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M. Buttenwieser, Zur Geschichte des bdotischen Dialekts. 1 


Zur Geschichte des bootischen Dialekts. 


I. Teil. 


Zwei lokale Differenzen innerhalb des béotischen 
Dialekts. 


An einer beriihmten Stelle der Odyssee (t 172 ff) sind 
die ethnographischen Verhiltnisse der Insel Kreta mit den Versen 
geschildert: 


Κρήτη tic yar ἔςτι, μέεῳ ἐνὶ οἴνοπι πόντῳ 
καλὴ καὶ πίειρα, περίρρυτος: ἐν δ᾽ ἄνθρωποι 
πολλοΐ, ἀπειρέςιοι, καὶ ἐννήκοντα πόληες, 
ἄλλη δ᾽ ἄλλων γὙλῶεςα, μεμιγμένη. 


Mit ahnlichen Worten hatte der alte homerische Dichter 
das Vélkergemenge Boéotiens charakterisieren kénnen, das durch 
den vielbeachteten Aufsatz von Wilamowitz ‘Oropos und die 
Graer’ im Hermes 21 (1886) 91. entwirrt wurde'), soweit 
dieses mit Hilfe der antiken Tradition und mit historischen Rtick- 
schltissen méglich war. Durch Wilamowitz erst sind die Kampfe, 
die von Theben aus mit Plataeae?), Thespiae, Koronea und Tanagra, 
bis in die historische Zeit hinein geftihrt wurden, und tiber die 
wir durch Herodot%) und Thukydides wnterrichtet sind, ins rechte 
Licht gertickt worden. Wir diirfen in diesen Kampfen nicht mehr 
einen Abfall von den Stammesgenossen erkennen, vielmehr sind 
es die letzten Versuche der vorbéotischen Bevélkerung, ihre 
Unabhingigkeit zu wahren. 

Nicht auf einen Schlag ist die Hroberung des Landes durch 
die Béoter erfolgt, sondern erst nach jahrhundertelangem Ringen 


1) Vel. auch Cauer Real-Enc. 3, 631 ff.; Boiotia. 

2) Vel. Thukyd. 8, 612 ἡμεῖς δὲ (Θηβαῖοι) αὐτοῖς διάφοροι ἐγενό- 
μεθα πρῶτον ὅτι ἡμῶν κτιςάντων Πλάταιαν ὕςτερον τῆς ἄλλης Βοιωτίας 
καὶ ἄλλα χωρία μετ᾽ αὐτῆς, ἃ ξυμμίκτους ἀνθρώπους ἐξελάςαντες ἔςχομεν, 
οὐκ ἠξίουν οὗτοι, ὥςπερ ἐτάχθη τὸ πρῶτον, ἡγεμονεύεςθαι UM ἡμῶν, ἔξω 
δὲ τῶν ἄλλων Βοιωτῶν παραβαίνοντες τὰ πάτρια, ἐπειδὴ προςηναγκάζοντο 
προςεχώρηςαν πρὸς ᾿Αθηναίους, καὶ μετ᾽ αὐτῶν πολλὰ ἡμᾶς ἔβλαπτον, 
ἀνθ᾽ ὧν καὶ ἀντέπαεςσχον. 

3) Herod. ὅ, 79: οὐκ ὧν ἄγχιςτα ἡμέων οἰκέουςι Ταναγραῖοί τε καὶ 
Κορωναῖοι καὶ Oecmiéec* καὶ οὗτοί γε ἅμα ἡμῖν ἀεὶ μαχόμενοι προθύμως 
ουνδιαφέρουςι τὸν πόλεμον. 
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hat sie ihren Abschluf8 gefunden. Die Bewohner, auf die die 
eindringenden Béoter stieBen, bildeten keine einheitliche Masse, 
sondern waren in eine Unzahl kleiner Stimme gespalten, “bei 
denen das Gefiih] nationaler Zusammengehdrigkeit nicht tiber 
den engen Stammesbegriff hinausrecichte’. Die Tradition hat 
noch vielfach die Namen dieser alten Stammessplitter gewahrt. 
Wir begegnen den Namen der Aonen, Ektener, Kadmeer, Tem- 
niker, Graer und anderer, die in der historischen Zeit keinen 
festen Platz mehr haben. Die Eroberung des Landes erfolgte 
vom Norden auf dem Wege, der von Lebadea nach Theben 
fiihrt. Hin Teil des Gebietes erlag den eindringenden Bootern, 
ein anderer, so vor allem Orchomenos, wehrte sich lange. Wila- 
mowitz sieht in den sagenhaften Kimpfen zwischen Minyern 
und Kadmeern den mythischen Reflex der von den eingewan- 
derten Béotern aus Theben mit den eingeborenen Orchomeniern 
gefiihrten Kriege. Zu Euripides Herakles v. 61 sagt Wilamowitz: 
“Die Suprematie des béotischen Theben ist durch den Unter- 
gang des orchomenischen Reiches der Minyer begriindet, wahr- 
scheinlich erst im 7. Jahrh.” “Dai Orchomenos sich lange ge- 
wehrt hat, weil jeder. Es ist ein besonders empfindlicher Mangel 
unserer Kenntnis...., dai die Zeit seines Falles nicht relativ 
fixiert ist’ (Hermes 21, 110). 

Doch vor dem Falle von Orchomenos waren schon Tanagra 
und Plataeae den Béotern erlegen. Einen gewissen Anhalt ftir 
die relative Chronologie in der Kroberung der einzelnen Stildte 
durch die Béoter gewithren die homerischen Gedichte. Aus 
A 383 und K 287 ergibt sich, daB est der Asopos die Grenze 
der thebanischen Mark gebildet hat. Damals mui Plataeae noch 
von Theben unabhiingig gewesen sein. Aber nach der Unter- 
werfung Plataeaes behauptete noch Orchomenos seine Selbstan- 
digkeit. Dies dtirfen wir jedenfalls aus dem Schiffskataloge B 49411, 
dessen Abfassung allgemein ins 8. Jahrh. gesetzt wird, er- 
schliefien, da in diesem v. 511 die Streitmacht der Orchomenier 
getrennt von der der tibrigen Booter aufgeftihrt wird, wihrend 
Plataeae v. 50-4 schon zu Bootien gerechnet wird!). Leider kénnen 
wir den Fall von Orchomenos nicht genau bestimmen, doch 


1) Daher kann ich Wilamowitz nicht zustimmen, wenn er schreibt: 
“Die Bewegung findet ihren Abschlu8 mit der Eroberung von Plataeae und 
Oropos. Damit kommen wir in historische Zeiten bis ins 6. Jahrh. 
hinunter”. 
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werden wir nicht allzusehr fehlgehen, wenn wir ihn mit Wila- 
mowitz ins 7. Jahrh. setzen. 

Wer die Geschichte der Besiedelung Biotiens iiberblickt, 
wie sie hier im Anschlu8 an Wilamowitz in groBen Ziigen ent- 
wickelt ist, dem wird sich unwiderstehlich die Frage aufdringen: 
Sollte der Satz, den jiingst erst Solmsen fiir Thessalien mit eliick- 
lichem Hrfolge zur Geltung gebracht hat, daB ““Sprachgeschichte 
mit Stammes- und Siedelungsgeschichte in innigstem Zusammen- 
hange steht”, sich nicht auch in Béotien durchfiihren lassen, 
derart, daB in der Sprache der Gegenden, die spater den Bootern 
zufielen, sich getreuer die dolische Farbung des Dialekts wider- 
splegelt, waihrend in den Teilen, in denen die Béoter zuerst ein- 
drangen, die Béotisierung in stirkerem MaBe erfolgt ist)? 

Wer mit dieser Voraussetzung an die Sprache unserer 
bdotischen Inschriften, die durch Sadée?) einer umfassenden Be- 
trachtung unterzogen wurde, herantritt, wird enttéiuscht gestehen 
miissen, daB der béotische Dialekt als eine einheitliche Masse 
erscheint, ohne da entsprechend den verschiedenen ethno- 
graphischen Verhdltnissen sich im Dialekt der einzelnen Gegenden 
lokale Differenzen absondern lassen. Die Griinde hierfiir sind 
nicht allzuschwer zu erkennen. 

Hatten wir in Béotien aus verschiedenen Teilen des Landes 
Inschriften von ahnlich hohem Alter wie die Sotairosinschrift fiir 
Thessalien, so wtirden uns zweifelsohne in Béotien ahnliche 
Differenzen wie zwischen Thessaliotis und Pelasgiotis entgegen- 
treten, liegen doch die geschichtlichen Verhaltnisse in beiden 
Landschaften ahnlich. So aber setzen unsere Inschriften in 
Boéotien — einige alte Vasenaufschriften ausgenommen — erst 
in der Zeit ein, wo die politischen Hinheitsbewegungen zu einer 
Nivellierung der lokalen Dialekte geftihrt haben. 

Im engsten Zusammenhang hiermit steht etwas anderes. 
Schon Larfeld (De dialecti Boeoticae mutationibus S.12) hat die 
Frage aufgeworfen, ob die Wandlungen, die der biotische Dialekt 
durchgemacht hat, gleichzeitig in allen Staédten Béotiens auf- 
getreten sind. Larfeld beantwortet diese Frage bejahend, indem 
er auf das gleichmafiige Verhalten der Laute, die einem Wandel 


1) Vgl. auch Thumbs (Handbuch der griech. Dialekte, 5. 217) mit 
meinen Ausfithrungen tihereinstimmende AuBerung. 

2) De Boeotiae titulorum dialecto. Diss. Halle 1904 (vollstandig 
in den Dissert. Halenses 16, 143 ff.). 
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unterworfen sind, in gleichzeitigen Inschriften aus verschiedenen 
Teilen des Landes hinweist. Hs versteht sich von selbst, da8 wir 
nur die Zeit des Auftretens in der schriftlichen Fixierung aus 
den Inschriften feststellen kénnen. Dahinter aber verbirgt sich 
ein lautlicher Vorgang, der gréBtenteils schon abgeschlossen war, 
als die Schrift nachhinkte. Wahrend nun der lautliche Prozef 
von einem Zentrum aus verschieden stark sich ausbreitete und 
in verschiedener Zeit sich durchsetzte, zeigt die schriftliche 
Hixierung fiir uns entsprechend der verhaltnismaBig jungen 
Periode unserer Inschriften eine tiberall gleichmaS8ige Gestaltung. 
Diese graphische GleichmaBigkeit in der Verwendung von alter 
und neuer Schreibung, deren Verhiltnis in gleichaltrigen In- 
schriften verschiedener Stiidte cin fast konstantes ist, neben der 
in der Intensitit verschiedenen und in der zeitlichen Folge sich 
abhebenden Behandlung, wie sie den natiirlichen Lebensbeding- 
ungen der gesprochenen Sprache entspricht, weist auf den regu- 
lierenden EinfluB einer Kanzlei hin, deren Schreibweise tiberall 
maSeebend wurde. Die Annahme licgt nahe, diesen Einfluf der 
Kanzlei des κοινὸν τῶν Βοιωτῶν zuzuschreiben. So ist es denn 
leicht méglich, ja sogar wahrscheinlich, da in der gesprochenen 
Sprache manche lokale Differenz auf Grund der ethnographiuschen 
Verschiedenheit noch fortlebte, die in der offiziellen béotischen 
Schreibweise verdeckt wurde. Allein, wenn diese Gleichmiafig- 
keit ftir die Beurteilung im Grofen und Ganzen unzweifelhatt ist, 
so hat sich doch eine wichtige lokale Differenz erhalten. Sie be- 
trifft den Wandel von ες zu τ vor Vokalen. 

Uber den Ubergang yon € in τ vor Vokalen in den grie- 
chischen Mundarten hat Solmsen in einem Aufsatz in KZ. 32, 
519 ff gehandelt. Solmsen kommt ftir Boéotien (8. 553) zu dem 
Ergebnis, daB es sich hier um eine starke Verschiebung des ε 
auf der Linie nacht hin handelt. Der Ubergang des € in 1 ist 
erst nach Schwund des intervokalischen F eingetreten, da dieses 
sonst den Ubergang aufgehalten haben wiirde, also etwa im 
3. Jabrh. 

Sadée hat das inschrifthche Material ftir Béotien, das sich 
seit der Untersuchung von Solmsen noch betrichtlich vermehrt 
hat, einer genauen Priifung unterzogen (5. 920 [{} und kommt zu 
dem Ergebnis, daB der Wandel von € Ζὰ schon im 5. Jahrh. 
einsetzte, wie sich aus dem Nebeneinander der e-, εἰ- und ι- 
Schreibungen in den archaischen Inschriften ergibt. Der Wandel 
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ereriit alle Stadte Bootiens und setzte sich allmahlich durch. In 
den Inschriften ionischer Schrift lassen sich zwei Gruppen von 
Ausnahmen erkennen, die die e-Schreibung zeigen. Die Higen- 
namen auf-éac (um sie von den Namen auf -iac zu unterscheiden), 
und θεός mit seinen Ableitungen, bei dem, wie immer bei Sakral- 
begriffen, die alte Schreibung langer fortgefiihrt wird. 

Da Sadée neben den archaischen Belegen bei der Unter- 
suchung der e- und 1-Schreibungen ionischer Schrift sich auf 
Tanagra und Theben beschrankte, ist ihm das Wesentlichste ent- 
gangen. Wer sémtliche Staédte Bootiens zur Untersuchung heran- 
zieht, dem ergibt sich die beachtenswerte Tatsache, da die Stadte 
Boéotiens in zwei Gruppen zerfallen. Die eine, welche die Stadte 
Plataeae, Thespiae, Thisbe, Chorsiai umfaBt, wahrt das ¢, die andere, 
zu der Tanagra, Theben, Orchomenos, Koronea, Lebadea, Haliartos 
und Chaeronea gehéren, wandelt das € in 1 vor Vokalen. Dieses 
Ergebnis ist um so bedeutsamer, als die e-Gruppe einem geo- 
graphisch fest abgegrenztem Gebiet angehort. Es ist der Stidwesten 
Béotiens, der in der Behandlung des ε vor Vokalen eine Aus- 
nahmestellung einnimmt, das Gebiet, das von dem tibrigen Béotien 
durch Ausliufer des Helikon und Kitharon getrennt ist. 

Zur Bestitigung meiner Behauptung lege ich das gesamte 
Material aus den einzelnen Stidten Béotiens, nach Stimmen ge- 
ordnet, vor. Die Belege, bei denen keine nihere Zeitangabe 
gemacht ist, gehdren alle dem Zeitraum von 250—200 an. 

Die bloBen Zahlenangaben beziehen sich auf die Nummern 
des Corpus Inscriptionum Graecarum Graeciae Septentrionalis 
Vol. I = IGVIL 

1. ec-Stdémme. 
A. Personennamen. 

Thisbe 2223 Alapoxparteoc. 

Plataeae 1664 *Apic|ropdveoc IIT saec!”- 

Thespiae 1722 Φιλοκράτεος. 1726 Anromdveloc!). 1730 
᾿Ἀριςτοφάνεα. 1737 ἸΤραξιτέλεος. 1741 Ἐπικράτεος (2 mal), 1742 
Avtiyéveoc, Ἐπικούδεος, Ἐχεςθένεος. 1744 Καλλικράτεος, Zeit?, 
1747 Κλεεςθένεος ITI saec#®= 1750 Δαμοτέλεος, Θεοφάνεος. 1752 
Σωκράτεος, Tpakiméveoc, Etdpeoc, Φίλλεος. 1753 ᾿Οναε])ικράτεος 


1) ist zwar Tarentiner. Aber da die Endungen stets hbéotisiert 
werden, so ist die Form fir die Lautgebung des bdotischen Dialektes 
auch beweisend. 
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und Olvacikpdateoc. 1755 Καλλικράτεος und ᾿Αριςττοφάνεος. 1756 
II saec. Z 1 Καλλικράτεος, Z 6 “Apictoxp[a}teoc, Z 11 ᾿Αντιγένεος. 
1780 II saec'™ Καλλικράτεος, Mvactyéveoc. 1833 *Apic]touéveoc. 
BCH. 19, 375 IV saect Z 11 =evoxpdreoc. BCH. 21, 559 Z% 50 
Θεοφάνεος. 

Tanagra 505 Φύλλιος. 520 ἙἝἭ ρμαγένιος. 522 Μενεκράτιος. 

Theben 2420 412 Ξενοκράτιος. Z 31 Δαϊκράτιος. Ζ 30 
Τιμόλλιος. 

Theben? 2464. Zeit? “Emtéheoc! 

Theben? 2466 JIT saec?:™ Καλλικράτεος! 

Akraiphiai 2714 Θιοτέλιος. JI saeci® 2715... κράτιος, 
E[m]xovowc. 2716 Φίλλιος. BCH. 23, 93, ἸΤραξίλλιος. 2720,,, 
"Avtrrévioc. 2724c “Avtixpdtioc, Καλλιςθένιος. 2724d °Apicto- 
κράτιος, Τειλεφάνιος. 

Kopai 2787 Z 8 ΤΙτω[λλιος, Ἀριςτοκράτιος. 2789 Z 7 
“ETTWOEALOC. 

Hyettos 2809 ΠῚ saec!™ ’Apictoxpdtioc, Κλιςθένιος. 2810 
ὦ ὃ Καλλιχάριος. Z10 Ξενοκράτιος. ,Πουθογένιος. 2811 Καλλι- 
κράτιος. 2812,, Ἐπιχάριος. 4, “Av[th[kp|dtioc. ., Ἀντιτένιος. 
ig ἱΙμοκράτιος. 2818 Κλιςθείνος, ΤΤολιουχάριος. 2814 Ξενοκράτιος. 
2816 Κλιςθένιος, Θιαγένιος, Ξενοκράτιος. 2817 Σωκράτιος. 2818 
Ἰθιούλλιος. 2818 Μενεκράτιος, ΤΤολιουχάριος und 2819 TT. 2820, 
2828, 28380 Καλλιχάριος. 2821 Ἰ]ουθογένιος. 2822/3, 2827 
᾿Αντικράτιος. 2822 Ἰθιο[ζύϊλλιος Hyettus. 2823 TTohtovydproc, 
Σωκράτιος, Τιμογένιος. 2826 ΠΟουθοτένιος Κεφάλλιος Hyettus. 

Haliartos 2849 IT βαθοῖμ: Ξενοκράτιος. 

Lebadea 3066 Τιϊμόλλιος. 3080 If saec. Σωκράτιος. 

Orchomenos 3170 ᾿Αντιγένιος. 3172,,, ἃ. 3210 ἸΤολυκράτιος. 
3172.6, Πραξιτέλιος. 3172,, Ἐπιτέλιος. 3171,, Δαμοτέλιος. 3176 
ΤΤωτάλλιος, Σιωκ]ράτιος. 3180,, ΤΤολουκράτιος, Z35 Τέλλιος. Z τὸ 
Μενεκράτιος. Z 70 Καλλιςθένιος. 3191 Φιλοκράτιος, ᾿Αντιχάριος 
ΤΤραξίλλιος. 3198 u. 3199 Δορκίλλιος. 3195 Ὁ Isaec!™ ὦ ὃ Εὐάριος, 
7 Σωκράτιος. 17 ᾿Αςκκλαπιογένιος. 3200 u. 3201 II saec!™ ᾿Αντιτγένιος, 
Σουκράτιος,. 3200 Lwxpétioc,;. Τ]ουθίλλιος, 11 saec 3203 Π 
saec®- Ἐπιχάριος, Δορκίλλιος. 38207 ΠῚ saect ΤΤραξιτέλιος, Μελάν- 
vioc. 3210 II saeci®- ΤΤολυκράτιος, ᾿Αλκιςθένιος. 3179 TT βαθοῖ Z 2 
ΤΤολυκράτιος. 8 Καλλιμέλιος. 4, Apictopavioc. Καλλικράτιος ,05) aber 
᾿Αντιφάνεος,ρ! Ζ 84 ᾿Αντικράτεος! ΖΦ 80 ᾿Αριςτοτέλεος! 

Chaeronea IT saec. 8304 ᾿Αλεξικράτιος. 3309 Καλλικράτιος. 
3365 ’Avtryévioc. 3329 ᾿Αναξικράτιος. 
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B. Appellative ‘ec’-Stamme. 


a) antevokalisches ε gewihrt: Thespiae BOH. 21, 557; Fe- 
τέων ΤΠ saec’ REG. 10, 29,, Féftjea ILI saect 

Ὁ) antevokalisches ε in 1 gewandelt: Tanagra REG. 12, 71,, 
Fétia, Fetiwv IIT saect 

Hyvettos 2817 III saect, Lebadea 3067/8 IIT saec?-™- Fixati— 
Ρέτιες. 


IT. Wurzel ἐς. 


a) ε gewahrt: Plataeae 1664 u. 1665 III saeci™ ἐώςας. 

Thespiae 1721—1726, 1728, 1731, 1753 eweac. 

Thisbe 2223 u. 2224 ἐώςας 

Chorsiai 2383 II saec (= Wiener Stud. 24,279) Z 8 eweac, 
Z18 éwea, 2 11 ἐόντων. 2385, éwlcac. 

Oropos 4260 D eéweac. 

b) ε gewandelt: Tanagra ἰώςας 504—507, 511, 513, 514, 
517, 518, 519, 522—525, 529, RHG. 12,71 Z14 ita Z 30 in, 
Z 27 ἴωνθι. 

Theben 2407 IV saec. i{w]cac. 

Koronea 2861 τ. 2863 twWeac. 

Lebadea 3081 11 saec παριόντος. 

Haliartos 2849 II saeci™ iw[cac. 

Orchomenos 8166/7 ἰώςας ἃ. 3172 Z 147 wu. 158 tweac. 
3172,,, iwedwv. BOH. 19,161, ἰόντας. 3172 Z ὅθ in 4 99 
παριόντος. 

Chaeronea 3309, 3317, 3377 IL 8860. παριόντος. 3379 
ἀπιόντος. 

Oropos D 4259 ἰόντος. D 4261 ἰώςας. 


TTT. Wurzel θε-. 


a) ε gewahrt: Thespiae 1831 IV saec?-™ ἀνέθεαν u. 4155 
IV saec. BCH. 19, 375 IV saec. ἀνέθεαν. BCH. 26, 296 ἀνέθεαν. 

arch. Theben BCH. 20, 242 -- Ἐφ. ἀρχ. 1896, 243 dvedeav. 

Theben 2455 arch. ἀνέθεαν. 

Theben? 2463 IIT saec™™ ἀνέθεαν. 

b) «ini gewandelt: Tanagra 553 u. REG. XIT71,B 5. ἀνέθιαν 

Akraiphial 2723 IV saect ἀνέθιαν. 

Lebadea 3087 ΠῚ saec™ ἀγέθιαν. 
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IV. ἀδελφεός --- ιός. 

a) ἀδελφεός. 

Thespiae BCH. 21 Z 21 u. 25 ἀδελφεά 5. 558. 558 Z 46 
ἀδελφεός. | 

Akraiphiai Kown; 2777 Zeit? ἀδελφεή. 

b) ἀδελφιός. 

Kopai 2795 (Zeit?) ἀδελφιόν. 

Chaeronea 3579 u. 3385 II saec. ἀδελφιός. 


V. Verba auf éw. 


a) ¢ gewahrt: Chorsiai 2383 IT saec. = Wien. Stud. 24,279, 
2. 19 π]οιέοντας, Z15 εὐχ[ρ[ειςτέων, 217 τιμέωςα. Plataeae 1643, 
ἀγωνοθετέζοντος. Theben? 2466 ἀναγεόμενος, Ειλαρχέοντες 1). 

εἴη τ gewandelt: βοιυταρχιόντων Theben IV saec. = 2407/08, 
Lebadea 3088 ΠΤ sace. = Bowrtapyiovtoc. πολεμαρχιόντων Akrai- 
phiai 2715—2720, 4127, 4137, BCH. 23, 193, y4,,, 195,, 197,s, 
198,,, 199,., 201,. πολεμαρχιόντων Kopai 2781—2789. πολε- 
μαρχιόντων Hyettos 2809—2832. πολεμαρχιόντων Orchomenos 
3174—3176, 3178—3180, 3185, 3198, 3199. λοχαγίοντος 2781 
Kopai ΠῚ saec™. ἱαραρχιόντων Orchomenos 3200, 3201, 3203, 
3204; Akraiphiai 4156/7; Tanagra REG, 12,71 B,u. By. Fr 
λαρχίοντος Lebadea 3087/88; Orchomenos 3206a. 329. inmapyi- 
ovtoc Lebadea 3087, 3088 innlapxiovroc. ctpatayiovtoc Orcho- 
menos 3206a. 329. 3195 Orchomenos I saec!™ ἀγωνοθετίοντος. 
3207 ἃ. Plataeae 1673. θ[Ποπροπίοντος 2420 Theben καβιραρχιόν- 
τῶν (Smal). 3210—3212 Orchomenos αὐλίοντος. 3211 xopayiov- 
tec. 2549 Haliartos mapemodaniwy. 

Orchomenos BCH. 19, 158, ποιόντα. 3198 IT saec!®- ddhi- 
xiovta, Chaeronea 3392 IL saec ἀδικίωνθη. 

Chaeronea 3377 couvevdoxtovtoc, 38301 cuvevdoKkidvtTwy. 

Lebadea 3080 u. 3081 οὑπερὸδικιόνθῳω. 

Theben 2418 ἀςεβίοντας IV saec™ 


VI. Verschiedene Wortklussen: 
-Form: Tanagra REG. 12, 71, ἰαόντυς, 
Theben 2420,, τῷ viwtépw Z 36 ἐννία. 
Tanagra REG. 12, 71,, viwtépwe. 
e-Form: Chorsiai 2383, ἁμέω[ν IT saec. 


1) Dittenberger transskribiert 2466 irrttimlicherweise: Fikapy t ovrec. 
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Durch das vorgelegte Material wird die in Bdotien vor- 
genommene Dialektscheidung vollkommen bestitigt. Nur einige 
scheinbare Ausnahmen miissen noch erledigt werden. 

Ohne weiteres fallen fort die e-Schreibungen auf archaischen 
Inschriften in Staédten, die in spaterer Zeit den Wandel des ante- 
vokalischen ε durchgefiihrt haben: So in Theben BCH. 20, 242 
ἀυέθεαν und 2455. Diese Schreibungen fallen vor den Lautwandel 
des € zu 1, oder wenigstens vor dessen Durchdringen in der 
Orthographie!). Ohne weiteres klar ist ἀδελφεή 2477 Akraiphiai. 
Es verdankt sein ¢ ebenso wie die Endung ἡ der Κοινή. Wenn 
in der Ephebenliste aus Orchomenos 3179 ᾿Αντιφάνεος, ᾿Αντι- 
Kpateoc, ᾿Αριςτοτέλεος neben viermaligem -1oc bei Genitiven von 
ec-Stimmen erscheint, so werden die Trager dieser Namen aus 
dem SW. Bootiens stammen. 

Plataeae 1673 θιοπρ]οπίοντος erklart sich daraus, daB es 
auf der Basis eines DreifuBes sich findet, der nicht von den 
Plataeern allein, sondern von allen biotischen Stadten gemeinsam 
in dem Heiligtum des Ζεὺς Ἐλευθέριος in Plataeae geweiht war, 
wo dann die gemeinbiotische Schreibung am Platze ist. 

Theben 2464 bietet: ’Emté\coc ἄρχοντος auf einem Steine, 
der dem Ζεὺς ᾿Ελευθέριος geweiht ist. Dittenberger zu 2464 
schreibt: “Conieceris lapidem Plataeis Thebas translatum esse”, 
offenbar deshalb, weil die Existenz eines Heiligtums des Ζεὺς 
Ἐλευθέριος nur aus Plataeae bezeugt ist. Durch den Hinzutritt 
des neuen sprachlichen Arguments -eoc statt des in Theben regel- 
maBigen -1oc — erlangt die Vermutung Dittenbergers tiber den 
plataeischen Ursprung von 2464 Sicherheit. 

Theben 2466 bietet: Καλλικράτεος, Θεογίτων, [FhAapyéovtec, 
avayéouev(oc). Die konstante Schreibung des antevokalischen ε 
biirgt dafitr, daB dieser Stein nicht aus Theben stammt. Aus 
demselben Grunde vermute ich, daB 2463 mit avédeav nicht 
nach Theben gehért. Die Annahme ist sehr naheliegend, da in 
das Museum von Theben, in dem sich dieser Stein jetzt befindet, 
von tiberall her Inschriften zusammengebracht wurden. 

Nachdem wir aus den Inschriften den Tatbestand festgestellt 
haben, miissen wir die zugrunde liegenden sprachlichen Vor- 
giinge zu beurteilen suchen. Schon von vornherein wird man 
vermuten diirfen, da8 in der lebenden Sprache nicht so schrotfe 


1) Nach Herrn Prof. Thumb sind diese vielleicht durch Analogie 
von ἀνέθεμεν usw. veranlaBt. 
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Differenzen in der Artikulation des antevokalischen ε bestanden 
haben, wie es nach den Inschriften den Anschein hat, da es nicht 
gerade wahrscheinlich ist, dai in Plataeae und Thespiae reines e, 
dageven in dem kaum 20 km entfernten Theben reines 1 gesprochen 
wurde. Diese Annahme lift sich aber aus unseren Inschriften 
direkt erweisen. 

Auf der alten Inschrift von Thespiae 1888, die nach der 
Vermutung von Kirchhoff die Namen der in der Schlacht bei 
Delion Gefallenen enthiilt (a. 424), erscheint das Zeichen f, von 
dem Dittenberger im Commentar zu 1888 nachweist, daB es den 
Versuch darstellt, einen Ubergangslaut zwischen ε und 1 zu 
fixieren. 188S8a, Ἄρξικλέες. ὃς ΠΠολύυκλέες. ἔς TlpoxktEc. i, Kate- 
γένες. 1943 TlpoxktEc Thesp. 

Auch εἰ erscheint im SW. als Ausdruck ftir « 1671 
ἀνέθειαν (Plat) Zeit? 1674 Mfidt]yw τῶ Mevecdéveroc Gen. 
Plataeae IIT saec# REG. 10, 29 Thespiae Z 17. KalAd}icOévero[c] 
THT saect 1728 Διογένειν ΤΤρωτογέν εἰος, Κλεοφάνειν Κλεοφάνειος 
Thesp. ΠῚ saect. 

Aus diesen Beispielen geht klar hervor, daB das im SW. 
geschriebene ε vor Vokalen kein reines ε der Aussprache wider- 
eibt. Daf andrerseits im tibrigen Béotien wenigstens noch am 
Ende des 4. Jahrh. eine Spur der urspriinglichen ¢-Qualitit fort- 
wirkte, diirfen wir aus der vereinzelten Schreibung ἀνέθειαν 
in 2724 Akraiph. a. 312—304 entnehmen. Die Beispiele =]evo- 
φάνειος in 2782, Kopai IIT saecP-™ und Mevexpdteroc Kopai 
2785, ΠῚ saec?-™ sind nicht beweiskraftig. Denn mit Sadée 
Ὁ. 222 kann man annehmen, dai die Steinmetzen falschlicher- 
weise die Schreibung der alten Patronymika -εἰος auf die Genitive 
(statt -10c) tibertrugen. Man hat hiernach den festen Hindruck, 
dali der Wandel des vorvokalischen € zu 1 sich selbst in den 
Gegenden, wo die tSchreibung in unseren Inschriften erscheint, 
nur allmiihlich durchzusetzen vermochte. Der SW. Bootiens da- 
gegen, der in unseren Inschriften die ¢-Schreibung zeigt, blieb 
zwar yon dem Lautwandel nicht ganz unbertihrt, doch hat dieser 
dort an den Gebirgsziigen des Helikon und Kithiron eine starke 
Diimpfung erfahren. Wir kénnen das Produkt des Lautwandels 
im SW. graphisch mit εἰ, dagegen im tbrigen Bodotien mit τέ 
wiedergeben. 


1) Studien zur Gesch. des griech. Alphabets * 8. 141. 
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Fragen wir schlieBlich, ob und wie der Wandel von ε zu 
historisch zu verstehen sei. Da derselbe Wechsel auch in Thes- 
salien erscheint, wo der Stiden € zu τ wandelt, so kinnte man 
versucht sein, in beiden Landschaften diese Dialektdifferenz durch 
die Mischung des aeolischen Bevélkerungselementes mit dem west- 
griechischen zu erklaren. Doch diese Ubereinstimmung zwischen 
Bootien und Thessalien kann nicht in die Zeiten hinaufreichen, 
als noch Thessaler und Booter vereint in der Ebene um Kierion 
wohnten, da in Béotien ebenso wie in Thessalien der Lautwandel 
des antevokalischen ε erst nach dem Ausfall des intervokalischen F 
— d.h. nicht vor dem 5. Jahrh. — erfolgt sein kann, weil sonst 
ein ¢, welches von einem folgenden Vokal durch F getrennt war, 
nicht hatte in 1 tibergehen diirfen}). 

Auch Solmsen hat es abgelehnt (Rhein. Mus. 58, 599f. u. 606) 
die verschiedene Behandlung des antevokalischen ε in Thessalien 
auf Stammesunterschiede des aeolischen und westgriechischen 
zurtickzuftihren. Dennoch wird die verschiedene Starke des Laut- 
wandels durch das verschiedene ethnographische Verhialtnis in 
Béotien, auf das ich oben hingewiesen habe, bedingt sem. Aut 
die Wichtigkeit des ‘ethnographischen Substrats’ hat jiingst erst 
Hirt in seinem Buche die “‘Indogermanen’?) hingewiesen und 
hervorgehoben, da& der ethnologische Untergrund auf Dialekt- 
spaltung und Dialektfairbung einen bedeutenden Hinilub austibt. 
Man wird vermuten diirfen, dai diejenigen Teile Bootiens, die 
den Prozef intensiver durchgefihrt haben, durch stérkere Stammes- 
mischung eine groéBere Geschmeidigkeit und Nachgiebigkeit ihrer 
Sprache erlangt haben, wahrend die zahere Widerstandskratt 
des SW. Béotiens auf den geringeren Mischungsgrad der aeo- 
lischen und westgriechischen Elemente zurtickzuttihren ist. 

Diese dialektische Higenttimlichkeit in der Behandlung des 
antevokalischen e, die somit im letzten Grunde auch auf Stammes- 
unterschiede zurtickzufiihren ist, wenn sie sich auch nicht mit 
den Bezeichnungen aeolisch und westgriechisch abmachen 1aBt, 
konnte lingere Zeit gewahrt werden, da die beiden Gebiete, 


1) Otto Hoffmann, der De mixt. Graec. ling. dial. 19f. und Gr. Dial. 2, 
385 die Verschiebung des ¢ zu 1 in die thessalisch-bdotische Vorzeit verlegt, 
sieht sich zur Annahme gendtigt, einige Jahrhunderte spater, nach dem 
schwunde des intervokalischenF, denselben Lautwandel zum zweiten Male 
einsetzen zu lassen. 

2) Rasse, Volk und Sprache Bd. 1, 6ff. 
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wie oben erwiahnt, durch geographische Schranken, die zu einer 
Beschriinkung des Verkehrs fiihrten, voneinander getrennt blieben. 
Dennoch ist kaum anzunehmen, da dieser Sprachunterschied 
auf die Dauer bestehen blieb und etwa noch im Jahre 250 
fortwirkte. Bei der itazistischen Tendenz, die das ganze bootische 
Lautsystem durchzieht, halte ich es ftir sicher, da auch im 
SW. Béotiens antevokalisches «, das schon im Jahre 424 die 
Farbung von εἰ angenommen hat, sich zum 1-Laut umegebildet 
hat, und daf Schreibungen, wie Ἀριςτοκράτεος und ἐώςας in 
Thespiae, im 3. Jahrh. nicht phonetischer, sondern historischer 
Art sind. 

Wie ist nun ftir die Zeit, in welcher die 7-Aussprache 
ganz Boéotien ergriffen hatte, zu erkliren, dai in Thespiae und 
seinem Anhang, entgegen der wirklichen Aussprache, konstant 
die e-Schreibung erscheint, wihrend das tibrige Béotien das 
phonetisch richtige ὁ bietet? 

Mit rein lautlichen Griinden erledigt man die Frage nicht; 
es wird hier vielmehr ein schriftsprachlicher Faktor als wirkend 
anerkannt werden mtissen, der seinen Hinilui ausgeibt hat, 
ehe noch die Κοινή auf den béotischen Dialekt einwirken konnte. 
Der SW. Béotiens erhielt seine Aussprache des antevokalischen 
Ε als εἶ bis in jene Zeiten, in denen sich die ersten Bestrebungen 
einer griechischen Hinheitssprache geltend machten, wdhrend 
damals das tibrige Bootien schon 7 oder i sprach. Thespiae, 
Plataeae usw. waren augenscheinlich bestrebt, ihre Schreibung 
nicht noch mehr von der allgemeinen griechischen, die das ε 
hatte, zu entfernen und machten in ihrer Schrift jenen Wandel, 
der sich in der Aussprache vollzog, nicht mehr mit. 

DaB es an und fiir sich nichts Unnatiirliches ist, wenn 
die Schrittgebung eines Dialekts, der in allen anderen Punkten 
an den Lautgesetzen des Dialekts festhalt, in einem Punkte sich 
tiber die Volksmundart erhebt und graphischen Anschlu8 an 
eine schriftsprachliche Norm sucht, daftir glaube ich eine Be- 
statigung in einem Beispiele!) aus der Geschichte unserer neu- 
hochdeutschen Schriftsprache zu sehen. Esist ein charakteristisches 
Merkmal des sogenannten “Rauhen Alemannisch’, zu dem auch 
das Schweizerische gehdrt, daB es gegentiber gemeinhochdeutschem 
k im Anlaute ch setat. Z. B. χέρια = kind, yalt = kalt. Wabrend 


1) Ich entnehme es dem trefflichen Buche Kluges ‘Von Luther 
bis Lessing’* S. 69}, 
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nun in fast allen Punkten die Schweizer Drucke der Reformations- 
zeit mit der Schweizer Volkssprache sich decken, weichen merk- 
wiirdigerweise die Schweizer mundartlichen Drucke von den 
Gesetzen des Dialekts in der Behandlung der &-Laute ab. Und 
doch sind wir durch das ausdriickliche Zeugnis Gessners im 
“Mithridates’ unterrichtet, dafi man in der Reformationszeit, wie 
noch heutzutage, im Anlaut y sprach: ““Vulgus nostrum saepe 
ch profert, ubi alii plerique omnes & ab initio praesertim dictio- 
num ut chranck pro kranck, chrut pro krut; scribendo tamen 
ut et alia quaedam linguae nostrae vitia emendamus, ut in 
omnibus linguis fierl solet!)’. 

Wir sind also in Béotien zu einem &bnlichen Ergebnis 
in der Behandlung antevokalischen ¢ gekommen, wie es Solmsen 
in seinem erwihnten Aufsatze KZ. 32, 535f. ftir Kreta nach- 
gewilesen hat?). Wie in Kreta der auferste Osten der Insel, zu 


1) Nachlraglich sehe ich, daB es schon Larfeld aufgefallen ist, daB 
Thespiae in der Behandlung antevokalischen ε eine Ausnahmestellung 
elinnimmt. Doch die Begriindung, die er bei dem Material, das ihm im 
Jahre 1882 vorlag, geben konnte, ist jetzt unbefriedigend. 5. 26 sagt er: 
“Tituli Thespienses annum 230 a. Chr. omnes fere non excedentes inter 
maximum numerum formarum e dialecto Attica petitarum € semper suppe- 
ditant, quod in sermone hominum Atticae finibus tam propinquorum non 
mireris’. Ihm selbst ist schon aufgefallen, da8 ε schon in der Inschrift 
237, = GIG. 1747, in Thespiae KieecOeve oc erscheint, die Larfeld ins IV. 
saec. setzt, waihrend sie jetzt Dittenberger in den Anfang des JII. saec. ver- 
weist. Aber wir haben jetzt in Thespiae gentigend Belege aus einer Zeit, 
wo Koivy-Einflu8 ftir Béotien in lautlicher Beziehung noch ausgeschlossen 
ist: BCH. 19, 375,, IV. saec. =evoxpdteoc, BCH. 19, 375 IV. saec. ἀνέθεαν, 
4155 IV. saecf- Θειςπιεῖες ἀνέθε[αν] 1831 ἀνέθεαν. Die Inschrift ist durch 
den Namen des athenischen Bildhauers Praxiteles mit Sicherheit um das 
Jahr 350 zu datieren. Andererseits macht es der Umstand, daS wir es 
mit einem geographisch zusammenhangenden Gehbiete zu tun haben, un- 
wahrscheinlich, daB es sich in Thespiae nur um einen Koivn-Import ohne 
jeden lautlichen Hintergrund handelt. Theben beispielsweise war auch 
von Atlika nicht viel weiter entfernt als Thespiae. Warum sollte gerade 
nur in Thespiae und den dazu gehbrigen Stidten die regelmafig er- 
scheinende e-Schreibung von Attika aus beeinfluBt worden sein? 

2) Neuerdings ist der Ubergang von ε Ζὰ τ in Kreta behandelt 
worden von Kieckers. Die lokalen Verschiedenheiten im Dialekte Kretas 
(Marburg 1908). Kieckers nimmt an (5. 6ff. ἃ. 5. 83), daB auch Westkreta, 
mit der Stadt Polyrrhen, wie Ostkreta antevokalisches ε unverschoben 
laBt. Seine Annahme sttitzt sich jedoch nur auf 3 Belege aus einer In- 
schrift vom 3./2. Jahrh. (S. 14): Σωκράτεος, Στρατοκύδεος, Θεόδωρος. 
Sollte es nicht médglich sein, da8 man in dieser sp&tdialektischen Zeit 
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dem die Stidte Hierapytna, Oleros, Allaria, Itanos gehéren, sich 
gegen die Hauptmasse absondert durch eine deutliche Dialekt- 
grenze von Hierapytna nach dem gegentiberliegenden Golfe von 
Mirabella, so scheidet sich durch des Helikon — und Kithéron — 
Ausliufer der SW. Béotiens von dem iibrigen Teile. 


Aoristbildung der Praesentia auf -Zw. 


Aus dem allgemeinen Nivellierungsprozei der lokalen 
Dialekte Boéotiens hat sich noch eine weitere Differenz bis in 
die Zeiten unserer Inschriften gehalten. Sie betrifft die Aorist- 
bildung der Praesentia auf -Zw. Sadée ftihrt aus, daf wir bei 
diesen in Béotien eine doppelte Bildung antreffen, auf -Za und 
-tta. Dabei hat er jedoch nicht beachtet, was Buck in der 
Classical Philology 1907 8. 251 vermutet, dai diese beiden 
Bildungsweisen lokal differenziert sind. Die Vermutung wird 
dadurch um so bemerkenswerter, als dort, wo -Ea-Beispiele vor- 
kommen, diese die einzige Bildungsméglichkeit darstellen und 
-1ta-Belege nicht vorkommen. Doch ist es bei der geringen Zahl 
der Belege nicht mdglich, die Geltungsbereiche der beiden Bil- 
dungsweisen scharf abzugrenzen. 

Ich ftthre zunachst die -Eo-Belege vor, dann die fiir -ττα, 
nach den einzelnen Stidten geordnet. 


1. Ea-Beispriele. 


Thespiae 1737,, ΠῚ saec’ ἐκομιξάμεθα. 1816 Zeit? iaped- 
ξαςα. BCH. 26, 292 Anfang der Kaiserzeit tepedzaca ftir ἱαρειά- 
Zaca. Koronea 2876 Zeit? Z 3 tapadzaca. Z 8 ἐπεςκεύαξε. 
Tempel des Apollon TItuioc bei Akraiphiai = 4137, ITI saec! 
ἐμέριξε. Theben 2440, I saec ΣΊ]οίξιππος; der Name setzt einen 
Aorist ecoiZa voraus. 


IT. -tt0-Beispiele. 


Theben 2406, κομιττάμενοι = III saect Kopai 2792 ὁριτ- 
τ[άϊντων Zeit? Lebadea éwagitta[to 8054 Zeit? 3083,, καταδου- 


das vorvokalische ε — besonders bei Eigennamen — in Anlehnung an 
die gemeingriechische Schreibung eingefiihrt hat, zumal da sich auch 
das Nebeneinander von € und 1 in den benachbarten Stédten Kydonia 
und Aptera (die Belege sind jung) durch das Zusammenwirken des 
phonetischen und schriftsprachlichen Prinzips am leichtesten erkliren 
lassen ? 
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hittacOn II saeci®, Orchomenos 3169, καταςκευάττη {Π| saec?™ 
3172,, ἐπὶ δέ Ka κομίττεζτη a. 222—200. Z 112 ἐπεψαφίττατο 
a. 222—200. Z 140 ἁπολογίτταςτη a. 222—200. Z 151 κομίττ[η] 
a. 222-200. 3198, καταδουλίτταςθη a. 222—200. 3200,, κατα- 
douhittactn II saec™, ebenso 3201,, 32038,. III saec’ Tanagra 
REG. 12, 72, Z 23, 26, 32 ἀπιλογίτταςθη, Z 13 καταςκευάττη, 

Von den angefiihrten Beispielen scheidet das thebanische 
Σοίξιππος als nicht beweiskriftig aus, da der Stein 2440 sich 
im Museum von Theben befindet, in das auch aus den Nach- 
barstidten viele Steine gebracht wurden. Auch dann, wenn 
sicher sttinde, daB dieser Stein aus Theben selbst stamme, konnte 
dies fiir die Behandlungsweise der Gruppe ὃ +c in Theben 
nicht ausschlaggebend sein, da es sich hier um einen Personen- 
namen handelt und es tagtéglich vorkam, da Btirger der an- 
deren béotischen Staaten in die Bundeshauptstadt zogen. Man 
hat demnach Theben, da uns das sichere Beispiel κομιττάμενοι 
vorliegt, in die -rta-Gruppe zu rechnen. 

Ferner erachte ich den Beleg éuépize 4137, der auf einer priva- 
ten Weihung eines Biirgers von Larymna sich befindet, als nicht be- 
weiskriiftig fiir den alleemeinen Sprachgebrauch von Akraiphiai, da 
die Méglichkeit naheliegt, dab derjenige, der die Votivtatel setzte, 
sich durch seinen heimischen ἢ) Sprachgebrauch beinflussen 1168, 

Hs wiirde sich durch das Ausscheiden von Akraiphial aus 
der Reihe der ‘-Za’-Stidte die Schwierigkeit heben, dab das 
Verbreitungsgebiet der -za-Bildung scheinbar ohne jeden geo- 
eraphischen Zusammenhang ist. 

Wir werden vielmehr die Ausdehnung des ‘-Ea’-Gebietes uns 
von Koronea bis Thespiae — resp. bis Plataeae — zu denken haben. 

Dieses Ergebnis ist um so beachtenswerter, als wir auch 
Thespiae unter den Stadten sehen, die in der Uberfiihrung der 
Dentalstamme auf -Zw in die Gutturalklasse bei der Bildung des 
Aorists eine Ausnahmestellung einnehmen. Ob diese im Stiden 
Bootiens auf Thespiae beschrankt war, oder ob sie auch aut 
die Stidte ausgedehnt war, die mit Thespiae in der Behandlung 
des ¢ vor Vokalen Hand in Hand gingen, laft sich bei dem 
ginzlichen Mangel an Beispielen nicht entscheiden. Doch da das 


1) Fir Larymna wird man namlich den lokrischen Sprachgebrauch 
vorauszusetzen haben. In Lokris aber wird der Aorist der Verba auf -Zw 
durch Ubertritt in die Gutturalklasse gebildet. Vg]. Allen De dialecto 
Locrensium 5. 970 in Curtius Studien III. Vgl. Coll. 1478 Z 45/6 ψάφιξξιν. 
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Beispiel 1816 ἱαρειάξαςα aus Leuktra zwischen Thespiae und 
Plataeae stammt, liegt die Méglichkeit nahe, daB die -Eo-Bildung 
sich auch auf Plataeae und die anderen Stidte erstreckt,-die mit 
Thespiae in der Behandlung des antevokalischen € zusammengehen. 
Da8 aber Koronea, welches bei € >1 gegen Thespiae steht, hier mit 
diesem zusammengeht, darf nicht Wunder nehmen, da nur in den 
seltensten Fallen die Geltungsbereiche zweier verschiedener Dialekt- 
eigentiimlichkeiten zuasammenfallen, und darf es um so weniger, als 
es Sich hier um Eigenheiten ganz verschiedener Provenienz handelt, 
Denn wahrend der Wandel von ε zu 1 einen lautphysiologischen 
ProzeB darstellt, handelt es sich hierbei um einen psychologischen 
Faktor. Da nimlich bei vielen Guttural- und Dentalstiimmen die 
Praesentien in gleicher Weise auf -Zw endigten, so ist eine Verwir- 
rung eingetreten, und beide Stammklassen gingen ineinander iiber, 
bis schlieBlich in den verschiedenen Dialekten Ausgleich nach ver- 
schiedenen Seiten hin erfolgte. Da8 es sich in Béotien bei der ver- 
schiedenen Art der Regulierung um die beiden Elemente Aeolisch 
und Westgriechisch handelt, diirfte deshalb unwahrscheinlich sein, 
well der -Ea-Typus kein Alleinbesitz weder des Aeolischen noch des 
Westgriechischen zu sein scheint. Denn einerseits zeigt das Asiat.- 
Aeolische durchgehends -cca-Formen, wihrend andrerseits das 
Arkadische und Kyprische auch -ξα- Beispiele aufweist, und auch 
homerische Formen wie πολεμίξας dem aeolischen Elemente in den 
homerischen Epen zuzuschreiben sind. Ferner zeigen auch die 
dorischen Mundarten den -a-Typus. Hs ist daher wahrscheinlich, 
da das Durchdringen des -Za-Typus in Koronea, Thespiae und 
Akraiphiae gegentiber der -tta-Formation im tibrigen Boéotien nicht 
der in Béotien erfolgten Stammesmischung der einheimischen aeoli- 
schen Bevélkerung mit den westgriechischen Eroberern zuzuschrei- 
benist, sondern daB wir es hierbei mit einer in historischer Zeit er- 
foleten Beeinflussung von jenseits der Grenze zu tun haben, derart, 
daB die 2-Bildungsweise des im Westen angrenzenden Phokis die Ao- 
ristformation der Verba auf -Zw in einem Teile Bootiens bestimmt hat. 


11. Teil. 
Die Rezeption der Koine im béotischen Dialekte. 


Die griechische Sprachgeschichte!) zerfiallt in zwei Perioden, 
deren Schnittpunkt in jener Epoche liegt, die fiir das gesamte 


1) Vergleiche zum folgenden auSer Thumbs ‘Hellenismus’, Schweizer 
Grammatik der Pergam. Inschr. 8. 19 ff., Kretschmer Entstehung der Koine, 


Zur Geschichte des béotischen Dialekts. 17 


griechische Kulturleben einen Wendepunkt bedeutet, in der Zeit 
Alexanders des Grofen. Gab es bis dahin einen dorischen, 
béotischen, thessalischen, aeolischen, attischen, ionischen Dialekt, 
aber keine einheitliche griechische Sprache, so begann sich jetat 
eine tiber den lokalen Differenzen stehende gemeingriechische 
Sprache auszubilden, die den bezeichnenden Namen der Κοινή, 
ἃ, h. der Sprache, die allen Griechen gemeinsam ist, erhielt. 
Daf der attische Dialekt die Grundlage der Κοινή abgeben mute, 
war bei der Entwicklung, die die griechische Literaturgeschichte 
genommen hatte, eine selbstverstindliche Tatsache. Doch, wenn 
auch die ersten Ansatze der Κοινή bis in die 1. Hilfte des 
4, {Δ τη. hinaufreichen, wo mit dem Siege der attischen Literatur 
tiber die einzige Rivalin, die ionische, der Schriftgebrauch der 
Gebildeten entschieden ist, so fallt doch die Ausbildung der 
Κοινή, als einer nicht nur die Gebildeten, sondern alle Schichten 
des Volkes ergreifenden Verkehrssprache, erst der Zeit nach 
Alexander dem Grof8en zu. 

Der griechische Orient ist der Mutterboden, auf dem sich 
die neue Sprache entwickeln konnte. Wenn nach Paul unter 
den Bedingungen, welche auf die Schépfung einer Gemeinsprache 
hinwirken, in erster Linie das Beditirfnis nach einem allgemein 
verstindlichen Idiom in Betracht kommt!), so war dieses im 
Orient im vollsten Mae vorhanden. Aus allen Teilen Griechen- 
lands waren in die neuen Kolonialgebiete Auswanderer zu- 
sammengestrémt, um in der Fremde ihr Gltick zu versuchen. 
Hier in der Hremde bildete im Gegensatz zu den Barbaren der 
Zusamnmenschluf& griechischer Elemente eine Vereinheitlichung 
neraus, der gegentiber die Stammesunterschiede ihre Bedeutung 
verloren. In demselben Mafiie mufiten sich die dialektischen 
Unterschiede abschleifen; dies forderte der Verkehr der Griechen 
antereinander ebenso sehr wie der der Griechen mit den Bar- 
oaren. Denn in dem griechischen Neuland kamen Angehdrige 
ler verschiedensten Dialektgebiete zusammen, sodaf ein Ver- 
stindnis oft véllig ausgeschlossen war. Wenn nun gar Griechen 
nit Barbaren verkehren wollten, machte sich in ganz besonderem 
Wafie der Mangel einer gemeingriechischen Sprache, die auch 


Beloch Griechische Geschichte 3, 409f., Meister Berl. Phil. Wsch. 1901, 
Sp. 1427, Wendland Byz. Zeitschrift 11, 184, Mayser Grammatik der griech. 
Papyri aus der Ptolemderzeit. 

1) Vgl. Paul? Prinzipien der Sprachgeschichte, 5. 364. 
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die Fremden sich aneignen konnten, fiihlbar. Daf man bei der 
Wahl nach einem allgemein verstaéndlichen Idiom zum Attischen 
eritf, war natiirlich. Als Sprache der Bildung hatte das Attische 
lingst die Stellung einer diplomatischen Verkehrssprache er- 
langt. Im Reiche Philipps dekretierte man attisch. Die Kanz- 
Jeien der Diadochen kntipfen hieran an. Allerdings hatte diese 
Sprache durch Beimischung fremder Elemente — besonders 
ionischer —- von der attischen Reinheit verloren, wenn auch 
die attische Grundlage unverkennbar blieb. Neben der allge- 
meinen griechischen Schriftsprache ging eine allgemeine Volks- 
sprache einher, die tiberall verstanden wurde. Ihre Anfinge 
fiihrt Thumb!) auf den ersten attischen Seebund zurtick, in dem 
die Athener die politische und bald auch die geistige Fithrung 
tibernahmen. Friihzeitig muBten sich die ionischen und aeolischen 
Staidte Kleinasiens dazu bequemen, die Sprache ihrer attischen 
Herren anzunehmen. Doch auf dieses Attisch, das im ganzen 
Umkreis des aegaeischen Meeres als natiirliche Verkehrssprache 
gesprochen wurde, wirkten in noch weit stirkerem Mafe als 
auf das geschriebene Attisch die angestammten Dialekte ein. 
Als Alexander sein Weltreich grtindete, bot sich ihm fiir dieses 
ohne weiteres das durch den Hinflu8 der anderen Dialekte ge- 
milderte Attisch als Gemeinsprache, als Koivn, dar. 

Welche Dialekte sind aber neben dem Attischen auf die 
Entwicklung der Κοινή von HinfluB gewesen? In der Beant- 
wortung dieser Frage gehen die Koivy-Forscher weit auseinander. 
Am weitesten in der Absprechung altdialektischer Elemente gehen 
wohl W. Schmid und Hatzidakis, die den Anteil der nichtattischen 
Dialekte an der Kown médglichst beschrinken. Thumb gibt be- 
sonders fiir den Wortschatz der Koivy die Bedeutung des [onischen 
zu. §. 209 sagt er: “Das ionische Element, das in Lauten und 
Flexion nur gelegentlich oder in 6rtlicher Begrenztheit durch- 
bricht, spielt in dem Wortschatz des Hellenismus eine hervor- 
ragende Rolle”. Der HinfluB des Ionischen wird von Wilamowitz 
betont in der Rezension von Cauers Delectus inscriptionum Grae- 
carum?) und ebenso von Wackernagel zuletzt in Hinnebergs 
“Kultur der Gegenwart’, 8.302. Die Ansicht tiber den bedeutenden 
Anteil der anderen Dialekte an der Bildung der Κοινή findet ihre 
schirfste Zuspitzung in dem Satze von Kretschmer: “die Κοινή 


1) Hellenismus 5. 234 ff, 
2) Zeitschrift ftir Gymnasialwesen 38 (1884), 5, 106 ff. 
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ist kein entstelltes Attisch, sondern eine bunte Mischung fast 
aller Dialekte”. 

Diese Unklarheit tiber das Wesen der Κοινή ist zum Teil da- 
durch verschuldet, dai die einzelnen Forscher unter dem gleichen 
Namen nicht Gleiches verstehen. Mit Kretschmer glaube ich, dafi 
man folgende vier Typen innerhalb der Κοινή zu unterscheiden hat: 

1. Die Literatursprache als Idiom der rhetorischen, historischen 
und philosophischen fachwissenschaftlichen Prosa. 

2. Die Sprache der volkstiimlichen Literatur, die sich an lite- 
rarisch nicht gebildete Kreise wendet. 

3. Die Kanzleisprache, d. ἢ. die Sprache der dffentlichen auf 

Steine oder Papyrus aufgezeichneten Urkunden. 

4, Die Sprache privater Aufzeichnungen von literarisch weniger 

Gebildeten. 

Diese vier Typen, die Kretschmer in dem Material unserer 
Uberlieferung aus hellenistischer Zeit geschieden hat, spiegeln 
zwei in der Kotvy sich schroff gegentiberstehende Sprachidiome 
in kontinuierlicher Abstufung wider: die Schriftsprache und die 
gesprochene Sprache, die ᾿καθομιλουμένη. 

Fiir die καθομιλουμένη besitzen wir keine reinen Quellen, 
sondern kénnen sie nur aus unserem Material rekonstruieren, und 
zwar gewihren jene vier Typen hierfiir eine verschiedene Aus- 
beute, je nachdem sie von der καθομιλουμένη beeinflubt sind'). Am 
wenigsten von dieser beeinfluBt ist die hellenistische Schriftsprache, 
soweit sie sich an literarisch gebildete Kreise wendet, da sie, wie 
auch Kretschmer zugibt, unter dem erdriickenden Hinflu8 der atti- 
schen Literatur steht. Gleichwohl ist auch die hellenistische Litera- 
tur in beschranktem Mage Quelle ftir die καθομιλουμένη. Zwar 
wollte der Gebildete attisch schreiben, doch, sollte es ohne Pedan- 
terie geschehen, so konnte er die Sprache des Lebens nicht ganz 
verleugnen. Selbst die stilisierte Prosa eines Polybius weist deut- 
liche Merkmale auf, die sie vom klassischen Attisch scheiden. Diese 
sie als hellenistisch charakterisierenden Ztige verdankt sie aber 
gerade der allgemeinen Verkehrssprache. Doch die καθομιλουμένη- 
Elemente in der literarischen Prosa beschrinken sich fast nur auf 
Wortbildung und Wortbedeutung, da hierin die natiirliche Sprache 
sich am schwersten verleugnen la8t, wahrend Schriftbild und 
Formen im allgemeinen die gleichen wie im Attischen sind. Am 
nichsten stehen der literarischen Κοινή die Urkunden der Kanzleien. 


1) Vel. auch Thumb, 5. 8f. ᾿ 
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Durch den Vergleich mit den hellenistischen Urkunden ist Le- 
tronne, Jerusalem, Glaser u. a. der Nachweis gelungen, daf “der 
Stil des Polybius die in die schriftstellerische Sphire gehobene 
Sprache der Kanzleien sei’’!). 

In je tiefere Bildungsschichten wir hinabsteigen, umsomehr 
tritt in den schriftlichen Aufzeichnungen das attische Element zu- 
gunsten der καθομιλουμένη zurtick. Der immer noch nicht aus- 
getragene Streit iiber das Wesen der Κοινή, tiber den Anteil der 
verschiedenen Dialekte an ihr, zeigt sich also auf die καθομι- 
λουμένη beschrankt. 

Doch diese Frage, die noch eingehender Untersuchung be- 
darf, ist einerseits ftir die vorliegende Arbeit, die den Entwick- 
lungsproze8 der Hrsetzung des béotischen Dialekts durch die 
Κοινή zur Darstellung bringen will, von sekundirer Bedeutung. 
Infolgedessen darf sie die Κοινή als eine gegebene Grofge hin- 
nehmen und kann die genauere Analyse der dialektischen Pro- 
venienz der einzelnen Koivy-Elemente der speziellen Kown-Er- 
forschung tiberlassen. 

Andrerseits aft sich auch eine Analyse der καθομιλουμένη 
von einem Gebiete aus wie Bootien gar nicht vornehmen, da uns 
dort fast keine privaten Aufzeichnungen von Ungebildeten, ihnlich 
den agyptischen Papyri, welche die wesentlichste Quelle der 
καθομιλουμένη sind, vorliegen, sondern fast nur Urkunden der 
Kanzleien, die, wenn sie in Κοινή abgefaft sind, weit mehr dem 
Hinflu& der attischen Schriftsprache als der gesprochenen Κοινή 
unterliegen. 

Die Κοινή selbst — sowohl die gesprochene als auch die 
literarische — ist in der letzten Zeit schon vielfach untersucht 
worden. Die Frage aber, die fiir die gesamte griechische Sprach- 
geschichte von gré8ter Wichtigkeit ist, welche Stellung die alten 
Dialekte neben der ΚΚοινή einnahmen, wie lange sie neben ihr 
fortlebten, und wie sie in ihr aufgingen, harrt noch der Be- 
antwortung. Da jetzt besonders durch Hatzidakis festeestellt 
worden ist, da8 das heutige Neugriechisch — das Tsakonische 
ausgenommen, das ein Fortsetzer der alten lakonischen Mund- 
art ist, — auf die Kown zurtickgeht, so miissen die altgriechischen 
Dialekte einmal véllig von der Κοινή aufgesogen worden sein; 
sonst miiften sich deutliche altdialektische Reste im heutigen 
Neugriechischen nachweisen lassen. Auf einen terminus ante 


1) Vgl. Norden: Kunstprosa 1, S. 153. 
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quem fiir das Verschwinden der alten Dialekte werden wir 
durch folgende Hrwiagung gebracht. 

Da die charakteristischen Merkmale der heutigen neu- 
eriechischen Dialekte sich in ihren Anfangen bis um das Jahr 500 
zurtickverfolgen lassen — wie Thumb S. 164ff. zu erweisen 
sucht — so mtissen die alten Dialekte damals erloschen ge- 
wesen sein, denn “sonst mitiften wir eine deutliche Nachwirkung 
derselben in den neu sich bildenden Mundarten erwarten')”’. 

Doch der Untergang der alten Dialekte kann bereits viel 
friither erfolgt sein. Und in der Tat glanben Thumb und Hatzi- 
dakis, daB er im allgemeinen schon um Christi Geburt herum 
erfolet ist. AuBere Zeugnisse, die bei alten Schriftstellern ftir 
ein lingeres Festhalten der Dialekte angeftihrt werden, lassen 
keine eindeutige Interpretation zu, da auch die Vertreter des 
friiheren Untergangs der Dialekte sich mit diesen Zeugnissen 
abzufinden wissen. 

Es wird daher von allen Koivy-Forschern zugegeben, dal 
man in der Frage des Untergangs der alten Dialekte nur da- 
durch zu sicheren Ergebnissen gelangen kann, daB man aut 
Grund der Inschriften aus den verschiedenen Dialektgebieten 
untersucht, wie und wann das Absterben der einzelnen Dialekte 
erfolet ist. 

Doch will man auf Grund der Inschriften das Verschwinden 
eines Dialekts feststellen, so erhebt sich die prinzipielle Frage: 
Bietet die Sprache der Inschriften ein getreues Abbild des ge- 
sprochenen Idioms und in welchem Mae? Geht das Absterben 
der Dialekte in den Inschriften dem Schwinden der Dialekte 
im Volksmunde parallel, oder beweist das Zunehmen der Κοινή- 
inschriften nur das Vordringen der Koi) im Schriftgebrauch, 
soda also die Wahl von Kown oder Dialekt nur von literarischen 
Tendenzen abhangig ist?)? Diese Fragen miissen hier skizziert 
werden. Sie lassen sich aber nicht durch aprioristische Er- 
wagungen entscheiden, sondern finden nur durch genaue Hinzel- 
untersuchung des inschriftlichen Materials ihre Beantwortung. 

1) Vgl. Thumb S. 28. 

2) Die Programmabhandlung von Paula Wahrmann: “Prolegomena 
zu einer Geschichte der griechischen Dialekte im Zeitalter des Helle- 
nismus” war mir erst nach Abschlu8 meines Manuskripts zuganglich. Ich 
freue mich in der entscheidenden Frage der Verwertung der Inschriften 


fiir die Zustande der natiirlichen Sprache mit der Verfasserin in weit- 
‘ gehendem MaSe iibereinstimmen zu kénnen. 
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Erst nach Priifung der Inschriften kann man die Frage beant- 
worten: Entspricht der Proze& der Ersetzung des Dialekts durch 
die Κοινή, wie er in den Inschriften sich abspielt, dem Gange 
der wirklichen und natiirlichen Sprachentwicklung bei der Ver- 
dringung eines Sprachtypus durch einen andern? Zu dieser 
prinzipiellen Frage, tiber das Verhaltnis der Inschriften zur ge- 
sprochenen Sprache mu eine jede sprachgeschichtliche Unter- 
suchung Stellung nehmen, da nur die unter diesem Gesichts- 
punkte gemachten Hinzelbeobachtungen fiir die Lésung unseres 
Problems, der Frage nach dem Untergange der griechischen 
Dialekte in den einzelnen Landschaften, verwertet werden kénnen. 

Hine einzige Arbeit hat sich bis jetzt mit der Verdrangung 
der griechischen Dialekte durch die Κοινή befait. Die Koénigs- 
berger Dissertation von J. Leitzsch: Quatenus quandoque in 
dialectos aeolicas quae dicuntur vulgaris lingua irrepserit. Doch 
hat diese Arbeit, da der Verfasser die Frage nach dem Ver- 
haltnis der Inschriften zur lebenden Sprache gar nicht aufge- 
worfen hat, wie Thumb mit Recht hervorhebt, nur den Cha- 
rakter einer Materialsammlung. Ferner ist die Arbeit in der 
Anlage verfehlt, da die vorgefiihrten Formen keine Ubersicht 
und keine festen Anschauungen gewinnen lassen. Hine schrift- 
sprachliche Untersuchung lait sich nicht in der Art von Leitzsch 
ΤΥ ΘΗ, so daf man, dem gewodhnlichen grammatikalischen Schema 
folgend, unter jedem Laut und jeder Form einerseits die dia- 
lektischen Belege, andrerseits die eindringenden Formen der 
Kown gibt. Das einzige Resultat, das sich aus einer derartigen 
Arbeit ergibt, dafi, je linger, je mehr der dialektische Typus 
vor dem schriftsprachlichen in den einzelnen Formen zuriick- 
welcht, stand schon von Anfang an fest und bedurfte keiner 
langeren Untersuchung mehr. Wir ersehen nur, da8 ein Uber- 
gang vom Dialekt zur Schriftsprache sich einmal vollzogen hat. 
Wie aber der Ubergang sich im einzelnen gestaltet hat, kommt 
bei einer solchen Art der Behandlung nicht zur Anschauung. 

Der Umstand, daf eine Untersuchung iiber das Verhiiltnis 
von Schriftsprache und Dialekt auf dem Gebiete der griechischen 
Sprachgeschichte bisher noch nicht mit befriedigendem Erfolge 
gefiihrt wurde!), wird es erklarlich erscheinen lassen, daf die 

1) Thumb hat im 2. Kap. seiner ‘Griechischen Sprache im Zeitalter 


des Hellenismus’ untersucht, wie sich auf den Inschriften von Rhodos 
der Prozef des Dialektschwundes darstellt. Aber diese auf ein paar Stich- 
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Methode und die Anlage der Arbeit etwas ausfiihrlicher zur 
Hrorterung kommen. Es ist ganz natiirlich, da bei Aufgaben, 
wo es sich um Prinzipien handelt, der Forscher tiber die engen 
Schranken seines eigenen Faches hinausgehen mu und sich 
dort Belehrung holen darf, wo analoge Verhiltnisse, die sich 
besser tibersehen lassen, und die besser untersucht sind, in 
Erscheinung treten. 

Die Germanistik nun hat sich seit den letzten 20 Jahren 
der Untersuchung tiber das Hindringen der neuhochdeutschen 
Schriftsprache in den einzelnen deutschen Kanzleien mit be- 
sonderem Interesse zugewandt. Gerne gestehe ich, daB ich aus 
den Untersuchungen der Germanisten1), vor allem aus den Ar- 
beiten Kluges, Behaghels, Scheels, Brandstetters und Burdachs 
fiir den Aufbau meiner Arbeit und fiir die richtige Kinschatzung 
der einzelnen sprachlichen Erscheinungen reichen methodischen 
Gewinn gezogen habe. Die Germanisten sind in der gliicklichen 
Lage, den ProzeS der Ersetzung des Dialekts durch die Schrift- 
sprache im Gebrauche der Kanzlei in allen Etappen sich ab- 
spielen zu sehen, wihrend wir bei der Ltickenhaftigkeit unseres 
Materials und dem Mangel einer sicheren chronologischen 
Orientierung nur einzelne Triimmer haben, die wir in dem 
Bilde, das wir fiir den Gesamtverlauf der sprachlichen Ab- 
lésung durch Vergleich mit analogen Verhialtnissen uns ab- 
strahieren mtissen, an die richtige Stelle anzuweisen haben, 
damit sie im Rahmen des Ganzen Zusammenhang und Ver- 
standnis erhalten. 


proben aus Laut- und Formenlehre fundierte Untersuchung stellt natir- 
lich noch keine erschépfende Behandlung des Problems dar, so dankens- 
wert an sich auch diese Zusammenstellungen sind, weil hier zum ersten 
Mal das Material unter den Gesichispunkt geriickt ist: Wie verhalt sich 
die Sprache der Inschriften zur gesprochenen Sprache? 

1) Kluge Von Luther bis Lessing*; Kluge Uber die Entstehung un- 
serer Schriftsprache (Wissensch. Beihefte zur Zschr. d. allg. deutschen 
Sprachvereins 1894). Behaghel Geschichte der deutschen Sprache; Behaghel 
Schriftspr. u. Mundart. Scheel Jaspar von Gennep und die Entwicklung 
der neuhochdeutschen Schriftsprache in Kéln; Scheel Zur Geschichte der 
pommerischen Kanzleisprache im 16. Jahrh. Brandstetter Die Rezeption 
der neuhochdeutschen Schriftsprache in Luzern (Geschichtsfreund 46). 
Burdach Vom Mittelalter zur Reformation; Burdach Rezension von 
Br. Arndt “Ubergang vom Mittelhochdeutschen zum Neuhochdeutschen in 
der Breslauer Kanzlei” (Deutsche Literaturzeitung 1899 S. 60—68). 
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Das bootische Kanzleiwesen. 


Da wir in Bootien den Ubergang vom Dialekt zur Κοινή 
fast ausschlieBlich nur an Urkunden der béotischen Kanzleien 
untersuchen kénnen, ist ein kurzes Hingehen auf das béotische 
Kanzleiwesen unerlaBlich. Die Wichtigkeit der Kanzlei fiir die 
Verbreitung einer Schriftsprache leuchtet ohne weiteres ein. 

Mag auch bei den Gebildeten die Schriftsprache als die 
Sprache der attischen Literatur friiher Eingang gefunden haben 
und ebenso in der Handelswelt als die Sprache des Weltver- 
kehrs, die breiten Massen des Volkes stehen weit mehr unter 
dem Banne der Kanzlei. Zwar hatte die attische Schriftsprache 
bei der unmittelbaren Nahe des attischen Gebietes schon friihe 
auf den béotischen Dialekt zersetzend gewirkt, und die Sprache 
der Kanzlei selber stellt uns namentlich im Wortschatze einen 
durch die Κοινή modifizierten béotischen Dialekt dar, doch war 
der Sieg der Κοινή in Béotien tiber den Dialekt erst in dem 
Augenblicke entschieden, als die Kanzlei, dem Zwange der Zeit 
folgend, den heimatlichen Dialekt zugunsten der allgemeinen Ver- 
kehrssprache aufgab. 

Leider kénnen wir die einzelnen Schreiber der Kanzlei 
in unseren Urkunden nicht als Persinlichkeiten fassen und aus- 
einanderhalten, wie dieses bei Untersuchungen tiber die Sprache 
der deutschen Kanzleien') oft geschieht, und es entgehen uns 
dadurch in dem Kampfe zwischen dem béotischen Dialekt und 
der Κοινή innerhalb der Kanzlei die Faktoren, die aus der In- 
dividualitat der einzelnen Schreiber resultieren 2). 


1) So hat Fr. Scholz Geschichte der deutschen Schriftsprache in 
Augsburg (Acta Germanica V, 2) die einzelnen Kanzleischreiber geschieden. 

2) Alle agonistischen Verzeichnisse sind in Bootien seit dem 3. Jahrh. 
in Κοινή abgefaft. Nur eine Siegerliste aus Orchomenos vom Anfang des 
1. Jahrh, durchbricht diese Regel. Dittenberger bemerkt zu dieser Inschrift 
3195: “Memorabile est hunc unum inter illius aetatis laterculos Boeotica 
dialecto conceptum esse, ni fallor magistratus cuiusdam antiquitatem affec- 
tantis arbitrio”. So wird die regelm&Bige Entwicklung vom Dialekt zur 
Κοινή noch ofters gestért aus Griinden, die, da sie auf der Persénlichkeit 
des Schreibers beruhen, sich nicht mehr mit Sicherheit erkennen und in 
Rechnung setzen lassen. Unter den Freilassungen von Chaeronea ist 
Ofters bei Urkunden aus demselben Jahre bald der Dialekt, bald die 
Κοινή angewandt (cf. 3312 Καὶ und 3314D). Die Wahl zwischen Dialekt und 
Κοινή richtet sich nach der Bildung der einzelnen Schreiber, bezw. der 
Kontrahenten. 
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Dartiber geben die Inschriften direkt nichts aus. Als Er- 
satz kann es gelten, wenigstens im allgemeinen etwas tiber die 
Kanzleibeamten zu erfahren, ihre soziale Stellung kennen zu 
lernen, da mit dieser meist die Bildung zusammenhangt, ferner 
zu wissen, welche Behérde die Ausfertigung der Urkunden zu 
tiberwachen hatte, da von all diesen Umstiinden die Sorgfalt 
der Ausftihrung und die sprachliche Korrektheit abhangig ist. 

In Boéotien ist freilich die SchlufBformel selten, die die 
Aufzeichnung der Inschriften anordnet. Doch die Fille, die vor- 
liegen, zeigen deutlich, wer daftir zu sorgen hatte. Die Nikaretain- 
schrift 3172 enthalt die Worte: Z 129ff. δεδόχθη TO dduv, τὼς 
πολεμάρχως, ἐπί Ka TO ψάφιςμα κούριον γτένειτη, ἀγγράψη ἐν 
«τάλαν λιθίναν τό τε ψάφιςεμα οὗτο. 

Ahnlich steht in dem Ehrendekret, das Akraiphiai an Larisa 
in Thessalien richtet 4131; Z 24ff: καὶ τοὺς πολεμάρχους 
[ἐπιμεληθῆναι ἵνα ἀναγραφῇ εἰς ςτήλην λιθίνην, Kai ἀναθεῖναι 
ἐν τῷ τεμένει τοῦ ᾿Απόλλωνος τίο]ῦ Πτωΐ[ου], γράψαι δὲ τ[ο]ὺς 
πολεμάρχους καὶ τὴν πόλιν πρὸς τὴν πόλιν τῶν Λαριςαίων. 

Also den vielbeschiftigten Polemarchen lag neben der 
Finanzrerwaltung, dem Vorsitze in den Versammlungen, dem 
Schutze der freigelassenen Sklaven, auch die Aufgabe ob, ftir 
die Aufzeichnung der Volksbeschltisse und deren Ubermittlung 
an fremde Staaten zu sorgen!). Sie hatten zu diesem Zwecke 
elnen elgenen γραμματεύς. DaB die Stellung des γραμματεύς eme 
angesehene war, folet schon daraus, dai der Name des γραμμα- 
τεύς zusammen mit denen der Polemarchen auf den Inschriften 
meist autgezeichnet ist. Auch finden wir éfters ein und dieselbe 
Person in der Stellung des γραμματεύς und einige Jahre spiter 
in der eines Polemarchen (vgl. 2823 zu 2818 und 2824 zu 2819). 


Die Koinisierung des béotischen Formelwesens. 


Das Eindringen der Κοινή beschrankt sich in Béotien ebenso 
wenig wie anderswo auf das Hinstrémen hellenistischer Wort- 
formen und die Koinisierung des Wortschatzes. Vielmehr hat 
die Gesamtkomposition der Inschriften durch die Κοινή eine tief- 
greliende Hinwirkung erfahren. Das Formelwesen in den Ur- 


1) Naheres tiber die Funktionen der Polemarchen siehe bei Limann, 
foederis Boeotici instituta 5. 53 ff, ferner bei Foncart BCH. 4, 83 und 
Holleaux BCH. 14, 16. 
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kunden der griechischen Staaten und so auch Béotiens zeigt vom 
4, Jahrh. an den EinfluB der attischen Kanzlei, wenn sie auch 
in Laut und Formen mit Zahigkeit den alten Dialekt wahren. 
“Den attischen Formeln ist in Wahrheit nur das kantonale Réck- 
lein angezogen. Die Psephismen sind eigentlich aus dem Attischen 
tibersetzt. Sie sind auch formell nur tiberpragtes Attisch”. Diese 
Worte von Wilamowitz kennzeichnen am besten das Verhialtnis 
der Formeln in den spaten Dialektinschriften zum Attischen. 
Wer das im béotischen Dialekte abgefaite Ehrendekret des Κάπων 
aus Chorsiai II saec. liest, braucht nur den béotischen Flitter in 
Laut und Formen, wie ἃ ftir n, 1 fiir a, ἡ fiir o usw. abzu- 
streifen, um den Eindruck einer vollkommen hellenistisch stili- 
sierten Inschrift zu erhalten, die mit der Haiufung der Ausdriicke 
wie ὅπως ὧν κὴ ἁ πόλις φήνειτη εὐχάριςτος EWC κὴ τιμέωςα πάντας 
τὼς... ayabdv τι ποιέοντας αὐτάν, δεδόχθη τῦ δάμυ an den 
Schwulst der hellenistischen Psephismen in Kleinasien erinnert. 

Fiir das Formelwesen Bootiens kommt aber neben dem Ein- 
fluB des Attischen auch der des achaeischen Bundes in Betracht. 

Die gréBte Zahl unserer béotischen Volksbeschliisse ent- 
halt die Erteilung der Proxenie an Fremde. Die Form dieser 
elnheitlich redigierten Dekrete hat kein direktes Vorbild in den 
attischen Urkunden. Nun befindet sich unter den wenigen uns 
erhaltenen Urkunden des achaeischen Bundes ein Dekret, in 
dem die Proxenie den Geiseln der Béoter und Phoker verliehen 
wird. Dittenb. Syll.? 236. Die Form dieser Urkunden in der 
Art der Privilegienerteilung!), die αὐτοῖς καὶ ἐκγόνοις gilt, deckt 
sich vollkommen mit den béotischen Proxeniendekreten, von 
denen ich als Beispiel das Dekret 518 aus Tanagra herausgreife. 
δεδόχθη TO δάμυ προξένως εἶμεν κὴ εὐεργέτας τᾶς πόλιος Tava- 
γρήων Φιλοκράτην Zwikw..... αὐτὼς KT ἐςγόνως κὴ εἰμεν αὐτῦς 
γᾶς κὴ Εὐυκίας ἔππαςιν xr Ριςοτέλιαν κὴ ἀςφάλιαν κὴ ἀςουλίαν κὴ 
πολέμω κὴ ἰράνας iweac κὴ κατὰ γᾶν κὴ κατὰ θάλατταν K τὰ 
ἄλλα πάντα καθάπερ τῦς ἄλλυς προξένυς κὴ εὐεργέτης. 

Diese Nachahmung des achaeischen Urkundenwesens in 
Bootien beruht auf der politischen Stellung, die der achaeische 
Bund im 3. Jahrh. dank seiner straffen inneren Organisation in 
Griechenland einnahm. 


1) Cf. Z 108, καὶ εἶμεν αὐτοῖς, ἀτέλειαν καὶ ἀευλίαν καὶ πολέμου 
καὶ εἰρήνης καὶ κατὰ γῆν καὶ κατὰ θάλατταν καὶ τᾶλλα πάντα, Sco καὶ τοῖς 
ἄλλοις προξένοις (κα)ὶ εὐεργέταις δίδοται. 
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Dieser Einfluf der achdischen Kanzlei auf Béotien witirde 
sein Gegenstiick in rein politischer Hinsicht haben, wenn der 
Nachweis, den Liman!) zu ftihren versucht hat, richtig ist, dab 
die béotische Verfassung um das Jahr 245 eine Anderung er- 
fahren habe im Anschlu8 an die achaische, indem die militarische 
Oberleitung des béotischen Bundes von den Bootarchen auf den 
ἄρχων des κοινόν tiberging, der damit ahuliche Amtsbefugnisse 
wie der Stratege des achaischen Bundes erhielt. 


Die Koinisierung der Higennamen. 

Bei der Koinisierung nehmen die Higennamen begreiflicher- 
weise eine Ausnahmestellung ein gegentiber den anderen Ele- 
menten des Dialektes. Wahrend wir in unseren Inschritten eine 
scharfe Trennung von Dialekt und Schriftsprache ohne nennens- 
werte Uberginge feststellen kénnen, erstreckt sich die konse- 
quente Durchfiihrung der Κοινή zu keiner Zeit auf die Eigen- 
namen. Diese Erscheinung steht auf derselben Stufe wie die 
bekannte Tatsache, daf in unsern deutschen Namen vielfach 
Schreibungen sich erhalten haben, die in der tibrigen Sprache 
schon langst verschwunden sind. Die EHigennamen kommen dem- 
nach ftir die Frage, wann in Béotien die Κοινή durchgedrungen 
ist, gar nicht in Betracht. Man wird vielmehr jede Inschrift, 
die in anderen Worten als Personennamen die Κοινή zeigt, zur 
Κοινή zu rechnen haben. 

Andrerseits macht sich bei den Namen schon frihzeitig, 
zur Zeit dain den Inschriften noch der reine Dialekt vorherrschte, 
das Bestreben geltend, die dialektische Form der Namen zu- 
gunsten der Gemeingriechischen aufzugeben. 

Diese beiden Strémungen in der Behandlung der Higennamen 
— elnerseits fritihe Umsetzung in die Form der Gemeinsprache, 
andrerseits zihes Festhalten an der dialektischen Higenheit — 
lassen sich in Béotien so gut wie tiberall, wo ein Volk seinen 
Dialekt aufgibt, erkennen. Doch will ich auf diese Tatsache hier 
nur im allgemeinen hingewiesen haben. Denn da die Koinisie- 
rung der Higennamen eine andere Entwicklung nimmt als die 
tibrigen Sprachelemente, so werde ich in der jetzt folgenden 
Hinzeluntersuchung, in der ich das Auttreten der Kown in den 
béotischen Mischinschriften, nach grammatischen Kategorien 
geordnet, vorfitihre, die Eigennamen nicht mitberticksichtigen. 


1) Foederis Boeotici instituta, 5. 25f. 
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A. Orthographie mit Lautlehre. 


$1. Y fiir OY (dial) Sadée 8. 214 ff 


In der epichorischen Schrift schrieben die Béoter in den- 
selben Stimmen wie die Attiker ‘uv’. Als aber in Béotien das 
ionische Alphabet rezipiert wurde, kam ftir denselben Laut neben 
der alten Bezeichnung u auch die Schreibung οὐ 1) aut, woraus, 
wie bekannt, einerseits folgt, daB das alte béotische u nicht wie 
im Attischen ‘i’, sondern ‘vw’ gesprochen wurde, und andrerseits, 
daf das o1, ftir welches jetzt uv geschrieben wird, in den ii-Laut 
tibergefiihrt war, den das Gemeingriechische eben mit ὃ be- 
zeichnete. 

Wihrend des 4. Jahrhs. tiberwiegt die alte Schreibung ‘v’. 
Sie wich aber im Laufe des 38. Jahrhs. immer mehr gegen ov 
zuriick. Ware dieser ProzeB durch das Hingreifen der Κοινή 
nicht gestért worden, so ware die alte u-Schreibung in Béotien 
ganz erloschen. Dem Hinwirken der Κοινή ist es aber zuzu- 
schreiben, dafi die Bewegung, die auf eine vollige Unterdrtickung 
der alten u-Schreibung hinzielte, unterbrochen wurde, und daf 
die alte u-Schreibung, weil sie mit den Tendenzen der attischen 
Schrittgebung zusammentraf, neues Leben erhielt?). 

Bei den v-ov-Schreibungen vor dem Ende des 3. Jahrhs. 
δι es sich im einzelnen nicht entscheiden, welcher der beiden 
Faktoren fiir die Art der Schreibung maSgebend war, ob Er- 
haltung des Alten oder Beeinflussung durch die Κοινή. Bei den 
Beispielen vom Ende des 3. Jahrhs. an aber werden wir Hin- 
dringen der Kown erkennen dtirfen. 

Nachfolgende “u’-Schreibungen vom Ende des 3. Jahrhs. 
oder aus dem 2. Jahrh. werden wir der Κοινή zuschreiben miissen: 

Tanagra 519 duodexdtn IIT saect Thespiae 1719, cuvéd[puc 
(: couvaxSetcac,) TIL saec*® 1725 dcudiav ΠῚ saect 1737 ὑπὲρ 
τῷ δάμω Z,u.Z,. 17 εὐμβόλω. 1738 IIT saect ΖΦ 6 dpyupiw. 
1780 117 saect --Τ| saeci#® Z, τύχα. Z,, ἀπί[οϊκαρυ ξάτω. 1790, 
TT saeci™ τῦς ουνθύτης. BCH. 25, 362, IT saec!™ τύχα. BCH. 21, 
Ii] saect: Z2 ὑπάρχι,, ὑπογράψαςθη ἃ. Z 38, vuvpfiov=Z 8 u. 13. 
vuvonw=Z414. REG. 10, 29,25 dpyupiw Z 11 civ WT saect Chor- 


1) bezw. (nach Dentalen, v, 4 und am Wortanfange) tov. Vel. Sadée 
5, 217. 

2) Das Verhaltnis der beiden Schreibweisen ist 1m einzelnen aus 
den statistischen Zusammenstellungen bei Larfeld, 5. 34ff. zu ersehen. 
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siai 2383 II saec. Z 8 π]υρῶν. Theben 2406,, IIL saect δύο. 
2420,, III saect Gduciv. BCH. 23, 588, II saec πρόθυρον. Orcho- 
menos 3172 III saect Z 89 vv. Z 115 ὑπεραμεριάων. Z 124 ὑπερ- 
ἀμερίας u. 182. Z 135 εὐγγραφον. Z 154 μυρίας. Z 163 ἐγγύω. 

Das Verhaltnis der dialektischen Schreibungen mit ov oder 
1ou zu den Koivy-Bezeichnungen mit v ist in 3172=43:7 (ohne 
die Eigennamen.) 

Chaeronea 3305 II saec. cuvedpiw. 3307 II saec. ὑός. 


§ 2. ΟἹ fiir Y (dial) Sadée, S. 208ff 


Schon im 5. Jahrh. wandelte sich die Aussprache des Diph- 
thongs Ol gegen Ol® hin, wie aus den archaischen Schreibungen 
OE fiir gemeingriechisches ΟἹ hervorgeht. Nach der Rezeption 
des ionischen Alphabets schrieb man eine Zeitlang nur Ol, weil 
dieses kein dem OE entsprechendes Zeichen besa. Von der 
Mitte des 3. Jahrhs. an aber erscheint daneben die Schreibung Y, 
weil damals, wie schon gesagt, das urspriingliche ΟἹ sich in 
der Aussprache zu 7d fortentwickelt hatte. Die vu-Schreibung 
fiir altes οἱ war eben dadurch erméglicht, dai von der Mitte 
des 4. Jahrhs. an das alte Zeichen v in epichorischer Wer- 
tung = οὐ durch die der Κοινή entlehnte Schreibung ov frei 
geworden war. 

Wenn uns nun am Ende des 8. Jahrhs. oder im 2. Jahrh. 
— wo die Aussprache sich von # auf der Linie nach 7 zu fort- 
entwickelt hatte, wie die ei-Schreibungen beweisen!) — ot 
Schreibungen begegnen, so haben wir in ihnen den HinfluB 
der Kowrn zu erkennen. Die Koivy hatte hierbei — wie bei vu 
fiir dial. οὐ — leichtes Spiel, weil im Dialekte die alte ot 
Schreibung noch nicht ganz erloschen war und sie daher nur 
an diese Schreibungen anzusetzen brauchte. Doch, da die Κοινή 
in Boéotien zu wirken begann, bevor innerhalb des Dialekts die 
historische Schreibung οἱ vollig zuriickgedriingt war, so ist es 
unméglich, einen festen Zeitpunkt zu bestimmen, bis wie lange 
wir Nachwirken der alten Schreibung in o zu erkennen, von 
wann an wir EKinfufi der Κοινή zu statuieren haben. 

In der folgenden Liste habe ich als Koiwn-Eindringlinge 
nur die oi-Schreibungen vom Ende des 38. Jahrhs. an autige- 
fiihrt. 


1) Vel. Sadée 5. 210f. 
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Tanagra 504—509, a. 222—205 = Dittenb. ad 509. 504—507 
τοῖς ἄλλοις προξένοις. 504, 505, 507 αὐτοῖς. 506 Forkiac, 507/08 
οἰκίας. Plataeae 1664 III saec# und Oropos 4260 IIT saect τοῖς 
ἄλλοις προξένοις. Thespiae 1737,, ΠῚ saect Z 16 τοῖς, Z 8 
πουθοδώ[ρ]οι, Z16 Ἀντιδώροι. BCH. 21, 553 = ΠῚ saect Z 9 
αὐτοῖς, Z 8 τοῖς. 1780 I saec!™ αὐτοῖς ἀνε[γ]κλείτο[ις]. Ὑενο- 
μένοις Εὐτύχο[ι], αὐτοῖς. ᾿Αςκλαπιείοι. 1790 IL βαθοἶδ: toi(c). Thisbe 
2224 ΤΙ saect αὐτοῖς. Theben 2420 TIL saec* ὀβολοὶ χάλκιοι 
(Sfters). Orchomenos ἐγγόνοις τοῖς ἄλλοις = 3166 TT saect 3172 
ΠῚ saec’’ Z49 Βοιωτοῖς}, Z53 πολέμαρχοι, Z 65 ἐν τῦ Ἀλαλκο- 
μενίοι. Z 77 τοῖς πολεμάρχυς, τοῖς ἐγγούοις, tot. Z 84 τοῖς πο- 
λεμάρχοϊῖς τοῖς ἐγγούοις, toi. 3180, ΠῚ saect Βοιωτοῖς, Ἔρχο- 
μενίοις. 3193 IIT saect χάλκιοι ὀβολοί (δ 615). BCH. 19, 161 
Z9 ov κα αὐτοὶ βείλωνίτη. 

Von den zusammengestellten Belegen muf besonders die 
Verbindung τοῖς ἄλλοις προξένοις 504, 505, 506, 507, 1664, 4260 
hervorgehoben werden. Diese ist sicher Kown, weil Formel des 
rezipierten Proxenienformulars. Aber bei toi δάμοι ist es wohl 
umgekehrt, denn dieses 506, 507, 508, 4260 BCH. 21, 553 Ζ4 
(simtlich III saect) ist alte Orthographie aus den epichorischen 
Dekreten und hat sich daher in der Zeit der u-Schreibung weit 
langer in alter ot-Form als die sonstigen Verbindungen gehalten. 


8. 3. Al ftir H (dial) Sadée 5. 211 ff. 


Der Diphthong Al verlor schon im 5. Jahrh. seine diph- 
thongische Aussprache und ging in offenes e tiber, das im 
ionischen Alphabet durch das Zeichen H wiedergegeben wurde. 

Wenn uns daher in Inschriften ionischen Alphabets Al 
begegnet, so werden wir darin ein Eindringen der Kown zu 
erkennen haben. 

Tanagra 505 UI saec! καὶ. Thespiae 1780,, IT saec™- παρ- 
[ακατα]τίθεται. Z16 ἐπι]μέλεεθαι. Theben 2406,, TI saect δε- 
δόχθαι. 2407 ἃ. 2408 ἃ. 8048 καί je Smal. Akraiphiai 2708 
II saecP-™- δίκαια. 2724 IIL saec™ καὶ. Koronea 2876 III saec 
καὶ. Lebadea 3055,, Zeit? καὶ. 3080, II saec!™ καὶ. Chaeronea 
3392 11 saec. ἐπιμέλεςθαι. Oropos Dial. 4261 11] saec?-™- ΤΙλαταιεύς 
A259 II] saec?-™ 9 mal κὴ καὶ ἐτγόνως. 

Man beachte, daf das hellenistische αἱ in der Partikel καὶ 
und bei 4 Verbalendungen, dagegen nur in 2 Vollwoértern δί- 
kara und Ἰ]λαταιεύς (dies in Oropos!) erscheint. 
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8. 4. H fiir El (dial) Sadée S. 202 ff. 


Bei der itazistischen Tendenz des béotischen Lautsystems 
nahm schon friihzeitig urgriech. δ᾽ im Béotischen eine geschlos- 
sene Aussprache an. Als dann die Béoter das ionische Alpha- 
bet aufnahmen, bemerkten sie, dafi die Aussprache des urgriech. ὃ 
sich nicht mit der des H deckte, welches Zeichen die Ionier 
zur Bezeichnung des urgriech. δ᾽ umgepragt hatten, hatte doch 
bei den Ioniern n die Aussprache e*, wihrend bei den Béotern 
der etymologisch entsprechende Laut οὗ gesprochen wurde}). 
Da nun die Booter die phonetische Orthographie méglichst ge- 
treu durchzufiihren suchten, wahlten sie zur Bezeichnung des 
urgriech. ὃ die Verbindung El, zwischen deren Komponenten 
die Aussprache des urgriech. δ᾽ im Béotischen lag. Die H- 
Schreibungen fiir urgriech. ὃ sind demnach Beweise fiir den 
Hinflu8 der Κοινή. Ich fiihre in der folgenden Autzahlung der 
Ubersicht halber die H-Schreibungen nach Stamm und Endung 
getrennt vor, wiewohl sich kein Unterschied in der Entwick- 
lung ergibt: 


ἡ erscheint in der Endung: 


Tanagra 510 ΠῚ saec?-™ Διογένην. 518 ΠΠ saecP:™ Φιλο- 
κράτην, Θηραμένην, ᾿Απολλοφάνην (simtlich aus Antiochia). 526 
Διοπείθην ΠῚ saecP-™ 529 Σωεικράτης Il saec?-™ REG. 12, 
71, Z9, KatackevacOetn IIT saec* (:Z 18 καταςκεουαςθείει, Z 11 
κουρωθείει) REG. 12, 71,, ΠῚ saec’ in (Z 15 ie). Thespiae 1751 
ΠΤ saec?-™- [ΠΠπποκλῆς. 1755 ΠΤ saec. ᾿Αγ]αθοκλῆς neben ‘Ap |t- 
ctokheic 1780,, I saeci™- Καλλικράτης u. Καλλικράτην,5. Lebadea 
9092 ΠῚ saec™ Θυμάδης. 


Ἢ im Stamme: 


Tanagra 523 I saec*™ μη νός, vouunvin. REG. 12, 71, 
Z1, ΠῚ saec! ἐπιδή. Z 14 χρήειμος, ἢ Furia. Z 6 ἢ μεταφερόντυς 
(CZ 6 εἰ ἐν). ΖΦ 17 u. Z 26 χρημάτων. (:2 387 yoetudtwv.) Z 10 
φήνη τη 3). (:22 φήν εἰτη.) Z22 ὅπη. Z19 u.31 μή. Thespiae 1737 
ΠῚ saec’ μηνός, χρήματα. 1786 IIT saec.? ἀνέθηκε. 1833 IT saect? 


1) Eine Parallelerscheinung findet sich im Attischen, der Ubergang 
von yin εἰ (z. B. tet βουλεῖ), der auf attischen Inschriften des 4. und 
3. Jahrhs. sehr haufig erscheint (vgl. Meisterhans-Schwyzer 5. 39). 

2) Also Κοινή -ἢ im Stamme, epichor. ἢ = αἱ in der Endung. 
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ἐποίηςε. Chorsiai 2383 II saec. Z13 ἀφῆκε. Theben 2406,, ἡμιω- 
Behiw II saec??™ Lebadea 3055 IV saec.? 5, Oncaupdc. 49, (τὰ- 
τῆρας. Chaeronea 3309 II saec. μηνός. 3314 ἀνατίθητι. 


§ 5. El ftir (dial) |, Sadée 8. 205 ff. 


Sowohl der urspriingliche Diphthong a, als auch der Diph- 
thong εἰ, der nach Ausfall von s, v2, 7 durch einfaches Zusam- 
menriicken der Vokale entstanden ist, gingen im Béotischen schon 
zur Zeit des epichorischen Alphabets in τ tiber. Dagegen erhielt 
sich das aus Hrsatzdebnung oder durch Kontraktion entstandene 
hybride εἰ bis ans Ende des 3. Jahrhs., z. B. χείλιοι aus χεελιοι; 
τρεῖς aus toejec. Wenn uns demnach in Inschriften ionischen 
Alphabets εἰ als urspriinglicher oder durch Ausfall von 8, », 7 
entstandener Diphthong begegnet, so haben wir darin Hinflub 
der Κοινή zu verspiiren. 

Εἰ im Stamme: 

Tanagra 510 IIT saec?-™- ἀςφάλειαν. Thespiae 1729 [I saec?-™ 
ἀςφάλειαν. 1737 ILL saect ἀπολει[αἸνάμεθα. Theben 2406 III saect 
καταλειφθέντες. 2409 Zeit? Ficotéherav. Oropos 4261 III saect ico- 
τέλειαν. Uber δάνειον 3054, 3171/2 vel. Wortschatz. Idg. Forsch. 28, 
S. 73 f. 

εἰ in der Endung: 


Thespiae REG. 10, 29,, III saec® ἄρχει. Uber τῆ πόλει 3173; 
und π[ρ]ορεί[ςε]ει BCH. 21, 554, vgl. Formenlehre 5. 35. 


§ 6. ἡ ftir (dial.) ἃ Sadée, S. 184. 

Das hervorstechendste Merkmal der nicht ion-attischen 
Mundarten ist die Unterlassung des Umlautes von ἃ zu ἢ. Es 
ist daher begreiflich, da8 in den Dialektinschriften kein ἃ durch 
attisches ἡ ersetzt sich findet, da8 vielmebr dial. a umgekehrt in 
vereinzelten Uberbleibseln in reinen Koivf-Inschriften fortwirkt. 

K. Tanagra 542 (Sullanische Zeit) ποιητάς, ἀυλητάς, κιθα- 
pictac. K. Plataeae 1704 (Zeit?) Σωτηρίχα, χαῖρε ἀγαθά. Καὶ, Thes- 
plae IT saec. post Chr. 1773 ςαλπικτάς Ζ 9, Z18 κιθαριςτάς neben 
momtmnc=Z4 7, 15,22 und ὑποκριτής Z 23 u. 26. 


δ 7. pa ftir (dial.) po, Sadée, 8S. 150. 
Der y-Vokal, der in allen griechischen Dialekten, mit Aus- 
nahme der dolischen, als pa erscheint, nimmt im Béotischen bei 
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den Stimmen ctpotéc, ἐροτός, βροχύς die dolische Fiirbung po an. 
Daher verdankt die Form ςτραταγιόντος 3206 Orchomenos a. 329 
der Kowy ihr Dasein. Es kann nicht wundernehmen, gerade in 
dieser Form schon so frtihzeitig ein Einwirken der Κοινή zu finden, 
enthalt doch der Stein die Weihung der Ritter von Orchomenos, 
die sich an dem Feldzuge Alexanders des Grofen beteiligten und 
die daher jahrelang wohl taglich den Namen στρατηγός zu héren 
bekamen. 


§ 8. ἱερός fiir (dial) tapdc, Sadée, 5. 179. 

Dem attischen ἱερός entspricht im Béotischen ἱαρός. Die dia- 
lektische Form wird, da das Wort der religidsen Sphare angehort, 
mit grofer Zihigkeit festgehalten. Nur in emer Freilassung aus 
Chaeronea 3360 Ὁ. II saec. ist die Kotwn-Form eingedrungen: ἱερὰν 
tel Σαράπι. Umgekehrt zeigt sich in elmer in Κοινή abgefaiiten 
Freilassung derselben Stadt 3357 IT saec. das Fortwirken der dial. 
Form, évatidna ἱαρὰν τῶ Σεράπίει]. 


§ 9. Ἄρτεμις ftir Ἄρταμις (dial) Sadée, 5. 191. 

Die Dialektform “Aptauic wird in Dialektinschriften treu 
gewahrt. Nur in reinen Kowvn-Inschriften erscheint die attische 
Form Ἄρτεμις. 


$10. -vto fiir dial. -νθο, Sadée 8. 162. 


Das Béotische hat in folgenden Endungen Θ an Stelle von 
attischem tT: -v61, -vOw, -vOn oder -a8n und -νθο. In folgenden 
Schreibungen ist daher die Endung -vto aus der Κοινή geflossen: 
Thespiae 1750 III saec?:™ ἀπεγράψαντο, Kopai 2781 IIT saec® τι. 
ἀπεγράψαντο, Hyettos 2818, 2822, 2824 ΠΤ saec’ ἀπεγράψαντο, 
Lebadea 3068 III saec?-™- FixaniFétiec ἀπετράψαντο, Thespiae 
BCH. 21, 553,, III saect ἐμιεθώςαντο : ὑπεγράψανθο. 


85. 11. Z fiir bdot 88(d), Sadée S. 163. 


Fiir attisches Z schreiben die Béoter 68, das am Wortan- 
fang durch einfaches ὃ ersetzt wird. Mit der Κοινή drang die 
Schreibung Z in Béotien ein, doch laBt sie sich nicht vor dem 
2. Jahrh. nachweisen: Chaeronea 3303 II saec. Gc κα ζώῴωνθι, 
Chaeronea 3314 I Ge xa ζώει und 3348, 3381 und 3386. Chae- 
ronea 3315 dwe Ka ζῴώωνθι II saec., Chaeronea3377 ἔτι ζώςας Isaec. 
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Die Form Ζζώῴώωνθι zeigt trota der attischen Schreibung 
mit Z eine bdotische Bildung, da die entsprechende attische 
Form ZWav lauten wiirde. Die Z-Schreibung findet sich auch in 
Thespiae und Orchomenos. BCH. 25, 360, IT saec. [ac] κα Zwe 
Thespiae BCH 19, 158, ο. a. 200 Gwe κα ζώει Orchomenos. 


5 12. c:tr (dial), Sadée 5. 160f 


Idg. ti, dhz, κὶ und xyz gehen im Gemeingriechischen in cc 
iiber, im Béotischen dementsprechend in tr. Das Attische hat 
fir den aus xz und y7 hervorgehenden Laut ausschlieflich tr 
geschrieben; ftir die beiden anderen teils die Vereinfachung (von 
cc zu) c durchgeftihrt (tococ aus *totio vel. lat. toti-dem, ai. tati; 
μέςος aus *yebio vgl. lat. medius, ai. madhya) teils ebenfalls tr 
geschrieben (μέλιττα κιττός aus *x1610¢c), ohne da ein Grund ftir 
die verschiedene Behandlungsweise ersichtlich wire‘). Das aus 
ts entstandene cc wurde im Bé6otischen in derselben Weise wie 
das auf ¢¢ und dh zurtickgehende cc in tt gewandelt. Im 
Attischen dagegen wird das aus tc hervorgegangene cc stets 
zu c vereinfacht (κομιδοάμενοι < att. κομιςάμενοι. boot. κομιττά- 
μενοι 2406,). 

Wenn demnach im Béotischen in Formen, die auf ἐΐ, dhe 
oder ds zuriickgehen, statt des erwarteten tt ein c erscheint, so 
haben wir darin den Einflu8 der Κοινή zu erkennen. 


I caus O+c¢. 


Thespiae BCH. 21, 553,, ἀπολογίςασθη ΠῚ saect: (aber béo- 
tische Endung!). 


Il. c aus ἐ oder dhz. 


Akraiphiai 2708, 11 saec?-™ dca, Oropos 4259,, D 1Π| saec?: ™- 
6ca, Orchomenos 3170 ΠῚ saec. Ζ 13 und 15 uécov. 


§ 13. v paragogikon, Sadée 8.189. 


Dab das v paragogicon dem béotischen Dial. urspriinglich 
fremd ist, beweisen die von Sadée 8.189 angeftihrten Beispiele. 
Daher sind die Schreibungen mit “v’ aus Theben vom Ende 
des 3. Jahrh.: 2471 Κάνθαρος ἐπόειςεν und 2420,. ἂν ἔλαβεν πάρ 
der Kowy zuzuschreiben. 


1) Vgl. G. Meyer’, S. 368. 
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B. Flexion. 


In geringem MaBe zeigt sich die Flexion des Nomens durch 
die Κοινή beeinfluBt. 


I. o-Deklination. 


Statt des béotischen Genetivs auf -w und Dativs auf τοι 
finden sich att. Gen. auf -ov und Dat. auf -w in folgenden Bei- 
spielen: Thespiae 1752 I saec* Z 3 Ὁμο]λωίχου, sonst erscheint 
in 1752 stets der dial. Genetiv. Thespiae 1756 II saec. Z 24 
Σωτηρίχου. Theben 2408 IV saec#™ αὐτῷ. Lebadea 3055 IV 
saec.? 2 12 Tlohkeudpyou, Z 13 ἐκ Kuteviou und Tpepwviw. Le- 
badea 8081 II saec. Z 3 Φιλλῷ. Lebadea 3092 UI saec™ Z 3 
Avovicw. Chaeronea 3301 Ἡ saec. Ζ 2 αὐτῷ. Oropos D 4259 
ΠῚ saec?-™ Z 4 Ἀπολλόδωρον Φρουνίχου ᾿Αθανῆον. Oropos ἢ 
4261 II βδθορ' πὶ Z 6 αὐτῶ. 


Il. s-Deklination. 
Thespiae 1756 IT saec. Z 21 Tlapd&uovoc Εὐκλέους. 


111. i-Deklination. 


Orchomenos τῇ πόλει 3173, JIT saec?-™- Thespiae m[plop- 
ρεί[ς]ει BCH. 21,554, HI saect Man kann diese Formen ent- 
weder als direkt aus der Κοινή entlehnte Flexionsformen oder 
als rein orthographische Varianten (e ftir i) betrachten, eben- 
so wie ἄρχει Thespiae REG. 10, 29,,. Diese letztere Annahme 
scheint mir bei der Haufigkeit, mit der gegen Ende des 3. Jahrhs. 
fiir dialektisches τ die attische Schreibung εἰ eintritt — vel. 8. 32 
— die wahrscheinlichere zu sein. 


IV. Dativ von Ζεύς Sadée S. 229. 


Da 1-1 im bootischen Dialekt zu ὃ kontrahiert wird, ent- 
spricht att. Ai in archaischen bdotischen Inschriften die Form 
Ai = 2456, 2733 Vsaec. Von der Mitte des 3. Jahrhs. an er- 
scheint die Kown-Form Ani: 

Plataeae 1672 ΠῚ saec* Thespiae 1814 III saec?-™- Leba- 
dea 3090 Zeit? Orchomenos 3169, III saect Orchomenos 3206 
bietet schon im Jahre 329 die Form Ati. Doch dieselbe In- 
schrift enthilt auch die Kown-Form ctpatayiovtoc (vgl. 8. 33). 

3* 
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C. Prdpositionen, Partikeln und Pronomina. 


§ 1. μετά: πεδά, Sadée δ. 199. 


Im Béotischen hat πεδά die Funktion des attischen μετά tiber- 
nommen. Doch daneben findet sich auch μετά in folgenden Belegen: 

Orchomenos 3171,, ΠῚ saect ὁ ἐνιαυτός ὁ μετὰ Θύναρχον, 
Chaeronea 3391 II saec. ὅετις κα μετ᾽ Εὐβοΐεκον ἄρχει. Psephisma 
des κοινὸν Βοιωτῶν in Magnesia ΝΥ. 25,, μετὰ πάςας ςπουδᾶς. 

Ferner in Komposition: BCH. 25, 360,, Thespiae IT 8860. 
μετοικέμεν. Tanagra REG. 12,71, [IT saect μεταφερόντυς. Giinther ἢ 
S. 22 und 126 nimmt an, daf in Boéotien πεδά neben μετά ge- 
braucht wurde, und zwar habe πεδά die Bedeutung ‘im Verein 
mit? cum Gen. und μετά cum, Akk. die von ‘nach’ gehabt. Diese 
Annahme von Gtinther erscheint mir sehr gezwungen. AufBer- 
dem scheitert die Scheidung, die Giinther zwischen πεδά und 
μετά vorgenommen hat, an dem Beleg aus Magnesia, wo Giinther 
mit der Fahrlissigkeit des Steinmetzen rechnet, der irrttimlich 
statt πεδά ein μετά gesetzt hat. Viel leichter erscheint es mir, 
jedes μετά dem bdéotischen Dialekt abzusprechen und μετά in 
unseren Inschriften der ΚΚοινή zuzuweisen. 


§ 2. Apokope der Pradpositionen, Sadée 8. 236 ff.?). 


Joh. Schmidt hatte in dem nach seinem Tode veréftent- 
lichten Aufsatze die Apokope der Prapositionen durch Proklise 
zu erkliren versucht KZ. 38, 1ff Da die unbetonte Praposition 
mit ihrem Beziehungsworte eine Toneinheit bilde, so sei die 
unmittelbar vor dem Hochton stehende tieftonige Silbe unter- 
driickt worden. Schwierigkeiten bereitet der Schmidtsche Hr- 
klarungsversuch deshalb, weil derartige lautliche Veranderungen 
sonst im Griechischen in unbetonter Lage nicht vorkommen. 
Auferdem mu’ Schmidt die Regellosigkeit, mit der ein Teil 
der Prapositionen wie ἀνά, παρά ihren Vokal abwerfen, wahrend 
die meisten anderen wie ἀπό, ὑπό, μετά ihn wahren, damit er- 
erklaren, daf bei letzteren die Anastropheform in der Proklise 
wiederhergestellt wurde. 

In der Durchfiihrung der Apokope sind drei Dialektgruppen 
zu scheiden: Ionisch, Achaisch und Westgriechisch. 


1) Die Prépositionen in den griechischen Dialektinschriften. 
2) Vgl. Giinther a. a. O. 5, 37 ff. 
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ἘΠῚ das Westgriechische stellt Kretschmer Glotta 1, 35 
die Regel auf: Nur ἀνά und παρά erleiden durchweg Apokope, 
κατά und ποτί nur bedingungsweise (vor τὶ ὃ, 9), περί nur In 
manchen Dialekten, ἐπί thessalisch und béotisch vor Labial, die 
anderen Prapositionen kennen keine Apokope. Fiir das Béotische 
erweist sich diese Beobachtung aus den Zusammenstellungen 
bei Sadée S. 236 ff. als richtig, Warum haben nur ἀνά und 
παρά durchgehends den Vokal verloren? Kretschmer hat auch 
die Erklirung ftir die besonderen Verhiltnisse dieser beiden 
Pripositionen zu geben gesucht in der Aufstellung folgenden 
Lautgesetzes: “Von zwei gleichen Vokalen in Nachbarsilben 
wird der eine unbetonte in der Nahe von Liquiden und Na- 
salen unterdriickt’’. Belege ftir dieses Gesetz erkennt er in dem 
Nebeneinander von Formen wie Βερενίκη : Φερνίκη. 

Da in der Apokope von ἀνά und παρά der béotische Dialekt 
mit den westgriechischen zusammengeht, so kénnen die Bei- 
spiele, in denen die Apokope nicht erscheint, nur der Κοινή 
entstammen. 

I. ἀνά findet sich: 

Tanagra REG. 12, 71,, ἀνα[τιθεῖῖμεν IIT saect Orchomenos 
BCH. 19, 157, τὰν ἀνάθεειν ΠῚ saect* In den Freilassungen von 
Chaeronea, die dem 2. Jahrh. angehéren, findet sich fast regel- 
maBig ein Nebeneinander von ἀντίθειτι zu ἀνάθεςσις. Die Belege 
aus den Dialekturkunden sind: 3303, 3304, 33817, 5329, 3346, 
3348, 3349, 3350, 3351, 3352, 3356, 3365, 3377, 3379, 3385, 3386. 

Diesen 16 Beispielen, in denen ἀντίθειτι neben ἀνάθεεις 
sich findet, stehen nur 3 gegentiber, in denen sowohl ἀνάθεεις als 
auch dvatideit: erscheint: 3314, 3339, 3360. In 3301 steht ἄνθεεις. 
Da ἀνά die dem Dialekte zukommende Form der Praposition ist?) 
— ποῦν auch das Kompositum ἐπάνθετος spricht, welches als 
Béotismus in der Kotvy-Inschrift von Oropos 3498 Z 21, 29usw. 
sich findet —, so liegt die Vermutung nahe, daB avddecic dem 
urwtichsigen béotischen Dialekt fremd war, und ein erst mit 
dem Freilassungsformular tibernommener Terminus ist. Diese 
Annahme fiigt sich in die Feststellung von Fraenkel ein (Griech. 
Denominative 8. 225ff), daB die -ua- und -cic-Ableitungen, da 
sie in abstraktem Sinne gebraucht werden, in den Dialekten, 
die keine Literatur geschaffen haben, nur spirlich vertreten 


1) Vgl. Giinther a. ἃ. O. S. 4 1, 
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sind, und erst in der wissenschaftlichen Prosa der Jonier und 
durch diese in der Κοινή zu einem ausgedehnteren Gebrauche 
gelangen. 

II. παρά findet sich: 


Thespiae 1780 c. a. 200 παροϊ[μει]νάντεει. BCH. 25, 360, 
II saee. παραμενέμεν παρὰ Καλλίποι. Chaeronea 3303 II saec. 
Z 3 παραμείναςαν, Z 6 παραχρεῖμα. 3377, 3315 ID saec. παρα- 
μείναςαν. 3314, 3348 παραμείναντας. 3352 παραμείναςαν. 

Auch hier zeigt sich in παραμένω wie oben in ἀνάθεεις 
das Unterbleiben der Apokope bei einem formelhaft gewordenen 
Klement der Freilassungsurkunden. Daf in παραμένω nicht eine 
zufaillige Beeinflussung durch die Koivy-Schreibung vorliegt, wird 
durch die spezifisch béotische Flexion mapayewavtect und mapa- 
μενέμεν erwiesen. 

III. Κατά. 

Κατά erleidet im Béotischen Apokope vor Dentalen. Da 
die Apokope meist vor dem τ des Artikels erscheint, so erklirt 
Kretschmer die Apokope bei κατά durch Dissimilation zweier ahn- 
licher Silben, ahnlich wie im Attischen aus ἡμιμέδιμνον ἡμέδιμνον 
usw. geworden ist?). 

Durch die Κοινή erscheint κατά auch vor Dentalen und 
zwar fast immer gegen den Dialekt in der Verbindung der 
Proxeniendekrete κὴ κατὰ γάν κὴ κατὰ θάλατταν. Darin werden 
wir eine direkte Ubernahme aus dem attischen Formelwesen 
erkennen diirfen. Die Dialektinschrift 4260 aus Oropos hat in 
der Verbindung Z 9 κὴ κατὰ γάν Kh κατ θάλατταν die urspriing- 
liche lautgesetzliche Verteilung bewahrt. Κατά vor Dentalen 
findet sich éfters in der Verbindung κατὰ τὸν νόμον: Chaerona 
II saec. 3346, 3352, 3356, 3365 und Orchomenos BCH. 19, 157, 
ΤΠ saect Tanagra 517 ΠῚ saecP-™ κατὰ δὲ tov θεὸν Plataeae 1672 
III saect κατὰ τὰν μαντείαν. Plataeae 1674 TIT saec* κατὰ [τ] ἀν] 
μαντείαν. Uber καταδουλίδδεςθη, das nie apokopiert wird, siehe 
Wortschatz unter δοῦλος Idg. Forsch. 28, 8. 601. 


§ 3. ἐξ (boot. ἐς). 
In Béotien hat ἐξ seinen Guttural nicht nur vor Kon- 
sonanten infolge von Konsonantenhaufung verloren, wie in Thes- 


1) Vgl. auch den Aufsatz von Solmsen: Vordorisches in Lakonien 
Rhein. Museum 62 (1907) 581 ἢ, 
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salien, Arkadien, Kreta, sondern auch vor Vokalen z. B. ἐςςεῖμεν 
2228, (Beispiele bei Sadée 8. 236)1). Wenn also in den béotischen 
Dialektinschriften ἐξ erscheint, so haben wir darin nicht die 
urspriingliche Dialektform zu erkennen, deren Existenz auch in 
Béotien aus Coll. I 1130 (arch.) Βοιώτιος éxc Opyouévw erschlossen 
wird, sondern Eindringen aus der Κοινή. 

Hautig erscheint besonders éxydvwe in den Proxenien- 
dekreten. 

Thespiae 1721 ΠῚ saec?-™ ἐγγόνως. 1723, 1724, 1725 
III saec?-™ ἐκγόνως. 1727, 1731 TIT saec?-™- ἐκγόνως. BCH. 25, 
360,, ἐγγόνων. Chorsiai 2383,, ἐκ Z 21 ἐκγζόνως}3). Theben 
2408 IV saec.? ἐγγόνο[ι]ς. 2409 Zeit? ἐγγόζνως. Koronea 2858 
Zeit? ἐγγόνως, 2862 ἐκ[γόνως, 2863 ἐγγόνως Zeit? Orchomenos 
3166 DI saec ἐγγόνοις. 3168 171 saec?-™ éxyd[vwe. Akraiphiai 
4128 IT saec* ἐκγόνως. BCH. 23, 93, Z 8, 13, 16, 19, 28 ἐκγόνως, 
ΠῚ saect 4128 éxyévwe. Tanagra 522 ΠῚ saec*:™ ἐκγόνως. REG. 
12, 71,, ΠῚ saect ἐκ τᾶν ἐπανγελιάων. Akraiphiai BCH. 23, 98, 
Z3 ἐξ ἐφήβων. Chaeronea 3313 II saec. ἐξ αὐτᾶς. Orchomenos 
320045, 3201,, 3203,, 3204,, I saec. BCH.19, 158 III saec* ἐξεῖμεν. 


§ 4. Boot. κα: αἴ. dv (Sadée 181). 


An Stelle der Partikel ἄν gebrauchen die Béoter xa. Attisches 
ἄν findet sich in keiner Dialektinschrift. Doch bietet Lebadea 3054 
ΤΠ saec! ἔττε kav δώει, eine Form, die eine Kontamination von 
att. dv und Ὀδοί. κα sein kann. Ahnlich findet sich in Tegea eine 
Vermischung von xe und ἄν. Vgl. Hoffmann, Gr. Dial. 1, Nr. 29, 
30 u. 8. 290. 


δ 5. Boot. ac:att. ἕως (Sadée, 8. 174.) 

Attischem ἕως entspricht im Béotischen ἄς. Die Kowrh-Form 
ἕως tindet sich in einer Dialektinschrift aus Chaeronea 3343 I saec. 
ἕως κα yaueicer. Haufiger findet sich in Dialektinschriften vom 
Ende des 3. Jahrhs. an Gwe, das aus Gc und ἕως kontaminiert ist. 

Thisbe 2228 HI saect Gwe κα δώωνθι. Chaeronea 3315 
IT saec. ἅἄως κα ζῴώωνθι. 3386 IT saec. und Orchomenos BCH. 19, 
158,, ΠῚ saec’ Gwe κα ζώει. 


1) Eimen Erklarungsversuch fiir diese béotische Umgestaltung von 
ἐξ auch vor Vokalen gibt Kretschmer Glotta I 469, 

2) Vel. die Neupublizierung dieser Inschrift durch A. Gaheis in den 
Wiener Studien 24 (1902) 279. 
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8. 6. αἰ: εἰ (Sadée, 5. 183.) 
Fiir attisches εἰ verwenden die Béoter ai, das wie jedes 
‘oa.’ im Boéotischen den Wandel zu ἡ durchgemacht hat. Erst 
unter dem Hinflu8 der ΚΚοινή erscheint εἰ in bootischen Dialekt- 
inschriften: Lebadea 3081 II saec. εἰ δέ κά τις ἀντιποεῖτη und 
Chaeronea 3577,, IT saec. ei δέ κα γεννάςει. 


δ 7. τοιΐ (tut): ofd¢ (Sadée, 8. 193.) 

Als Artikel wahrten die Béoter die idg. Form τοί. Wie 
nun zur Bildung des Demonstrativpronomens die Attiker an den 
Artikel -d¢ anhingten (οἵδε), so bildeten die Béoter aus dem 
Artikel das Demonstrativpronomen durch das Demonstrativ- 
suffix ‘’==totl. Die Schreibung oifde] ἐςςεγράφε[ν] ἐν [{π]ελτο- 
mopac gehdrt demnach der Κοινή an =Chorsiai 2889 ΠῚ saect 
Die Zwitterbildung τύδε ἐνίκωςαν aut der Siegerliste von Orcho- 
menos 3195=I saec. ist zusammenzustellen mit den Hyperbéo- 
tismen ῥαψαξυδός, αὐλαξυδός ete. auf derselben Inschrift. 


Koinisierung des béotischen Wortschatzes. 


Im bisherigen haben wir das Hindringen attischer Formen 
nach den grammatischen Klassen zusammengestellt. Doch die 
Beeinflussung der Formen- und Lautlehre eines Dialektes steht 
nicht am Anfange der Entwicklung. Gerade bei einem Dialekte 
mit so zahlreichen Higenheiten im Wortgebrauch, wie wir sie fiir 
den urspriinglichen bdotischen Dialekt vorauszusetzen haben, 
(vel. 8. 42 8) bildet der lexikalische Ausgleich, der einen einheit- 
lichen Wortschatz schafft, die Grundbedingung fiir die schritt- 
sprachliche Einigung, wihrend Formenausgleich und phonetische 
Angleichung die spaiteren Stufen in der Entwicklung der Schritt- 
sprache darstellen’). Ist einmal im Wortschatz eine Hinigung 


1) In ahnlicher Weise hat Kluge in einer Abhandlung ‘tiber die Ent- 
stehung unserer Schriftsprache’ (Wiss. Beihefte zur Zeitschrift des allgem. 
deutschen Sprachvereins’ 1894) drei Entwicklungsphasen geschieden: erst 
lexikalischer Ausgleich, dann grammatische Einigung, schlieBlich pho- 
netische Einheitsbewegungen. In der Aussprache wirkt das Lautsystem 
des angestammten Dialekts am langsten und am nachhalligsten auf die 
Schriftsprache ein. Auch im Altgriechischen werden analoge Verhaltnisse 
geherrscht haben, wie Schweizer S. 31 vermutet: “Das zum Gemein- 
griechischen sich entwickelnde Attisch wurde in erster Linie von den 
Lautsystemen der alten Dialekte beeinflu8t.” 
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erzielt, so kann man sich trotz der Diskrepanzen in Laut und 
Formen schon zur Not verstindigen. Fiir die richtige sprach- 
geschichtliche Einschatzung der bdotischen Mischinschritten, die 
gerade in der Lautlebre eine Beeinflustung durch die Κοινή auf- 
weisen, will ich schon jetzt darauf hinweisen, dab die Annahme 
der fremden Aussprache die letzte Stufe im schriftsprachlichen 
Prozesse bildet!). 

Wahrend die Laut- und Formenlehre des béotischen Dia- 
lekts schon von Sadée in trefflicher Weise gegeben ist, und so 
die Untersuchung ihrer Beeinflussung durch die Κοινή sehr 
erleichtert war, hat derselbe Gelehrte den Wortschatz und die 
Wortbildung des Dialekts nicht erschépfend behandelt, wie denn 
auch Solmsen’) in der Rezension der Arbeit Sadées erklart, 
daB dem Wortschatz und der Wortbildung des Dialekts sich mehr 
abgewinnen lasse, als es bel Sadée geschehe. 

Notwendigerweise mu8 man aber, um die Durchdringung 
des Wortschatzes durch die Κοινή festzustellen, vorher die Higen- 
tiimlichkeiten des béotischen Wortschatzes gegen den gemein- 
eriechischen abgrenzen, da nur so die Koivy-Hlemente sich deutlich 
abheben. Die Untersuchung des béotischen Wortschatzes werde 
ich aber nicht auf die Falle einschrinken, in denen der Nach- 
weis des Kowi-Hinflusses in unseren Dialektinschriften das Auf- 
zeigen des béotischen Aquivalents fiir ein Korwi-Wort unbedingt 
verlangt, sondern ich will den gesamten béotischen Wortschatz, 
in seiner Abweichung von dem attischen, nach den Inschriften 
darstellen, soweit er von Sadée nicht behandelt ist, um dessen 
Arbeit nach dieser Seite hin zu erganzen. 

Doch bevor wir den Wortschatz im EHinzelnen untersuchen, 
miissen wir einige methodische Vorfragen erledigen. Wir mtissen 
iiber die Grenzen unserer Erkenntnisméglichkeit in der Fest- 
stellung von Koiwn-Wortern und in der Wiedergewinnung des 
altdialektischen Wortschatzes klar zu werden versuchen. Ferner 
miissen wir tiber die Indizien Aufschlu8 geben, auf Grund deren 
wir ein Wort einerseits als Béotismus, andrerseits als Koinis- 
mus erklaren. 

Was zunichst den Nachweis der Koiwf-Elemente im Wort- 
schatz unserer Dialektinschriften betrifft, so kann dieser bei dem 
Zustande unseres Materials nur in unvollkommener Weise ge- 


1) Naheres dartiber siene 5. 94, 
2) Berl. Phil. Wochenschr. XXIV (1904) Sp. 1000. 
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fiihrt werden. In vielen Punkten kommen wir nicht tiber eine 
Méglichkeit oder Wahrscheinlichkeit hinaus. Denn, da wir aus 
der Zeit des unverfalschten bdotischen Wortschatzes gar keine 
umfangreichen biéotischen Inschriften haben, so ist die Méglich- 
keit nicht abzuweisen, da& in unseren Inschriften, die meist 
erst der zweiten Hialfte des 3. Jahrhs. angehéren, Worte be- 
geenen, die erst durch die Kown eingefiihrt wurden, ohne dab 
wir eine Handhabe hiatten, ihren Koiwn-Charakter zu erweisen?). 
Bei manchen Wortern begegnet uns die dialektische Form nur 
in eins bis zwei Beispielen, wahrend in der tiberwiegenden Zahl 
der Falle das Korwn-Wort tiber das dialektische Herr geworden 
ist. Der ProzeB des Ausgleichs des Wortschatzes spielt sich 
im sprachliichen Leben derart ab, daf zunichst neben der ei- 
genen Ausdrucksweise die fremde vereinzelt Eingang findet. 
Jene Macht des fremden Ausdrucks ist um so wirksamer, je 
haufiger und dauernder sie infolge regen Verkehrs zu wirken 
hat. Wahrend aber zunachst der fremde Ausdruck nur gelegent- 
lich in Anwendung kommt, wird im Laufe der Entwickelung 
das fremde Wort ebenso geliufig wie das einheimische. Beide 
gelten als gleichberechtigt, und schlieBlich weili der gemeine 
Mann nicht mehr, was einheimisch, was eingeschleppt ist. Da 
es aber das Bestreben der Sprache ist, sich der in ihrer Be- 
deutung deckenden Synonyma zu erwehren, so entsteht zwischen 
dem Alten und Neuen ein Kampf ums Dasein, bei dem die 
einheimische Weise, sobald der schriftsprachiche Ausdruck ein 
Ubergewicht erhilt, verdriingt wird®). 

Die Méglichkeit, dab der bédotische Wortschatz vor seiner 
Beeinflussung durch das Attische weit stiirker von diesem ab- 
wich, als es unsere Inschriften jetzt erkennen lassen, wird uns 
durch ein interessantes Fragment bei Athenaeus 14, 621f. nahe- 
gelegt. Dieses Fragment, das aus den ®oivicca des Komikers 


1) Die Beeinflussung des bdotischen Wortschatzes durch den at- 
tischen reicht bis in den Anfang des 4. Jahrhs. hinauf. Vgl. 5. 43. 

2) Vergleiche zu der Frage des Ausgleichs im Wortschatze bei der 
Beriihrung eines Volkes mit einem kulturell tiberlegenen; v. ἃ, Gabe- 
lentz Die Sprachwissenschaft 5. 296}. u. 255 und den Aufsatz von Windisch 
“Zur Theorie der Mischsprachen und Lehnworter’. Ber. ἃ. k. sachs. Ges. 
1897 5. 101 ff. Windisch stellt 5. 104 fiir die Falle, in denen ein ganzes 
Volk seine Sprache wechselt, den Satz auf: “Nicht die erlernte fremde 
Sprache, sondern die eigene Sprache eines Volkes wird unter dem Einflu8 
der fremden Sprache zur Mischsprache.” 


Zur Geschichte des boéotischen Dialekts. 43 


Strattis (FCAI 5. 725 Kock) stammt, lehrt, wie sehr den At- 
tikern des 5. und 4. Jahrhs. die Differenzen des Béotischen 
gegen das Attische gerade im Wortschatze auffielen. 

Θηβαῖοι δὲ καὶ τὰ πολλὰ ἰδίως ὀνομάζειν ἐιωθότες ἐθέλον- 
τας, ὅτι δὲ καινουργοῦςι κατὰ τὰς φωνὰς οἱ Θηβαῖοι, Στράττις 
ἐπιδείκνυειν ἐν Φοινίςςαις διὰ τούτων: 

ξυνίετ᾽ οὐδὲν πᾶςα Θηβαίων πόλις. | οὐδέν ποτ᾽ GAN. οἱ 
πρῶτα μὲν τὴν ςηπίαν | ὀπιτθοτίλαν, ὡς λέγους᾽, ὀνομάζετε, | τὸν 
ἀλεκτρυόνα δ᾽ ὀρτάλιχον, TOV’ ἰατρὸν δὲ | ςάκταν, βέφυραν τὴν γέ- 
φυραν, τῦκα δὲ | τὰ cOKa, κωτιλάδας δὲ τὰς χελιδόνας, | τὴν ἔν- 
θεςιν δ᾽ ἄκολον, τὸ γελᾶν δὲ κριδδέμεν, | νεαςσπάτωτον δ᾽ ἤν τι 
νεοκάττυτον ἧ. 

Doch die Differenzen im Wortschatze, die sich den Athenern 
des 5. Jahrhs. so deutlich aufdrangten, kénnen wir nur in unvoll- 
kommener Weise und durch miihsame Untersuchung feststellen. 
Der Grund hierfiir lLegt in dem Zustande unseres Materials. 
Denn wiahrend wir ftir die Laut- und Formenlehre des béotischen 
Dialekts noch die Dialektinschriften vom Ende des 3. Jahrhs. als 
glaubwtirdige Zeugen des alten Dialekts ansehen diirfen, ist der 
béotische Wortschatz seit dem 4. Jahrh. in immer steigendem 
Mae ‘koinisiert’? worden. Im wesentlichen ist der lexikalische 
Ausgleich schon abgeschlossen in jener Zeit, in der unsere In- 
schriften einsetzen. Hatten wir in Béotien vom 5. oder 4. Jahrh. 
an eine kontinuierliche Reihe von umfangreichen Inschriften, so 
kénnten wir mit Leichtigkeit den altdialektischen Wortschatz 
rekonstruieren, und es ware dann eine lockende Aufgabe, zu 
untersuchen, wie der Ausgleich im Wortschatz sich vollzogen hat. 
So aber kénnen wir nur die letzten Ausliufer dieser Entwicklung 
verfolgen, gleichsam nur Uberbleibsel des altdialektischen Wort- 
schatzes, die sich in unsere Inschriften hintibergerettet haben. 
Die verschiedene Treue, mit der der Dialekt einerseits in den 
Lauten und Formen, andrerseits im Wortschatze gewahrt wird, 
tritt am autfallendsten in den dialektischen Teilen der Nikareta- 
iuschritt in Erscheinung. Wihrend Laut- und Formenlehre den 
unverfalschten Dialekt zeigen, weist der Wortschata starke An- 
leihen aus der Κοινή auf). 

Bei der Ermittlung des dialektischen Wortschatzes erhalten 
unsere Vermutungen tiber Bootismen oft Verstiirkung durch Heran- 
ziechung der verwandten Mundarten. Gemi&f dem Mischungs- 


1) Vgl. die Analyse der Inschrift 8. 81f. 
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charakter des béotischen Dialekts aus westgriechischen und 
aeolischen Elementen mitissen wir ahnlich wie bei der Formen- 
analyse, die Sadée vorgenommen hat, bald AnschluB suchen an 
die dorischen Landschaften Lokris, Phokis, Epirus, bald in Thes- 
salien, Aeolis, Arkadien-Cypern und das homerische Epos. Doch 
wird gerade beim Wortschatze die urspriingliche dialektische Ver- 
teilung am frtihsten verschoben sein, da hier ohne Schwierigkeit 
Ubertragung von einem Dialektgebiet zum anderen stattfindet, 
wiihrend an den Higenheiten in Laut- und Formenlehre die Dialekte 
ziher festhalten. 

Andrerseits ist auch bei der Feststellung der Koiv}-Worter 
oft der SchluB kein mathematisch sicherer. Doch glaube ich, daf, 
wenn uns Worte in Dialektinschriften des 3. und 2. Jahrhs. 
begegnen, mit Bedeutungen, wie sie der Kory charakteristisch 
sind, wir sie mit groSer Wahrscheinlichkeit als hellenistisch 
postulieren dtirfen. Denn es ist kaum anzunehmen, daf der 
bdotische Dialekt aus sich heraus dieselbe Entwicklung und Ab- 
nutzung der urspriinglichen Bedeutung hervorgebracht habe wie 
die Κοινή, da ein solcher Bedeutungswandel immer erst die Folge 
komplizierter und gesteigerter Kulturbedtirfnisse ist, und eine 
solche Kulturhéhe Béotien aus eigener Kraft nie erreicht hat. 

Wenn uns daher in unseren béotischen Dialektinschriften 
Worte begegnen mit einer Bildung oder Bedeutung, wie sie dem 
Attischen tremd sind, dagegen der Κοινή charakteristisch, so dtirfen 
wir ftir sie Kowyj-Import vermuten. 

Fiir die Feststellung des Koivj-Ursprungs bietet oft die 
aiuBere Form eines Wortes ein sicheres Kriterium. Wenn in 
einem Worte Laute vorkommen, die den Lautgesetzen des 
bootischen Dialekts widersprechen, so ist Kown-Ursprung ge- 
sichert ἢ). 

Ofters kommt zu diesen rein formalen Gesichtspunkten ein 
sachlicher hinzu. Jedes Wort ist der Ausdruck eines Begriffes. 
Kommen aber neve Begriffe auf, so ist es ganz natiirlich, daB 
sie mit einheimischen Sprachmitteln gebildet werden, wenn die 
betreffenden Begriffe im eigenen Lande aufgekommen sind. Wenn 
aber Begriffe in der Fremde ihre Auspriigung erhalten haben, 
so werden in der Regel mit den neuen Begriffen auch die Be- 


1) So habe ich δοῦλος 5. 58 ff., δάνειον 5. 73 f., ἔφηβος 5. 74}, 
ueceyyuoc 5. 75 dem bdotischen Dialekt abgesprochen. 
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zeichnungen fiir sie eingefiihrt!). In Ionien hatte der Handels- 
verkehr in der mit Alexander einsetzenden Epoche einen riesigen 
Aufschwung genommen. In innerer Wechselwirkung hierzu 
muSte der ionische Kaufmann auch das Bankwesen in einer 
Weise ausgestalten, die es den gesteigerten Anforderungen ge- 
recht werden lie8. Jeder, der sich klar macht, wie die Sprach- 
geschichte die gesamte Kultur eines Volkes widerspiegelt, wird 
es begreiflich finden, daB der Einfluf ionischen Handels- und 
Geldwesens auf das Béotische in der Ubertragung der ionischen 
Terminologie seinen sprachlichen Niederschlag gefunden hat. 
Wir werden daher gerade bei Begriffen des Verkehrs- und 
Handelswesens schon in Dialektinschriften starke Anleihen bei 
der Κοινή festzustellen haben. Wenn dieses zum Teil auch an 
der Art unserer Omellen liegt, da gerade die in diese Sphare 
gehdrende Terminologie inschriftliche Aufzeichnung gefunden 
hat, so beruht doch der Hauptgrund darin, da8 auf diesen in 
der hellenistischen Zeit vollig umgestalteten Gebieten man ohne 
die von der Sprache des Hellenismus, der Κοινή,. gebotenen 
sprachlichen Mittel sich nicht mehr schriftlich auszudriicken 
vermochte. 

Die Behandlung des Wortschatzes fiihrt, wie schon (oben 
8. 41) erwahnt, zu zwei Aufgaben, die voneinander begrifflich 
zu scheiden sind. Erst mu, soweit dies méglich ist, der Dialekt- 
wortschatz festgestellt werden, und erst dann kann untersucht 
werden, wie unter dem zersetzenden Hinflusse der Κοινή der 
altdialektische Wortschatz modifiziert wird. Aber praktisch labt 
sich diese scharfe Trennung der beiden Aufgaben nicht immer 
durchftihren. Vielmehr empfiehlt es sich bei der Eruierung eines 
dem Béotischen eigenttimlichen Ausdrucks gleichzeitig auf das 
Kown-Wort hinzuweisen, das in Dialektinschriften als Ersatz ftir 
die altbdéotische Bezeichnung eintritt. 

Bei der Darstellung der béotischen Wortlehre werde ich 
zuerst die dem Béotischen eigentiimliche Phraseologie geben, sel 
es, dafi attisch der betreffende Stamm fehlt, oder dafi attisch bei 
gleichem Stamm die Wortbildung eine andere ist, oder daf 
attisch die Worte eine andere Bedeutung haben als im Bootischen. 
Im zweiten Hauptteil fiihre ich die der Κοινή charakteristischen 
Worte vor, die als Koinismen in unseren Dialektinschriften sich 
finden, und zwar zunachst die Koiv4i-Worte mit inschriftlich 


1) v. ἃ. Gabelentz Die Sprachwissenschaft 5. 228. 
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belegtem dialektischem Aquivalent, sodann Koivj-Worte, die 
keinen véllig entsprechenden dialektischen Ausdruck neben sich 
haben. Auch hier scheide ich, wie oben, zwischen Wurzel-W ort- 
bildungs und Bedeutungsdifferenzen. 


Teil I. 


Dialektworte, deren attisches Aquivalent sich nicht 
auf Dialektinschriften findet. 


A. Wurzeldifferenzen. 


δ 1. θεοπροπέω. 


In Béotien erscheint an zwei Stellen das aus Homer be- 
kannte θεοπροπέω 1). Plataeae 1673 θιοπρ]οπίοντος und Orcho- 
menos 3207 θι[ο]προπίοντος (beide Belege ΠῚ saec'). Die Be- 
deutung?) ergibt sich aus der Etymologie des Wortes, die Leo 
Meyer KZ. 22, 57ff. nachgewiesen hat. Dieser verkntipfte 
-πρόπος aus *mpdxoc mit ai. prag “tragen’ — vel. lat. precor, 
procus —-: θεοπρόπος ist also derjenige, der die Gétter zu be- 
fragen hat. Von den griechischen Staaten wurden besondere 
Gesandte delegiert, um die Orakel zu befragen, ftir die sich 
die Ausdriicke θεοπρόποι und Sewpoi finden. θεοπρόπος baw. 
θεοπροπέω erscheint bei Homer A 109, B 322, β 184, Pindar 
Pyth. 4, 190 μάντις ὀρνίχεςει καὶ κλαροῖς θεοπροπέων, Hero- 
dot 1, 19 48 67; 5, 79; 6, 57, 66 usw. Aeschylus Prom. 658 
ὁ ’éc te Τυθὼ κἀπὶ Δωδώνης πυκνοὺς θεοπρόπους ἴαλλεν, auf 
ionischen Inschriften Ζ. Β. Milet Ditt. Syll.? 660, IV saec. θεο- 
πρόποι ἡρέθηςαν, in Delphi Ditt. Syl? 484, IIL saec. θεοπρόπος 
Kai πρεςβευτάς. Dagegen scheint θεοπρόπος dem Attischen fremd 
zu sein’), da es auf attischen Inschriften fehlt und erst bei 


1) Der in diesem Worte erscheinende Stamm προπ- findet sich mit 
der dem Boéotischen eigentiimlichen Gemination ziemlich haufig in Ρὅο- 
tischen Kurznamen. Orchom. 4149 ΤΙροππίδας. Hyettos 2813, 2825, 2829, 
2816 ΤΙροππίδας. Orchom. 3206 ΤΙρόπτπει. 

2) Daf μάντις als Aquivalent ausgeschlossen ist, geht mit Sicher- 
heit aus 3207 hervor, da dort ein θεοπρόπος neben einem besonderen 
udvtic erscheint. 

3) Das zweimalige Auftreten des Namens Θεοπροπίς in Attika CIA. 2, 
3460, 3785 besagt wenig, da bei der grofen Fremdenbevélkerung Athens 
es naheliegend ist, in den Tragerinnen dieser Namen Auslanderinnen zu 
erkennen. 
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Schriftstelern aus hellenistischer!) Zeit uns entgegentritt. Das 
Attische verwendet zur Bezeichnung des Orakelbefragers θεωρός 
entstanden aus 6eaFopoc ‘der die Schau wahrt’. Dorisch und 
elisch lautet das Wort θεαρός, folisch 6éapoc. In Béotien findet 
sich auf einem Proxeniendekret aus Oropos Ἐφ. apy. 1892, 8.35 
no. 62, θιαωρίαν 3). θεωρός hat eine mannigfaltige Bedeutungs- 
entwicklung durchgemacht. Es finden sich die Bedeutungen: 
a) Zuschauer, Betrachter, b) offizieller Festbesucher, c) Orakel- 
befrager, d) Festverktinder, 6) Beamter?). Die uns angehende Be- 
deutung “Orakelbefrager’ findet sich Plato Ep. 315 B, Thukyd. 5, 
16 2, Soph. Oid. Kol. 414 ἀνδρῶν θεωρῶν Δελφικῆς ap’ ἑςτίας. 
Wie mir scheint, ist θεωρός in diesem Sinne ausschlieBlich attisch +) 
und tritt dort ftir das fehlende θεοπρόπος ein>). Wenn θεοπρόπους, 
wie erwihnt, bei Schriftstellern aus hellenistischer Zeit und auf 
spiten Inschriften z. B. auf einer Inschrift von Amisos Ditt. Orient. 
530,, aus dem 2. Jahrh. nach Chr. θεοπρόποι ἦλθον erscheint, 
so erklart sich dies daraus, da8 θεοπρόπος von der Κοινή rezipiert 
worden ist. 
§ 2. ουνθύται. 


In Béotien erscheint in folgenden Inschriften das Wort 
cuv6utat. Theben 2463 Tofi] ευν[θύτη A@avn... ΠΙ saec. Ath. 
Mitteil. 1906 5. 434, οὗτον ἔθαψαν τὺ ςουνθούτη τὺ ‘Apict[ijacty 
κὴ Ἀφροδοςιαςτή. Tanagra 553 τοὶ ευνθ[ύ͵τη und 689 ς]υνθύτα!. 
Thesp. 1785 τῶν ςε[υν]θυτάων, 1790 ευνθύτης. 

Die Bedeutung des Wortes als “Kultgenossen’ als “einer 
Korperschaft, die sich den Kultus einer bestimmten Gottheit zur 


1) So bei Dionys. Hal. A. R. 1, 24; 12,12. Plutarch de defec. orac. 
51, Nikias 18, Kimon 18, Fabius 18. Pausanias 9, 38 8, wenige Zeilen 
zuvor findet sich in derselben Bedeutung θεωροί. Vgl. Poland De legat. 
Graec. publ. 8. 23f. 

2) Die Dialektformen von θεωρός finden sich jetzt zusammengestellt. 
bei Boesch Θεωρός, Ziir. Diss. 1908, 52f. 

3) Vgl. Boesch, 5. 4ff. 

4) Herodot beispielsweise kennt Sewpew und θεωρός nur in den Be- 
deutungen besuchen und betrachten. 

5) Poland 8.24 und im Anschlu8 an ihn Boesch 5. ὅ A2 nehmen 
an, daB die das Orakel befragenden θεωροί nichts weiter als offizielle Fest- 
besucher waren, die dann nebenbei das Orakel befragten. Wenn ich 
auch zugebe, da®B die Bedeutung ‘Orakelbefrager’ fiir θεωρός auf diese 
Weise entstanden sein diirfte, so bin ich doch der Ansicht, dai schon im 
Attischen θεωρός vdllig selbstandig in dem Sinne ‘Orakelbefrager’ 
gebraucht werden konnte. 
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Aufgabe gemacht hat’, ergibt sich mit Sicherheit aus den Be- 
leestellen. Das Wort ευνθύται erscheint demnach in Bootien?) in 
seiner urspriinglichen Bedeutung. Es sind diejenigen, die ‘zu- 
sammen opfern’. 

Die Bezeichnung cuvévta fiir einen Kultusverein findet 
sich auch in Rhodos Insc. Graec. Ins. 1, 157,: cuvOutat “Podtacrai. 
Sonst findet sich als Bezeichnung fiir Verein: θιαςωταί, epavictal, 
ὀργεῶνες usw. “Am spatesten scheint das Wort civodoc zu der 
speziellen Bedeutung ‘Verein’ gelangt zu sein?)’. Dieses ist aber 
gerade das Wort, das in den béotischen Korvy-Inschriften das 
dialektische cuvéutat ablést: Tanagra 688 ἡ cUvodoc τῶν ᾿Αθηναι- 
ctv. Akraiphiai 2725. τῇ cuv[ojow τῶν nowactWv. 


§ 3. κατόπται. 


Wie in den dywvdpyu so hat sich auch in dem Namen 
einer anderen Behiérde, in den κατόπται, ein béotischer Ausdruck 
lange gehalten. Das Wort κατόπτας ist dem Attischen fremd, 
— Hesych umschreibt es durch κατάςκοπος; κατόπταν κατάςκοπον 
— aber es ist auch ionisch. Daher findet es sich bei Herodot 3, 
17 und 3, 21 und bei den Tragikern. 

Die κατόπται sind die Behdrde, bei denen die béotischen 
Beamten ἴδοι die ihnen anvertrauten Gelder Rechenschatt 
abzulegen hatten (vgl. Gilbert Griech. Staatsaltert. 2, 62), ent- 
sprechen also den attischen λογιςταί und εὔθυνοι oder ander- 
warts den ἐξεταςταί. Sie finden sich: Orchom. 3172,,5, 31733, 
3171;, Tanagra REG. 12, 71,,, 55,37  Thesp. BCH. 21, 553, 
Akraiph. 4131,, = Kotvi. 


δ 4, bctepounvia. 

In Tanagra REG. 12, 71, erscheint οὑςτερομεινίη. Dieselbe 
Bildung findet sich in Thessalien (Larisa) IG. 9, 2 517 Z 40. τᾶ 
ὑςτερομειννία. Offenbar ist diese Bildung nach Analogie von viou- 
wewia geschaffen, wie auch dtyounvia nach νουμηνία. 


1) Wahrend es hellenistisch in der Bedeutung von θεωροί = Fest- 
gesandte verwendet wird. Vgl. Moeris 5. v. θεωροί: θεωροὶ οἱ τὰς Buciac 
ἀπάτγοντες εἰς τὰ κοινὰ ἱερὰ καὶ τὰ μαντεῖα ᾿Αττικῶς. θεαταὶ ἢ cuvevTat 
“Ἑλληνικῶς. In diesem Sinne gebraucht in Hermione (Argolis) Coll. 3383,,. 
In welcher Bedeutung cuvOutnc CIA. 8, 3941 gebraucht ist, 851 sich bei 
dem triimmerhaften Zustande des Steines nicht mehr erkennen. 

2) Ziebarth Das griechische Vereinswesen S. 136. 
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δ 5. béot. ὦν. 
In Béotien wird wy statt att. οὖν gebraucht: Lebadea 3080, 
3081, Chorsiai 2383,,. Tanagra REG. 12, 71,5. Att. οὖν steht allein 
gegentiber ion. dor. aeol. ὦν. Vgl. Hoffmann 3, 368 und 2, 375. 


δ. 6. bdot. ἰθύς. 

Aus BCH. 19,161 Ζ2 8 ἀνεπιθιούνως ergibt sich, daf im 
Béotischen ἰθύς, ἴθιουνα, ἰθιούνεμεν fiir att. εὐθύς, εὔθυνα, εὐ- 
θύνειν gebraucht werden'). Wie attisches οὖν, so steht auch 
att. εὐθύς isoliert gegentiber ion. dor. aeol. boot. ἰθύς (vel. auch 
Herwerden Lex. suppl. 8. 389). 

Hs ist zu bemerken, dab ἀνεπίθιουνος nicht nur in der Stamm- 
form ἰθύς fiir att. εὐθύς, sondern auch in der Komponierung mit der 
Praposition ἐπί einen Béotismus darstellt. Denn att. aver evOuvoc 
gibt es nicht. Die Bedeutung, die hier ἀνεπιθιούνως ἰόντας hat “ohne 
straffaillig zu sein’, wiirde attisch durch ἀνυπεύθονος ausgedriickt 
werden, da att. ἐπευθύνειν nur die urspritngliche Bedeutung ‘jem. 
dahin lenken’, nicht aber die tibertragene “jem. zurechtsetzen d. ἢ. 
strafen’ zukommt?). 

δ 7. ἔλεξε. 

In den im Dialekt abgefaSten Volksbeschliissen erscheint 
fiir den Antragsteller statt der attischen Formel 6 δεῖνα εἶπε 
durchgehends ὁ δεῖνα ἔλεξε, vel. Index 8. 753. AuBerdem Tana- 
gra REG. 12, 71,, Akraiphiai BCH. 23,90 Z2u.3 8. 985 Z 6. 
Die bédotische Form ἔλεξε hat auch die Dekrete von Oropos 
beeinfluBt. Es erscheint in den im eretrischen Dialekt abgefaften 
Dekreten 4250 π. 4251 und in den Koivi-Dekreten 4256 und 
4257 (sonst wird in Oropos eine gebraucht). 

Den Gebrauch der Form ἔλεξε teilt Bédotien mit Thes- 
salien, vgl. Coll. 345,, λέξα[ζν]τος, 8361 BT λέξαντος. 


B. Wortbildungsdifferenzen des Béotischen gegentiber dem Attischen. 
a) im Sutfixe. 
ὃ 1. ἱππότης : ἱππεύς. 
1)8}} die Booter nicht ἱππεύς, sondern ἱππότης gesagt hatten, 
geht aus folgenden Inschriften hervor. Thespiae 1747 III saec'™ 


1) Vel. Dittenberger bei A. de Ridder BCH. 19, 164 Z 8. 
2) Uber die Bedeutung ‘strafen” von att. εὐθύνειν vel. Wilamowitz 
Aus Kydathen 88 ἢ, 
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ἐν τὼς ἱππότας. Lebadea 3087 ITI saec™- toi ἱππότη. Thisbe BCH. 
18, 534 1Π| saec. τῶν ἱπποτάων. ἱππότης ist aus Homer bekannt 
(ἱππότα Néctwp). Doch lat sich die Bildung ἱππότης bei Homer 
durch die Ubereinstimmung mit dem Béotischen noch nicht sicher 
als Aeolismus charakterisieren, da ἱππότης sich auch im Jonischen 
z. B. Herodot 9, 49 und 9, 69 findet. Die Ubereinstimmung des Βδο- 
tischen mit dem Ionischen in der Form ἱππότης wird daraus zu er- 
klaren sein, daB beide Dialekte in ἱππότης den urgriechischen Zu- 
stand fortsetzen. ἱππότης wird als urgriechisch wahrscheinlich, 
wenn lat. eques, equitis auch in der Ableitung mit griech. ἱππότης 
iibereinstimmt, wie man vermutet hat, ohne doch véllig zu tiber- 
zeugen ἢ). 
δ 2. ckeDov : cKeoc. 


In der Freilassung aus Thespiae BCH. 25, 360 II saec. 
heift es von dem Freigelassenen λαβέτω τὰ ςκεῦα τὰ KAT τὰν 
τέχναν “Er soll seine Arbeitsgerite mitnehmen”’. Daraus er- 
gibt sich vielleicht ftir Béotien ein Wort τὸ cxedov “Gerat’ ent- 
sprechend attischem τὸ cxedoc. Doch kann, worauf mich Herr Prof. 
Thumb aufmerksam macht, τὸ cxedov auch hellenistisch sein, da 
im Neugriechischen viele Neutra ihre ursprtingliche Deklination 
verindert haben?). Auch ftir das auf einer béotischen Fluch- 
tafel Audollent Defixionum Tabellae 48a 16 sich findende ὁ 8) ép- 
γος fiir att. τὸ ἔργον lat es sich nicht sicher entscheiden, ob 
wir es mit einer speziellen béotischen Bildung oder mit einer 
hellenistischen Vulgedrform zu tun haben, da die Erscheimung 
der Geschlechtsveranderung im Neugriechisehen gegentiber dem 
Altgriechischen ziemlich haufig 1502). 


8. 3. Uber béot. πύας gegentiber att. πόα vgl. Sadée 8. 200. 


8. 4. λίνινοςϑ). 


In Tanagra REG. ΧῚΤ 72 B, und B,, findet sich λίνινος. 
Dieses Wort, das eine béotische Sonderbildung zu sein scheint, 


1) Vgl. Walde Latein. etym. Worterbuch 5. 195. 

2) Vgl. Hatzidakis Einleitung in die neugriechische Gramm. S. 366 ff. 

3) Das Genus geht aus dem dabeistehenden Adjektiv ovncimdpoc 
hervor. 

4) Vgl. Hatzidakis a. a. O. 5. 354 ff. 

5) diotkierc, Die Inschrift 1719 aus Thespiae JI saec.in? enthalt den 
Beschlu8, eine Behérde zu wahlen, die, um kinftigen Teuerungen vor- 
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ist mit dem Suffix -ino- abgeleitet, das bei vielen Adjektiven, 
die den Stoff, die Herkunft, die Art bezeichnen, erscheint, z. B. 
φήγεινο-ς, Ad-ivo-c, βύβλεινο-ς (vgl. Brugmann Grundrif 2, 146). 
Aivivoc entspricht att. λινοῦς > hiveoc. 


§ 5. καταδουλίζῳ = καταδουλόω. 


Lebadea 3083, Orchomenos 3198—-3201, 32038, 3204 findet 
sich die formelhafte Wendung: pei écceivev μειϊθενὶ καταδουλίτ- 
TacOn. Sie zeigt uns eine dem Attischen, welches καταδουλόω 
hat, unbekannte Wortbildung καταδουλίζω. Indessen habe ich 
unter δοῦλος 8. 601 die Vermutung ausgesprochen, daf diese 
Bildung dem Béotischen urspriinglich fremd ist. καταδουλίζεςθαι 
findet sich in Delphi Coll. 1701,, 1118... 


S 6. ἀφεδριατεύειν = ἀφιδρύω. 


In Béotien findet sich auf Weihinschriften von Dreifii8en 
der Ausdruck ἀφεδριατεύειν 1672, 1795, 2724, 2724 a, Ὁ, ὁ, ἃ, 8, 
3207. Uber das Wort haben gehandelt Dittenberger zu 1672 
und Solmsen Berl. phil. Wochenschr. 1904 Sp. 1000. Das Wort 
entspricht der Bedeutung nach att. amidpiw. Es ist abgeleitet 
von agedpiatac und dieses von (episch) édpidcOa sich setzen, 
dessen Aktiv édpidv der Sinn ‘setzen’ zukommt. Da ἑδριάςθαι 
nur bei Homer, Hesiod und den alexandrinischen Nachahmern 
Homers vorkommt, so schlo8 Solmsen aus der Beschrinkung 
der Form auf das Epos und Bootien, daB ἑδριατεύειν eine dolische 
Bildung ist. 


b) Wortbildungsdifferenzen des Béot. gegentiber dem Att. im 
Praverb. 


In der Behandlung der béotischen Wortbildung komme ich 
zu denjenigen Substantiven und Verben, die sich von den attischen 
durch das sogenannte Praeverbum unterscheiden, sei es daf das 


zubeugen, ftir die Verwaltung des Getreides zu sorgen haben sollte: Z 9 
εἱρεθέντας τὰν διβύκιειν πζοΐεθη. Es ergibt sich hieraus scheinbar, daB 
das Béotische an Stelle von attischem dioikyncic “Verwaltung? von διοκέω 
eine von droikiZw gebildete Ableitung διοίκιςις verwendet. Doch da ἡ am 
Ende des 3. Jahrh. in Béotien wie ὁ gesprochen wurde (vel. Sadée 5. 204), 
so ist es unndtig, in d1Fuxicic eine von att. διοίκηςις verschiedene Bildung 
zu erkennen. διξύκιςις unterscheidet sich von att. διοίκησις nur durch die 
schreibung. 
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béotische Wort ein Simplex!) ist, wa&hrend das attische mit 
einer Praposition komponiert ist, oder umgekehrt?), oder sei es, 
daB dasselbe prapositionale Kompositum in beiden Dialekten sich 
findet, aber in verschiedener Bedeutung. Denn es ist eine gang 
gewodhnliche Erscheinung im Leben der Sprache, daB, wenn die 
urspriingliche Bedeutung eines Wortes verdunkelt ist, dieses 
leicht eine neue Bedeutung annimmt. Es wird sich zeigen, daf 
die urspriingliche Bedeutung einer Praposition, die im Attischen 
verloren ist, sich in Bootien in der alten Bedeutung lebendig 
zeigt*) und umgekehrt, da in Attika das Praeverbum ftir die 
Bedeutung des Verbums mitbestimmend ist, wahrend es im 
Bootischen verblaBbt ist 4). 


§ 1. Boot. πρόχωμα : att. χῶμα. 


In Orchom. IIT saec.® findet sich neben τὸ χώματι Z 16 in 
Z5 τὸ πρόχωμα. Wall, Damm heift att. χῶμα oder mpdcywua. Nur 
LXX Reges 11 20,, enthalt ein Teil der Hdschr. ἐξέχεαν πρόχωμα 
πρὸς τὴν πόλιν. Ebenso schreiben in Strabon XIII S. 598 einige 
Hdschr. πρόχωμα. Doch an diesen beiden Stellen ist nach den 
iibrigen Hdschr. πρόσχωμα herzustellen (cf. Stephanus Thes. πρό- 
χωμα). πρόχωμα in 3170, scheint demnach eine béotische Sonder- 
bildung zu sein, wenn man nicht τὸ πρὸ yWuato[c ergdnzen will. 


§ 2. Boot. Seika : att. διαθήκη. 


Testament heiBt attisch διαθήκη. Doch die Booter gebrauchen 
nur das Simplex θείκα, wie aus 2 Belegen hervorgeht. Lebadea 
3083 ΠῚ saec.! ἐν τῆ θείκη γεγραμμένον Thespiae BCH. AXV 
362,, IL saec.™ ἐν τῇ θείκη κατέλιπε. 


5 3. Boot. ἐνωνά : att. ὠνή. 


In dem Proxeniendekret von Chaeronea 3287 II saeci 
wird dem Proxenos γάς xr Fuxiac ἐνωνά erteilt. ἐνωνά muf die 
Bedeutung haben: “Das Recht zu kaufen’. ἐνωνά tritt hier ftir 
den sonst iiblichen Ausdruck ἔππαςις att. ἔγκτησις ein. Das 
Attische kennt nur ὠνή. 


1) Vel. béot. θήκη : att. διαθήκη, b5ot. τιθέναι : att. κατατιθέναι usw. 
2) Vel. boot. évwvd : att. Ww), boot. ἀνηγέομαι : att. ἡγέομαι. 

3) Vel. bdot. ἀντιτυγχάνω. 

4) Vel. att. ἀποκηρύττω. 
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S 4, ἀποκαρύττειν. 


In Thespiae 1780,, I saec™- findet sich ἀποκαρύττειν in der 
Bedeutung ‘ausrufen’ ἀποκαρυξάτω ἐπὶ τῶ μνάματος. Das Attische 
verwendet ftir ‘ausrufen’ ἀνακηρύττω. ἀποκηρύττω hatim Attischen 
folgende Bedeutungen: 

1. zum Verkautfe dffentlich ausbieten (besonders Gititer von 
Geichteten). Vgl. Demosth. gee. Aristokr. § 201 ὥςπερ ot 
τὰ μικρὰ καὶ κομιδῇ Madd’ ἀποκηρύττοντες οὕτω πωλοῦσιν 
ἐπευωνίζοντες. 

2. einen Sohn verstoBen, z. Β. Platon Ges. 929C ἐξέετω tw 
πατρὶ TOV υἱὸν ἀποκηρύττειν. 

3. ein dffentliches Verbot erlassen (durch einen Herold) vel. 
Xenoph. Hell. 5, 2, 27: ἀποκεκήρυκται μηδένα μετὰ cod 
ctpateverv Θηβαίων ἐπ᾽ Ὀλυνθίους. 

Der Bedeutungsunterschied von ἀποκηρύττειν im Boot. und 
Att. scheint mir darin zu liegen, daB im Att. in allen Bedeutungs- 
ntiancen des Wortes die Bedeutung des Praeverbs ἀπό, das den 
Begriff der Entfernung und Scheidung bezeichnet, herausklingt, 
waihrend im Boot. die Bedeutung von ἀπό vollig verblaSt ist. 
Hinen fhnlichen Bedeutungswandel hat im Att. ἀπειπεῖν durch- 
gemacht, wo ἀπό fiir die Bedeutung indifferent ist = heraussagen. 
Hine véllig analoge Gebrauchsanwendung von ἀποκαρύττω in 
Thesp. 1780,, findet sich in Mantinea Syll.?840, of ἀποκαρυχθέντες 
ἐλεύθεροι. 

§ 5. ἀναγέομαι. 

In 2466 hat bei τῶν Tapavtivwy avareduev(oc), ἀναγέομαι 
die Bedeutung ‘anfiihren’. ἀναγέομαι fehlt dem Attischen. Pindar 
kennt dvayéoua in der Bedeutung herzahlen, erwahnen: Nem. 10, 
19 βραχύ μοι ς«τόμα πάντ᾽ ἀναγήςαςθ(αι). Isthm. 7, 56 ἐμοὶ δὲ μακρὸν 
πάςας ἀναγήςαςθ᾽ ἀρετάς. Bei Herodot 5, 4 findet sich ἀνηγεόμενοι 
τὰ ἀνθρωπήϊια πάντα πάθεα. Doch wird hier von einigen Heraus- 
gebern in amnyeduevor geindert. 


8 6. ἄλωμα. 

Aufwendungen werden im Attischen durch ἀνάλωμα oder 
ἀνήλωμα bezeichnet. Im Béotischen tritt dafiir durchgehends das 
Simplex ἄλωμα ein: Orchom. 3172 TIT saect Z 140 κὴ τὸ ἄλωμα 
ἀπολογίτταςσθη ποτὶ κατόπτας. Tanag. REG. 12 72,, ΤΠ saect κὴ 
TO ἄλωμα ἀπολογίτταςθη. 
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Bemerkenswert ist, dai ἄλωμα sich in mehreren in Κοινή 
abgefaBten Inschriften gehalten hat. So in der “ἀπολογία᾽ des 
Hipparchen Pompidas Theben 2426 11 saec. 2 8 u.Z 14 ἄλωμα, 
Z18 κεφαλὴ ἀλώματος, wo auch κεφαλή fiir att. κεφάλαιον Boo- 
tismus ist. In dem Ebrendekret Akraiphias!) fiir die Larissaeer 
= Κοινή 4131 Z 36 steht: καὶ ἀπολογίςαςθαι τὸ ἄλωμα. In der 
Inschrift aus Oropos 4263 ΠῚ saec?-™ findet sich als Boéotismus 
Z 29 τὸν δὲ ταμίαν TO dAwua δοῦναι. Dagegen findet sich die 
Kown-Form ἀνήλωμα in dem Baukontrakt des Zeustempels zu 
Lebadea 3073 u. 3074. 


§ 7. ἀντιτυνχάνω. 


“Zufallig dabei sein’ heift attisch παρατυνχάνω. Diesem ent- 
spricht béotisches ἀντιτυνχάνω: Lebadea 3080, IT saeci™ τὺ ἠϊ 
ἀντιτιουνχάνοντες. Orchomenos BCH. 19, 161, ΤΠ saec* tov ἠϊ 
ἀντιτουνχάνοντα. Bemerkenswert ist, daB dial. dvtituvydvw sich 
in der Kow?n-Inschrift 3085 Lebadea IT saec!™ οἱ ἀεὶ dvtituvyd- 
[vovtec gehalten hat. ἀντιτυνχάνω scheint das dorische — im 
weiteren Sinne des Wortes — Aequivalent fiir mapatuvyavw zu 
sein. Es findet sich in Delphi Coll. 1778, 1865, 1918, 1975, 
1979, 2010, 2041, 2069, 2126, 1409 A. Daneben kommt aber 
auch —- wahrscheinlich aus der Κοινή — παρεντυνχάνω in Delphi 
vor. Auferdem in der alten argivischen Inschrift J. G. Peloponn. 
1, 554 ἁ δὲ βωλὰ ποτελάτω ἀντιτυχόνεα. Ferner erscheint es in 
der Inschrift von Gythium (an der Kiiste Lakoniens) bei Ditt. 
Syl? 330,, οἱ ἀντιτυνχάνοντες ἐν πάει τοῖς aywWav. Im Attischen 
aber hat ἀντιτυγχάνω die Bedeutung “dagegen erlangen’ (=vicissim 
adipisci). 

In dem dorischen dvtituyydvw scheint das Praeverbum 
die urspriingliche Bedeutung von ἀντί gewahrt zu haben. Denn 
diese ist nach Brugmann °436f. und Kiihner® 4531. ‘angesichts, 
sich gegentiber’, da -dvti mit αἱ. dnti “sich gegentiber, angesichts, 
vor sich, in der Nahe’ zu verbinden ist?). mpoictavOw τὺ ἠϊ ἀντι- 
τουνχάνοντες in unseren Inschriften bedeutet eigentlich: es sollen 
fiir den Freigelassenen eintreten ‘die gerade angesichts d. h. in 


1) Holleaux hatte die Inschrift nach 146 gesetzt. Ihm stimmte 
Dittenberger in der Anmerkung zu 4130 bei. Aber in REG. 10, 54A2 gibt 
Holleaux seine frithere Ansicht auf nnd weist 4130 u. 4131 vor das Jahr 171. 

2) Vgl. auch Giinther Die Prapositionen in den griech. Dialekt- 
inschriften, 5. 70 ff. 
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der Nahe sind’. Diese urspriingliche réaumliche Bedeutung zeigt 
ἀντί auch sonst noch im Dorischen als reine Praposition. Nach 
Brugmann und Kiihner fiihre ich an: Delphi Coll. 2607, ἀντὶ 
τοῦ χειροτεχνίου vor dem Atelier. Gortyn 2, 28 ἀντὶ μαιτύρων an- 
gesichts von Zeugen=vor Zeugen. 

Im Attischen dagegen ist die raéumlich-sinnliche Vorstellung 
sehr selten. Hs lassen sich nur zwei Beispiele dafiir anfiihren: 
Xenoph. Anab. 4, 7, τὸ χωρίον écti daci πίτυςιν, ἀνθ᾽ ὧν 3) ἑςτηκότες 
(== angesichts deren ἃ. 1. hinter welchen stehend) und CIA. 2, 835 
ἀντὶ τοῦ Mivotavpou = gegentiber dem Minotaurus. ἀντί dient 
im Attischen sonst nur zur Funktion der Stellvertretung und des 
Wechselverhaltnisses = statt, anstatt, fiir. Die urspriinglich rium- 
liche Bedeutung von ἀντί ist bei Homer und den Epikern durch 
ἄντα, ἀντία und ἐναντίον, bei den Attikern durch ἐναντίον tiber- 
nommen. So hat im Attischen ἀντιτυγχάνω bei dem Bedeutungs- 
wandel von ἀντί die urspriinglich rein sinnliche Bedeutung seines 
Praeverbs aufgegeben, und die lokale Funktion von ἀντιτυγχάνω 
“gerade angesichts sein’ tibernahm im Attischen παρατυγχάνειν 
‘gerade dabei sein’. 


§ 8. Boot. τιθέναι : att. κατατιθέναι. 


Wie das Béotische καθίετημι an Stelle von attischem ictnut 
verwendet fiir das Hinsetzen einer Behdrde usw., so bezeichnet es 
das Niederlegen einer Vertragsurkunde durch ὁμόλογον τιθέναι 
statt attischem κατατιθέναι: 83171 Orchom. III saect Z 31 κὰτ τὰς 
ὁμολογίας τὰς τεθεΐςας. 3172 Orchom. II saec’ Z 128 κὰτ τὸ ὁμό- 
λογον τὸ τεθέν. 3172 Z 236 τὰν cUTypaqov τὰν τεθεῖςαν. Z 188 τῷ 
ὁμολόγω τῶ τεθέντος. 


C. Bedeutungsdifferenzen des Béotischen gegeniiber 
dem Attischen. 


S 1, τελεςτήρια. 


Hine von der allgemeingriechischen abweichende Β6- 
deutung zeigt auch τελεςτήρια BCH. 23, Theben ΠῚ saect 5. 587. 
Wabrend es im Attischen “Dankopfer’ bezeichnet, die man den 
Gottern ftir gliicklichen Erfolg darbringt, vgl. Xenoph. Kyrop. 8, 33 
δέχεςθε τάδε καὶ τελεςτήρια πολλῶν καλῶν πράξεων καὶ χαριςτήρια, 
bedeuten sie hier, etwa attischem τέλη entsprechend, “Weihegaben’. 


1) Kriiger zur Stelle schreibt ἀντίον. 
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S 2. γράφειν. 

Hine beachtenswerte Bedeutung hat ;pameivin Lebadea3055, 6 
IV saec.? γραφέμεν αὐτ[ὸν] ἐν τρία τάλαντα. γράφεεθαι bedeutet im 
Attischem jemand anklagen. Hellenistisch tritt in dieser Bedeutung 
das Aktivum γράφειν 613). Hier aber bedeutet γράφειν ‘verur- 
teilen’. γράφειν ἐν τρία τάλαντα hie wohl ursprtinglich: jemandem 
ein Protokoll von 3 Talenten aufschreiben, und kam so σὰ der Be- 
deutung verurteilen. 

§ 3. ἀρχά. 

Hine besondere Bedeutung hat ἀρχά im Boéotischen: Akrai- 
phiai 4159 ἀρχὰ énfi]. Akraiphiai BCH. 22, 244 IV saec. “Axpn- 
φιεῖε[ς Εἵϊρωι ΤΙτωίοι ἀρξάντων Evudpioc κτλ. Tanagra REG. 12, 
71,, ΠῚ βαθοῖ ἀρχὰν ἑλέςθη ἐν Ρέτια τρία Orchomenos 3170 
III saec. ἁ «ςταθεῖςα ἀρχὰ ἐ[π]|ὶ τὸν. Thespiae 4155 IV saec. ἄρχον- 
τος ἐπὶ τὸ ἄγαλμα]. REG. 10, 29, ἀρχὰ ἐ[πὶ τᾶς γᾶς ὠ[νίας IT saect 
Thespiae BCH. 21, 557, III saect Wiesenverpachtung. ἐνβάςη 
τὰν ἀρχάν, Z 12 ἀρχά. 

Aus den angefiihrten Beispielen folet, ἀα die Booter mit 
ἄρχοντες und ἀρχά nicht nur eine verfassungsmibige Behédrde 
bezeichnen, sondern auch eine “Kommission’ zur Erledigung 
elner bestimmten Aufgabe, entsprechend attischem ἐπιςτάται oder 
ἐπιμεληταί z. B. ἀγάλματος. Die Aufgabe, die der Kommission 
obliegt, wird mit ἐπί angekniipft (vgl. Holleaux BCH. 14, 5. 2 und 
BCH. 22, 8. 245). 

§ 4. mpdppncic. 

πρόρρηςις bedeutet im Attischen: Vorhersagen, Weissagen, 
vel. Hesych πρόρρηςιν᾽ πρόλεξιν, προφητείαν, ferner ebenso wie 
προαγόρευςις Bekanntmachung. In besonderer Bedeutung treffen 
wir das Wort in Béotien BCH. 21, 553, ΠῚ saect Thespiae. Dort 
bedeutet es “Abmachung’. mpdppnac aus mpoFprnac gehért zur 
Wurzel Fep sagen. Von dieser ist auch elisches Fodtpa Coll. 1149, 
1150, 1152, 1153, 1156 abgeleitet, das die dem bédot. mpdppncic ent- 
sprechende Bedeutung von ‘Vertrag, Abkommen’ hat. Auch Od. 
ξ 393 hat das Wort die Bedeutung “Abmachung’ ἀλλ᾽ ἄγε νῦν 
ῥήτρην ποιηςόμεθ᾽. 

8 5. ἐπάνθετα. 

ἐπάνθετα bedeutet eigentlich das zu ἤδη ἀνακείμενα Hinzu- 

geftigte = “Zugabe zu Weihungen’. Das Wort wird im Béotischen 


1) Vgl. Moeris Tpawduevoc ᾿Αττικῶς “γράψας “Ἑλληνικῶς. 
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gebraucht wie das attische ἐπέτεια émeyévovto: Theben 2406 
III saect Tanagra REG. 12, 72B Z20 u. Z 28 ΠΙ saec! Es findet 
sich mehrmals als Bootismus in den in Kown abgefaften Inschriften 
von Oropos 3498, Z 21, 29, 44, 56 (vel. B. Keil: Hermes 25, 602). 


8 6. ἀγών = ἀγορά. 

Zu 1]. 1 λῦτο δ᾽ ἀγών bemerken die Schol. Townl: ἀγών] 
ἢ TO πλῆθος παρὰ δὲ Βοιωτοῖς ἁγὼν ἢ ἀγορὰ καὶ τὸν ἀγορανόμον 
ἀγωνάρχην καλοῦειν καὶ ἀγωνίους θεοὺς AicyvAoc τοὺς ἀγοραίους. 
Dasselbe bezeugt mit ahnlichen Worten Eusthatios 1335 zur 
Stelle. Das Zeugnis des Grammatikers, daB bei den Bootern ἀγών 
im Sinne von ἀγορά und ἀγωνάρχης ftir ἀτορανόμος gebraucht 
werden, findet seine inschriftliche Bestatigung durch Thespiae 
1817 ΠΤ saec?-™ τὸ ἀγωνάρχυ und fiir Aeschylus durch Hiket. 
189 (ed. Weil): πάγον tpociZav τῶν δ᾽ ἀγωνίων θεῶν und 242 
πρὸς θεοῖς ἀγωνίοις, ebenso 332 und 355. Aesch. Agamemnon 
513 τούς Taywviouc θεοὺς πάντας mpocavdw. Hier interpretiert 
H. Weil ἀγωνίους θεούς ebenfalls als ayopaiouc, wihrend nach 
Hermann ἀγώνιοι θεοί “ii sunt qui victoriam dederunt’. Doch 
bemerkt H. Weil gegen Herrmann mit Recht: ‘quae interpretatio 
(ἀγώνιοι = ἀγοραῖοι) si In Supplicibus recta est, non video cur 
hic repudietur’. Der Gebrauch von ἀγών ftir ἀγορά bei Aeschylus 
kann nach dem, was Wilamowitz zu λάτρις Herakles 823 (22, 1807.) 
tiber westgriechische Worter in der Tragddie auseinandergesetat 
hat, nicht mehr auffallend erscheinen. 


δ 7. τόμος. 


τόμος begegnet uns dfters in den béotischen Wiesenver- 
pachtungen Orchom. 3170 πρᾶτον τόμον etc. Das Wort hat hier 
die gewohnliche Bedeutung “der Teil des Grundstiickes’. Dagegen 
1798, τοῖς ἐμζβά]ντε[ς]ςει τὸ[ν] ia[p]ov τόμον bezeichnet τόμος das 
ganze Grundstiick, das vermietet wird. Vgl. Dittenberger zu 1742. 


δ 8. προςτάταν νομιδέμεν. 

Hinen Rechtsbeistand nehmen μοι θὺ attisch προςτάτην νέμειν. 
Diese Konstruktion findet sich auch Thespiae 1778 ΤΠ saect ?, 
scheint aber aus Attika eingedrungen zu sein, da sich in Orcho- 
menos BCH. 19, 161, III saec* eine besondere Ausdrucksweise 
findet: προςτάταν νομιδέμεν, die wohl die dem Dialekt urspriing- 
lich eigene ist. 
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5. 9. ουλᾶν. 

εουλᾶν kann in Béotien die spezielle Bedeutung ‘befreien’ 
haben. Soin der Verbindung: κούριος Ectw ὁ ἱαρεὺς Kh TU ςούνεδρυ 
ςουλῶντες, die besagt, daB die Behérden befugt sein sollen, einen 
Freigelassenen, der widerrechtlich unterjocht wird, den Handen 
seines Unterdriickers zu entreifen,vel. Lebadea 3198—3202. Diesen 
Gebrauch von ευλᾶν teilt Bootien mit Delphi, vgl. Coll. 1696,, 1761,, 
1832,, ete. 

Teil II. 


Koivn-Worte, die auf bootischen Dialektinschriften 
vorkommen. 


A, Koivi-Worte, deren dialektisches Aequivalent inschriftlich 
belegt ist. 
a) Wurzeldifferenzen. 
ὃ 1. δοῦλος : Fuxetac. 

In den Freilassungen von Chaeronea findet sich zur Be- 
zeichnung des Sklaven stets δοῦλος resp. δούλα. Derselbe Begriff 
findet in Orchomenos sein Aequivalent in dem Worte Fuxétac: 
3198, 3199, ο. a. 200, 3200, 3201 II saec™ und BCH. 19, 158,, 
III saect' Dieses Nebeneinander von δοῦλος und Fuxétac legt 
die Annahme nahe, daB Ευκέτας die altdialektische Bezeichnung 
ftir “Sklave’, dagegen δοῦλος aus der Κοινή entlehnt ist. Und 
diese Annahme lat sich naher begrtinden. 

Die Etymologie des Wortes δοῦλος haben die Sprachver- 
gleicher vergebens zu ermitteln versucht, bis durch Legerlotz (Progr. 
Salzwedel 1882) tiber die ursprtingliche Bedeutung des Wortes 
Licht verbreitet wurde, dadurch, daB er auf folgende Glossen 
Hesychs hinwies: δωλοδομεῖς: οἰκογενεῖς. ---- δοῦλος" ἡ οἰκία ἢ τὴν 
ἐπὶ τὸ αὐτὸ εὐυνέλευςιν τῶν γυναικῶν ---- ἐνδύλω: ἔνδοθεν. 

δοῦλος in der Bedeutung von οἰκία wird auch bestitigt 
durch eine andere Hesychglosse, die Fick BB. 28,110 durch 
eine leichte Anderung wiederherstellte. δωλέννετος : ὑπόβλητος 
(uBAntoc Hdschrt.) Da ὑποβάλλεσθαι “ein Kind unterschieben’ 
heifit, so ist Owdévvetoc wortlich ‘ins Haus gebracht’. €vvetoc 
= Part. von ἐνίημι. Das vv ist dolisch. Auch bei Hipponax 
(Bergk* PLG. 2, 486 fre. 74) ist ἐν καςωρικῷ δούλῳ +) tiberliefert 
in der Bedeutung ‘im Hurenhause’. 


1) Bergk hat δούλω durch d6uw wegkonjiziert, da er δοῦλος in 
der Bedeutung ‘Haus’ nicht kannte. 
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Damit ist die urspriingliche Bedeutung von δοῦλος als 
“Haus’ wohl sichergestellt. Doch eine sichere Zurtickfithrung 
auf eine indogermanische Wurzel ist bisher noch nicht gelungen. 
Der Versuch von Lorentz IF. 4, 342 δοῦλος mit got. taujan 
‘machen, bereiten’? zusammenzubringen!), scheint mir deshalb 
verfehlt, weil die Etymologie statt von der Bedeutung “Haus” 
von der tibertragenen Bedeutung “Sklave’ ausgeht. 

An Legerlotz hat Johansson IF. 3, 288. angekniipft. Er 
verbindet δοῦλος mit ai. dards, dessen weit auseinandergehende 
Bedeutungen ‘das 7. astrologische Haus’ und ‘Gattin’ er nicht 
durch zufilliges lautliches Zusammentreffen zweler urspriing- 
lich getrennter Wurzeln erklart, sondern zu vermitteln sucht, 
indem er die Bedeutung ‘Gattin’ von der Bedeutung “Haus’ 
ableitet. Fiir δοῦλος und dards statuiert er eine gemeinsame 
Wurzel dou “einhegen’, die sich in der Ablautstufe ἀπ im kel- 
tischen dainum (4. B. Lug-dunum) findet?). Auf die Schwierig- 
keit, ftir δοῦλος und dards in seinen beiden Bedeutungen 
elne gemeinsame idg. W. déu “einhegen’ zu postulieren, hat 
Wiedemann BB. 27, 217 hingewiesen. Da sich dédrds ‘Gattin’ 
unmdglich von ddraka “Knabe, Sohn, Tierjunges’ trennen 1a8t, 
so leitet er dards “Gattin’ von einer W. dau (déu oder déu) ‘saugen’ 
ab, die auch nhd. zlen zugrunde legen soll. Dagegen laBt er 
fiir dards “Haus’ und δοῦλος (δῶλος) die Johanssonsche Ablei- 
tung von der idg. W. dow gelten. Auch Herr Prof. Leumann 
hat mir die Unwahrscheinlichkeit δοῦλος mit dards “Gattin’ zu- 
sammenzustellen bestitigt. dards ‘Gattin’? gehére zur indoger- 
manischen Wurzel der ‘schinden’, dards bedeutet eigentlich “die 
Schinderei’, “die Sorgen’ (daher auch der Plural). Zu daras “Gattin’ 
gehért als Deminutivum darakas ‘Kinder’ eigentlich “die kleinen 
Sorgen’. Diese Etymologie von dards, bei der jeder Zusammen- 
hang mit griech. δοῦλος fallt, erscheint deshalb besonders be- 
stechend, weil sie ganz in der Anschauung der Inder wurzelt. 
DaB in dem Verhiltnis vom Gatten zur Gattin sich fir den 
Inder der Begriff der Untersttitzung, die der Gatte der Gattin 
zu gewiihren hat, hervordrangt, zeigt sich auch in einem Sy- 
nonymum zu dards in bhaGrya, das demselben Gedanken nur 
in elner etwas galanterer Form Ausdruck gibt: bhdryd *Gattin’ 


1) sodaB δοῦλος “Arbeiter’ bedeutet. 
2) Auch bei Hesych évdtvAw: ἔνδοθεν kann man direkt an die Ab- 
lautsstufe ἀξ ankntipfen. 
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bedeutet eigentlich ‘die zu erhaltende’ und entsprechend bharir 
“Gatte’ = der Hrhalter. Aber neben der Unsicherheit der Ety- 
mologie machen bei δοῦλος die lautlichen Verhiltnisse inner- 
halb des Griechischen Schwierigkeiten!). Das Verhiltnis von 
dor. δῶλος gegeniiber att.-ion. δοῦλος weist auf Hrsatzdehnung 
oder Kontraktion hin. Da nun bei der Kontraktion oder der 
Ersatzdehnung eines o-Lautes das Bootische sich zum Dorischen 
stellt — es gentigt hinzuweisen aut τώς, βωλά, ἔχωςαν = Sa- 
dée 5, 227 u. 170 ff. —, so erwartet man im Béotischen δῶλος. 
Aus den lautlichen Schwierigkeiten, die das Bootische mit seinem 
δοῦλος entgegenstellt, sucht Johansson folgenden miihevollen 
Ausweg: Im Jonisch-Attischen sei δοῦλος und "δῶλος, im 
Dorischen δῶλος und *dob\oc im Gebrauch gewesen. Diese 
Formen spiegeln fiir ihn ein indogermanisches Paradigma wieder: 
*doulos : déwlé. Aus doulos entstand schon idg. ddlos, da indoger- 
manisch die Langdiphthonge vereinfacht werden. Dieses findet 
sich in dor. dWioc erhalten. Aus ddéulé aber leitet sich ab ion. 
att. boot. δοῦλος. In einzeldialektischer Zeit ist in den einzelnen 
Dialekten der Ablaut innerhalb des Paradigmas beseitigt worden, 
und Ausgleich nach verschiedenen Seiten durchgefiihrt worden, 
indem im Dorischen die Form δῶλος, im Jonisch-Attischen, 
Béotischen δοῦλος verallgemeinert wurde. 

Zur Hebung der Schwierigkeiten nimmt also Johansson 
zur Annahme eines Wurzel-Ablautes innerhalb der o-Deklination 
seine Zuflucht. Nun ist aber schon in indogermanischer Zeit 
die Stammabstufung der o-Deklination gréftenteils beseitigt und 
hat in den einzelnen indogermanischen Sprachen fast gar keine 
Spuren hinterlassen. Auch G. Meyer Gr.? 171 A erklart, daf 
es Johansson nicht gelungen ist, die lautlichen Schwierigkeiten 
zu lésen. 

Diese lésen sich aber, wenn wir δοῦλος aus dem bédotischen 
Wortschatze streichen, wo dann nichts mehr hindert, die von 
Johansson verwortene Ersatzdehnung zur Erklarung heranzu- 
ziehen. δοῦλος scheidet aber tatsachlich ftir Bdotien aus, da es 
erst durch die Κοινή eingefithrt wurde. Es hat sein dialektisches 
Aguivalent in Fuxétac, das in Orchomenos sich gehalten hat. 

Aber eine Schwierigkeit erhebt sich noch: In Béotien findet 
sich éfters καταδουλίτταςθη 3083. 3198—3201, 3203—3204. Der 


1) Vgl. Johansson IF, 3, 231 f. 
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Κοινή dtirfen wir dieses Wort nicht zuschreiben; denn dann 
miibten wir καταδουλώςαςθη haben. καταδουλίζεςθαι kommt aber 
in Delphi und Phokis vor. Es liegt nun nahe, daB καταδουλίζεςθαι, 
das in den bdéotischen Freilassungen formelhaft verwendet wird, 
aus den Landschaften entlehnt wurde, wo diese Art der Frei- 
lassung durch Verkauf an den Gott zuerst aufkam. Diese Ver- 
mutung, daB καταδουλίζεςθαι nicht echt béotisch sei, finde ich 
bestitigt durch die 4uBere Form des Wortes. Schon Sadée S. 237 
ist es aufgefallen, daB in diesem Worte stets die Apokope unter- 
bleibt, die vor einem Dental nach den Gesetzen des Dialekts 
gefordert wird. Wir haben demnach καταδουλίζεσθαι aus dem 
Formular der Freilassungsurkunden von Delphi abauleiten, abn- 
lich wie trapauévw S. 38. 


δ 2. μάρτυς : Fictwo. 

In den Koivi}-Inschriften wird fiir Zeuge stets μάρτυς ge- 
braucht: Tanagra 582 (Kaiserzeit), Haliartos 2872, Lebadea 3085 
und in dem Kown-Teil A der Nikaretainschrift Z 40 μάρτυρες. 
Diesem Worte entspricht in Dialektinschriften Fictwp: Fictopec 
Thespiae 1779 und 1780 117 saect, Fictopec Lebadea 3080 ἃ. 3081 
IT saec’”-, Fictopec Orchomenos 3173,, u. 3172,, ΠῚ saec’, Fictwp 
Thespiae BCH. 25, 362,, II saec'. Daher kann man mit Sicher- 
heit behaupten, dali μάρτυρες in der’ Freilassung von Thespiae 
BCH. 25, 360 (Dialekt), die der franziésische Herausgeber wegen 
der Schrift dem 2. Jahrh. zuweist, aus der Κοινή abzuleiten ist. 

In derselben Inschrift finden sich noch andere Spuren der 
Κοινή : Tap aueveuev, παρὰ Καλλίπποι, Zwe, ἐγγόνων. 

ictwo findet sich auch bei Homer an zwei Stellen: Σ 501 
ἄμφω d’lecOnv ἐπὶ ἴετορι πεῖραρ ἐλέςεθαι und Ψ 486 ἵἴετορα δ᾽ Ἀ- 
τρείδην Ayauéuvova θείομεν ἄμφω. Dab aber nicht nur ¥ 486, 
wo dies selbstverstandlich ist, sondern auch Σ 501 ictwop als 
Schiedsrichter, nicht als Zeuge aufzufassen ist, setzen Hoffmeister 
Zeitschr. fiir vergl. Rechtswissenschaft 2, 447 f. und Pappenheim 
Philol. Suppl. 2, 838 A mit Recht auseimander. Beiden Gelehrten 
dringte sich die Frage auf, warum die alten Erklirer!) lieber 


1) Die Scholia Townl. zu Σ 501 unterdriicken die Erklarung als 
“‘Schiedsrichter’ ganz: Gumw δὲ μάρτυρα παρεῖχον τῶν λεγομένων Kal 
ἐπὶ τούτῳ ἐτίθεντο τὸ πέρας τῆς δίκης. Eustathios zur Stelle erwahnt die 
Bedeutung als Schiedsrichter beilaufig an zweiter Stelle. ictwp δὲ ἢ ὁ μάρ- 
Tuc... ἢ ὃ κρίτης. 
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zur Deutung “Zeuge’ (μάρτυς) als “Schiedsrichter’ (κριτής, διαιτι- 
τής) griffen. Pappenheim nimmt an, die Scholiasten hatten Be- 
denken getragen, in jene Stellen der Ilias die abgeleitete Be- 
deutung ‘“Schiedsrichter’ hineinzutragen, und wiahlten die ur- 
spriingliche “Zeuge’. Der Grund diirfte aber eher ein anderer sein. 

Unsere Homerscholien gehen auf die Arbeiten der Alexan- 
drinischen Grammatiker zurtick. Diese zogen zur Festlegung der 
Bedeutung eines unbekannten homerischen Wortes diejenigen 
griechischen Dialekte heran, in denen das Wort noch im leben- 
den Gebrauche war. Da8 auch der béotische Dialekt von den 
Alexandrinern zu diesem Zwecke studiert wurde, dafiir legen 
schon Zeugnis ab die Schol. Townl. zu 2 1 und Eustathios zur 
selben Stelle, wo bei der Bedeutung von ἀγών als ἀτορά aut 
das Béotische!) hingewiesen wird, ebenso Hustathios zu Od. 
p 222 wo ἄκολος als ἔνθεεις (“Brocken’) durch das Béotische er- 
klart wird. 

ictwp, dessen Sinn die Homerinterpreten autklaren wollten, 
fand sich im Béotischen wieder in der Bedeutung “Zeuge’. So 
ist es leicht verstindlich, daf die Grammatiker auch in Σ 501 bei 
ictwp die Bedeutung “Zeuge’ vermuteten, obwohl nur diejenige 
von “Schiedsrichter’ zur Stelle palit. 

Durch das Zusammentreffen des Homerischen mit dem 
Boéotischen wird es wahrscheinlich gemacht, daB ictwo dem 
dolischen Wortschatze angehort. 

DaB das Aolische hierin die Ausdrucksweise des Ur- 
griechischen bewahrt hat, ist wegen der Ubereinstimmung mit 
dem Gotischen anzunehmen. Dort lautet Zeuge weitwdhs abge- 
leitet von W. wid wissen. Die Form entspricht einem urgr. 
*Fed-Fwrt-c. Daf im Griechischen der Zeuge ursprtinglich ‘der 
Wisser” hie, darauf weisen Spuren auch im Attischen. Hustha- 
thios zu Σ 501 schreibt: ὅτι δὲ idvouc καὶ Δράκων καὶ Σόλων 
τοὺς μάρτυρας yciv, Αἴλιος Arovucioc ἱςτορεῖ. Dasselbe beweist 
das Aristophanesfragment aus den Δαιταλεῖς (bei Blaydes, Nr. 17. 
Ὁ. 108). Dort sucht der Vater seinen Sobn zu prtifen, ob er in 
den Homerischen Gedichten bewandert sei. 

A. ΤΙρὸς ταῦτα cu λέξον ‘Ounpetouc γλώττας, τί καλοῦςι κόρυμβα 
. τί καλοῦς᾽ ἀμενηνὰ κάρηνα. 
Der Sohn seinerseits fragt seinen Bruder, der nach altvaterlicher 
Kinfachheit auf dem Lande auferzogen wurde, ob er juristisch 
1) Vel. 8. 57, 
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gebildet sei wie er, um die veralteten Termini des ZoAwv zu 
verstehen: 
¢ ᾿ > 4 > κα 5 5 5 4 ; , A 
B ὁ μὲν οὖν coc ἐμὸς δ᾽ οὗτος ἀδελφὸς Mpacdtw, Ti καλοῦσιν 
idviouc ... τί καλοῦςιν ὀπυίειν. 
(Vgl. die Ausftihrungen von Blaydes zur Stelle.) 


§ 3. θεςμός : νόμος. " 

Hirtzel hat in seinem Buche “Themis, Dike und Verwandtes’ 
das urspriingliche Verhaltnis von @6ecudc und νόμος und die Be- 
deutungswandlung von νόμος aufzuzeigen versucht (8. 320—386) 
νόμος bedeutet urspriinglich das “Eigentiimliche, das jemandem 
zugeteilt ist’!), das Herkommen, die Sitte, die Gewohnheit. In 
dieser Bedeutung findet sich νόμος noch bei den Epikern (Hirzel, 
S. 366.) Aber in dem alten Gebrauche, in dem ‘aus alter Ver- 
gangenheit hergebrachten’ liegt eine gewtsse Verbindlichkeit ftir 
die Gegenwart. Diese leise Nétigung, die mit dem alten Ge- 
brauche verkniipft ist, verstarkte sich in der Geschichte des 
Wortes νόμος ‘zum Befehle, dem Zwangsgewalt zur Seite steht’. 
Die νόμοι wurden zum schroffen Gebot, dem alle sich beugen 
miissen. “Aus den Sitten waren Gesetze geworden’?). So riickt 
νόμος in die Bedeutung von “Gesetz’ ein, die urspriinglich nur 
dem θεςμός anhaftete, und driingte dieses im Gebrauche zuriick®). 
DaB in spaterer Zeit νόμος sich vollig mit Secudc deckt, geht 
auch aus Athenaeus hervor, der 12, 542D. tiber Demetrius von 
Phaleron schreibt: καὶ ὁ τοῖς ἄλλοις τιθέμενος θεςμούς, Δημήτριος, 
καὶ τοὺς βίους τάττων ἀνομοθέτητον ἑαυτῷ τὸν βίον κατεςκέυαζεν, 


1) Diese Etymologie fiir νόμος von νέμειν ist schon von Platon 
Ges. 4, 714A gegeben und ihr schlieBen sich auch die Modernen an (vgl. 
Hirzel, 378 A2.) 

2) Dagegen hat das von νόμος abgeleitete Wort νόμιμος die Be- 
deutung ‘gebrauchlich’ linger festgehalten. Die ursprtingliche Bedeutung 
von νόμος als “Herkommen’ wurde von ἔθος tibernommen (Hirzel, 5. 378.) 
Vgl. auch Plato Symp. 182A mit Demosth. Kranzr. 114. Wahrend hei Plato 
noch νόμος sowohl die Gesetze als auch die Anschauungen des Volkes he- 
zeichnet, wird bei Demosthenes zwischen νόμοι und ἤθη geschieden: οὕτω 
ταῦτ᾽ οὐ μόνον ἐν τοῖς νόμοις ἀλλὰ Kal ἐν τοῖς ὑμετέροις ἤθεςιν ὥριεοται. 
(Vgl. Hug zu Platos Symposion a. ἃ. O.). 

3) Ich glaube, daB diese Entwicklung sich gut in dem Verhiltinis der 
θεςμοθέται zu den νομοφύλακες widerspiegelt. Das im Jahre 683 geschaffene 
Amt der θεεμοθέται bezeichnet ‘Gesetz’ noch mit 6ecudc. Dagegen driickt die 
im Jahre 461 als Gegengewicht gegen den Areopag ins Leben gerufene Be- 
hérde der νομοφύλακες das Wort Gesetz in ihrem Namen durch νόμος aus. 
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Dasselbe bezeugt auch Harpokration ausdriicklich ἃ. ἃ. W. θε- 
«μοθέται;: καλοῦνται δὲ οὕτως, ὅτι τῶν νόμων τὴν ἐπιμέλειαν εἶχον. 
θεςμοὶ δὲ ἐκαλοῦντο οἱ νόμοι, ὡς προείπομεν ἢ.. 

Diese Entwicklung, die νόμος im attischen Sprachgebrauch 
genommen hat, beeinfluBte auch die anderen Dialekte, 6ecudc zu- 
gunsten von νόμος zurtickzudringen. So kénnen wir wahrschein- 
lich auch in den bootischen τεθμοφούλακες 3172 Z 178 eine 
erratische Form erkennen, die das dem Dialekte urspriinglich 
eigene τεθμός (= att. θεεμός) gewahrt hat, wihrend sonst aus dem 
Attischen νόμος durchgedrungen ist. Meine Vermutung stiitzt 
sich darauf, da& auch bei Pindar in der Bedeutung “Satzung” sich 
nicht νόμος, sondern τεθμός findet. Ol. 6, 69 τεθμὸν μέγιςτον 
ἀέξθλων. OL 13, 41 Τ]οτειδᾶνος τεθμοῖςιν. AuBberdem bieten die 
achiischen Inschriften θεθμός im Sinne von νόμος, In der Xuthias- 
bronze J.G. A.68 ἃ Z8 und Ὁ Z11 findet sich xa(t) τὸν θεθμόν, 
wo θεθμός zweifellos in der vollen Bedeutung von νόμος steht. Zu 
elnem sicheren Schlusse reicht aber leider das béotische Material 
nicht aus. 

S 4. @ykmeic : ἔππαεις. 

In den dialektischen Proxeniendekreten wird dem πρόξενος 
als Privilege stets γᾶς κὴ Fuxiac ἔππαςις zugesichert. In betreftf 
der Belege verweise ich auf den Index von Dittenberger 8. 756. 
DaB ἔππαςις mit att. ἔγκτηςις identisch ist, bedarf nach den Er- 
drterungen von Sadée 8. 188 keimer Auseinandersetzung. In 
Plataeae 1664, 1665 erscheint fiir Enmacic als orthographische 
Variante €uracic. Die Nahe von Megara wird die Hinfiihrung der 
megarischen Schreibweise (vgl. CIGS. 7, 8, 14) in Plataeae ver- 
anlaBt haben. Sonst erscheint in Béotien stets émmaciv auBer in 
Koronea (Proxeniendekret des κοινὸν Βοιωτῶν) 2866: ἔμπαειν 
und in dem béotischen Proxeniendekret des κοινόν in Oropos 
4261: éumaciv (neben 4260 ἔππαςειν). Der Grund ditrite bei 
letzterem vielleicht darin liegen, da8 der Antragsteller ein Plataeer 
ist, so daB dieser Umstand die Ausfertigung des Dekretes beeintluBt 

1) Vel. auch B. Keil: Solonische Verfassung in Aristoteles Verfassungs- 
geschichte Athens 5. 54, der zu (Kap. 7) νόμους ἔθηκεν ἄλλους (sc. Σόλων), 
τοῖς δὲ Δράκοντος θεςμοῖς ἐπαύςαντο χρώμενοι πλὴν τῶν φονικῶν schreibt: 
“Der stilistische Ausdruck ist bemerkenswert. Solons Gesetze heifen νόμοι, 
die Alteren drakontischen Oecuoi. Aber Aristoteles gebraucht so auch von 
den Solonischen Gesetzen Secuoi, wo ihnen jiingere Gesetze gegentiber- 


gestellt werden. Das relative Alter bestimmt den Ausdruck, im tbrigen 
ist dieser nicht fest’. 
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hat. Moéglicherweise trifft dieser Grund auch fiir 2866 zu; doch 
erlaubt die starke Beschaddigung des Steines dartiber keine Hnt- 
scheidung. Das thebanische Proxeniendekret 2408 a. 364/3 enthalt 
die Koivj-Form ἔγκτηςιν. Dieselbe Inschrift hat noch andere Κοινή- 
Formen: @ddac[cav, αὐτῶ, καὶ, ἐγγόνοις, Αἰτώνδαο. Vel. Sadée 8. 212. 


§ 5. diaypaqw : λιαίΐνω und Komposita. 


Die Ausfiihrung von Sadée 5. 250 tiber Miaivw, die sich 
auf die Dittenbergersche Erklirung von ἀπελειανάμεθα be- 
schrankt, erschdpft die Geschichte des Wortes nicht. Bla® Rh. 
Mus. 36, 608 hat ἐελιανάτω mit att. ἐκλειανάτω identifiziert. Doch 
in der Bedeutung ergibt sich ein Unterschied. Die Wérterbticher 
geben ftir att. (€x)Acaivw die Bedeutungen ‘glatten, polieren, glatt- 
reiben, abreiben’ an. Daraus konnte sich leicht die Bedeutung 
“Geschriebenes abreiben’ d. ἢ. durchstreichen, entwickeln, was 
im Béotischen, nicht aber im Attischen geschah!). Am nachsten 
der béotischen Bedeutung von ἐςλιανάτω = tilgen, kommt Herodot 
4,122 ἐςτρατοπεδεύοντο τὰ ἐκ τῆς γῆς φυόμενα λεαίνοντες. 

Von λιαίνω ist im Béotischen noch ein Kompositun δια- 
Maivw: 38172,.. διαλιάναςθη gebildet, das das Attische nicht 
kennt. Im Attischen entspricht dem béot. échiaivw in der Be- 
deutung ‘tilgen’ ἐξαλείφω und in der speziellen Bedeutung “Ge- 
schriebenes tilgen’ διαγράφω. Daher wird in der Nikaretainschritt 
das neben ἐςλιανάτω = Z 73 und διαλιάναςθη erscheinende δια- 
γράφειν Z 123, 134, 176 und 8173,, dem Dittenberger im Kom- 
mentar zu 3173 die Bedeutung “durchstreichen’ nachweist, aus 
der Κοινή eingedrungen sein. 


S 6. τράπεζα : τρέπεδδα 

Theben 2420,, ΠῚ saect erscheint tpemed|d]itac = Wechsler. 
Meister Ber. ἃ. siichs. Ges. 1891 8.11 weist auf die Zusammen- 
setzung mit idg. *tre ‘drei’ hin. tpémedda bezeichne urspriing- 
lich den S3fiiBigen Tisch. Wie aber im Attischen τράπεζα — 
eigentlich der 4fiiBige Tisch — im allgemeinen fiir Tisch ge- 
braucht wird, so konnte im Béotischen τρέπεδδα verallge- 
meinernd jeden Tisch bezeichnen. Da in der Nikaretainschritt 
neben Z 139 τρέπεδδα, Z 93 und 96 τράπεδδα erscheint, so glaubt 
Meister, daB τράπεδδα die aus der Κοινή eingedrungene Form 


1) Nach Herrn Prof. Thumb kénnte auch an die Bedeutungsent- 
wicklung ‘glatten, ausgleichen’ gedacht werden. 


a 
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sei, da es unwahrscheinlich sei, ἀδῦ τρέπεδδα und τράπεδδα im 
Béotischen von alters her friedlich nebeneinander bestanden haben. 
τράπεδδα ist ein biotisiertes τράπεζα, wie umgekehrt in τρίπεζαν ᾿" 
τὴν τράπεζαν Βοιωτοί bei Hesych tpineZa das ins Attische tiber- 
tragene τρέπεδδα ist. 


δ 7. ἥκω : ikw. 
ποθίκω erscheint in den Freilassungen von Lebadea 3080, 
3081, 3083. Daf ἵκω eine dorische Form ist, hat schon Ahrens 
de Graec. linguae dial. 2,183 bemerkt. Wenn in den Freilas- 
sungen von Chaeronea aus dem 2. Jahrh. 3329 und 3349 ποθείκω 


erscheint, so haben wir hierin die Kotvy-Form ἥκω in bodotischer 
Verkleidung!) zu erkennen. 


b) Wortbildungsdifferenzen. 


Bei der Feststellung der Koiwy-Worte, die auf bdotischen 
Dialektinschriften sich finden, komme ich zu denjenigen Κοινή- 
Worten, die sich von den béotischen durch die Art der Wort- 
bildung unterscheiden. 


S 1. γραμματεύς und ypaumatedw : γραμματιςτάς und γραμματίδδωῳ. 


‘Schreiber’ wird attisch durch γραμματεύς ausgedriickt, 
wahbrend γραμματιςτάς im Attischen den “Schulmeister’ bezeichnet, 
der die γράμματα διδάςκει vel. Hesych γραμματιςτής “ Ὑραμματο- 
διδάςκαλος, In dieser Bedeutung ist γραμματιςτής gebraucht z. B. 
bei Xenophon Symp. 4, 27 und Platon Prot. 325 H und 
326C: οἱ Ypauuatictai τοῖς μήπω δεινοῖς γράφειν τῶν παίδων 
ὑπογράψαντες γραμμὰς τῇ γραφίδι. Herodot dagegen verwendet 
γραμματιςτής im Sinne von γραμματεύς. Pollux 4, 19: Ἡρόδοτος 
(2, 28) μέντοι γραμματιςτὴν τῶν ἐν Σάι ἱερῶν χρημάτων εἴρηκεν 
ἀντὶ γραμματέως. Vel. auch Herodot 7, 100 ἀπέγραφον οἵ γραμ- 
ματιςταί und 8, 90 οἱ γραμματιςταὶ ἀπέγραφον πατρόθεν τὸν τριήρ- 
αρχον καὶ τὴν πόλιν. Da nun in Béotien in 3 Inschriften ypap- 
ματιςτάς erscheint — wihrend sonst γραμματεύς gebraucht wird — : 
1745, Thespiae ypau[ualticrac ΠῚ saec™-?, Thespiae BCH. 21,553 
TT saect Z5 ypauuarictd[v] und Z12 γραμματιςτάς und BCH. 
19, 375 IV saec! (Weihung der Hierarchen in Thespiae) Z 9 
γραμματιςτάς, so glaube ich, daB% in diesen Inschriften der dem 
Béotischen eigentiimliche Ausdruck gewahrt, wahrend γραμματεύς 


1) Vgl. τράπεδδα 5, 65. 


Zur Geschichte des béotischen Dialekts. 67 


aus dem <Attischen eingedrungen ist. Diese Vermutung erhalt 
dadurch Verstérkung, da8B γραμματιςτάς auch in westgriechischen 
und dorischen Landschaften erscheint: Delphi 2502 Z 49 und 
88 IV saec™ γραμματιςτᾶι. BCH. 26, 41. 64 IV saec. γραμματιςτάι 
(sonst erscheint auch in Delphi γραμματεύς). Epirus 1334, IV, saec. 
Gen. γραμματιςτᾶ. Achaia 1613, γραμ]ματιςτά, 1614,, γραμματιςτάν. 

AuBerdem wird die Bildung γραμματιςτάς fiir Bootien 
wahrscheinlich gemacht durch das Verbum γραμματίδδω, woftir 
Belege Index 8. 754. γραμματίζω bezeichnet im Attischen die 
Tatigkeit des Ὑραμματιςτάς ἃ, ἢ. des γράμματα διδάςκειν. So wird 
es auch im [onischen bei Herodas 3, 24 gebraucht. Dagegen 
bezeichnet γραμματίδδιωω allgemein ‘schreiben’. 

Fiir γαμματίδδωῳ ist γραμματεύω aus der Κοινή eingedrungen: 
2827 Ephebenliste von Hyettos c. a. 200 und 3207 Weibung des 
κοινόν Βοιωτῶν ΠΤ saect Umgekehrt hat sich das dialektische 
γραμματίζω in der Kowy-Inschrift aus Chaeronea 3294 II saec. 
gehalten: Ὑραμ]ματίζοντος, aber in gemein-griechischer Form. 


§ 2. ἀρχός: ἄρχων. 

In Béotien steht zur Bezeichnung des ἄρχων in einigen In- 
schriften ἀρχός: Thesp. 1745 II saec™? (in derselben Inschrift 
auch ypauuatictac). Sonst findet sich dpyéc nur in Chaeronea 
= IJ saec. 3301—3305, 3309, 3317, 3319, 3320, 3329, 3349/50, 
3352, 3356, 3365, 8377, 3381, 3386, 3398. Man darf vermuten, 
daB in ἀρχός sich die echte béotische Form gehalten hat, wahrend 
das in der tiberwiegenden Zahl der Falle erscheinende ἄρχων die 
Kown-Form darstellt. In der Koivy-Inschrift 3318 Chaer. hat sich 
die dialektische Form ἀρχός gehalten. ἀρχός erscheint auch in 
Lokris in der Naupaktosinschrift Coll. 1478,,, bei Homer und in der 
Inschrift aus dem Didymeion Syll. 2749, VI saec™ Τειχιόςης apxoc. 


δ 3. κεφαλά : κεφάληον. 

In Bootien wird κεφαλά und κεφάληον ftir “Summe’ unter- 
schiedslos gebracht. Wir haben folgende Belege: κεφαλά: Thes- 
piae 1737 ΠῚ saect Z8 κεφαλά ὧν ἀνεγράψατο, Z 22 κεφαλά. 
κεφάληον: 1737 ΖΦ 10 κ]εφαλήω 1737 Z 16 τῶ κεφαλήω. In 
REG. 10, 29, Z,, Thesp. ΠῚ saec* scheint auch κεφάλ[η]οϊν ge- 
standen zu haben. 1742 laBt κεφαλ[ζά keine Entscheidung treffen. 
Bei den Attikern erscheint fiir “Geldsumme’ nie κεφαλά. Da es 


unwahrscheinlich ist, dai im Béotischen κεφαλά und κεφάληον 
5F 
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zur Bezeichnung derselben Sache von jeher nebeneinander be- 
standen habe, so kann man annehmen, daf κεφαλά der bootische 
alte Ausdruck ist, der im 3. Jahrh. durch att. κεφάλαιον ersetat zu 
werden begann. Diese Vermutung erhalt eine Bestitigung durch 
die Verhiltnisse in Delphi. 2502 Z 119 IV saec™. Hier erscheint 
κεφαλά neben κεφάλωμα = ὦ 18, 24, 67, 68,122. Hbenda scheint 
xJepddcuov 2503,, IV saect aus der Κοινή eingedrungen zu sein. 
Bemerkenswert ist, dai in dem Rechenschaftsbericht (ἀπο- 
λογία) des Hipparchen Pompidas, der in der Κοινή abgefabt ist, 
Theben 2426 II saec. Z 17 das dialektische κεφαλή in gemein- 
eriechischer Form sich gehalten hat. Diese Inschrift hat auch in 
ἄλωμα fiir att. ἀνάλωμα einen Béotismus gewahrt (0. 8. 54). 


§ 4. κοράσιον : κορίδιον. 


In Bootien erscheint ein Nebeneinander von κοράσιον und 
κορίδιον. κοράεσιον: 3325, 3328, 3331, 3332, 3353 Chaer. IT saec. 
κορίδιον : Theben 2421, ΠῚ saec™-, Tanagra III saec’ REG. 12, 71,,, 
so a7 Κορίδιον ist im Attischen tiblich gewesen, dagegen wird 
κοράςιον als unattisch verpént von Phrynich. Eel. 8. 73 (ed. Lobeck) 
KOPLOV ἢ κορίδιον ἢ κορίςκη λέτουςι, TO δὲ κοράςιον παράλογον ἢ). 
Ebenso Kock ΠῚ 5. 511 fr. 36. 

παιδιςκάριον" κοράςιον δ᾽ οὐ λέγεται ἀλλὰ καὶ κεκωμώδηκεν 
Φιλιππίδης we ξενικόν. Fiir den Ursprung von κοράσιον gibt das 
Schol. Townl. zu Il. Y 404 einen Anhalt: τὸ κοράσιον ὃ μᾶλλόν 
ἐςτι Maxedovixov. Als nicht attisch ergibt sich xkopdciov schon 
durch die Wortform: κόρη entsteht aus xopFn. Daher mu *kopdciov 
aus einem anderen Dialekt entstanden sein’ (vgl. Kretschmer KZ. 31, 
288). Solmsen hat Rh. Museum 59, 503f. diesen Dialekt als nord- 
westgriechisch nachgewiesen, womit sich leicht die Bemerkung 
des Scholiasten vereinen δ δύ, der kopdciov als Μακεδονικόν erklarte, 


1) Dem widerspricht scheinbar Pollux 2, 17: τὸ yap κοράςσιον εἴρηται 
μὲν ἀλλὰ εὐτελές ὥςπερ καὶ τὸ Kopidiov. Von Kritikern ist daher die 
Echtheit dieser Stelle mit Riicksicht auf Phrynichus und Photius an- 
gezwelfelt worden. Doch bemerkt Lobeck zu Phrynichus 5. 74, das Wort 
εὐτελής habe bei Pollux keinen eindeutigen Sinn. Pollux wollte mit der 
Bezeichnung von κορίδιον als εὐτελής kein Urteil ttber die unattische Pro- 
venienz des Wortes abgeben, sondern nur aussagen: “xopidiov tantum in 
familiari sermone usurpatur de puellis inferioris sortis cum εὐτελιςμῷ 
quodam, quem significat Pollux, quemque nos fere in indigena voce ‘Madel’ 
significamus. Pollux habe also mit der Bezeichnung εὐτελής den Gebrauch 
von κορίδιον in elner ςεμνὴ λέξις abgelehnt. 


“ 
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da das Nordwestgriechische viele Bertihrungsp unkte mit dem Make- 
donischen hat!), Das Wort xopdéctov war auch in Delphi und in 
Tithora, in Phokis, gebrauchlich. 

Ich glaube nun, daS auch in Bootien κοράςιον von jeher 
als westgriechisches Hlement tiblich gewesen ist, wahrend 
Solmsen a. a. Ὁ. anzunehmen scheint, dafi es erst in hel- 
lenistischer Zeit in Bdotien eingedrungen sei und sich an die 
Stelle von echt bdotischem κόριλλα (und πάϊιλλος) gesetzt habe 3). 
Doch kopd&ctov und κόριλλα brauchen sich gegenseitig nicht 
auszuschlieien. κόριλλα und πάιϊλλος, die sich éfters in Tanagra 
auf Grabinscbriften finden ohne Higennamen, werden nach der 
ansprechenden Vermutung von Dittenberger zu 690 von ‘Saug- 
lingen’ gebraucht, die noch keinen Namen erhalten haben. Da- 
neben kann sehr wohl κοράςιον einen herangewachsenen Knaben 
oder ein herangewachsenes Midchen bezeichnet haben. Fir Ent- 
lehnung aus dem Attischen sehe ich aber κορίδιον an. Dieses 
ist auch in Delphi eingedrungen. kxopdcov hat sich als west- 
griechisches Element auch in der Κοινή durchgesetzt. Belege 
aus Agypten siehe Solmsen 8. 504. 


58. 5. ποθόδωμα : πρόςοδοι (Sadée δ. 180). 

‘Offentliche Einktintte’ werden attisch als mpdcodor be- 
zeichnet. Diesem Worte, das sich auch in Béotien in der Κοινή- 
Inschrift 2480 findet, steht bdotisches ποθόδωμα gegentiber: 
9112... ποθόδωμα findet sich auch in Epirus 1339,. Wenn in 
Thespiae BCH. 19, 375, tac ποθόδως ἀργυρίω LUT saect sich 
findet, so haben wir darin eine Zwitterbildung yon biéot. ποθό- 
dwua und att. mpdcodoc zu erkennen. 


§ 6. ὁμόλογον : ὁμολογία. 

In Béotien erscheint ὁμόλογον neben ὁμολογία: 

a) 3171,. Kat τὰς ὁμολογίας τὰς τεθείςας, 3171,, ἀποδε- 
δόανθι τῆ πόλι τὺ ἔχοντες τὰς ὁμολογίας. 

b) 3172,, τὸ ὁμόλογον πὰρ Θιόφειςτον, 8172... κὰτ τὸ ὁμο- 
hoyov τὸ πὰρ Θιόφειςτον, 3172,,, τὸ ἀντίγραφον τὸ ὁμολόγω, 
3173,, τὸ ὁμόλογον πὰρ ᾿Ονάοσιμον. 

1) Darauf weist Solmsen in der Berl. Phil. Wochenschrift, 1907, 
Sp. 278 ff. hin bei der Rezension von Hoffmanns ‘Makedonen’. 

2) Dieses scheint mir wenigstens hervorzugehen aus der Bemer- 


kung Solmsens 5. 504: κοράςιον findet sich in Chaeronea gegen echt 
béotisches κόριλλα. 
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Das Verhiltnis zwischen ὁμόλογον und ὁμολογία wird so | 
zu erkliren sein, daB ὁμόλογον die echte béotische Form ist, 
wihrend ὁμολογία aus der Κοινή eingedrungen ist, gerade wie 
es in Delphi sein wird, wo ebenfalls ὁμόλογον neben ὁμολογία 
gebraucht wird: ὁμόλογον 1749,, 1832,., 250244; ὁμολογία 1975,, 
1979,, 2041,, 2049,, 2126, Es ist zu vermuten, dai auch in 
Delphi ὁμολογία Koivy-Wort ist. 


§ 7, curypagoc. 


Da in dem in Κοινή abgefafiten Teile der Nikaretainschrift 
Z 36 currpapy erscheint, dagegen in dem béotischen Teile cuy- 
ypapoc = Z 45, 66, 76, 81, 85 und 149 und ebenso 3171,, so 
ergibt sich, dai 3172 Z 160 die Bildung ςουνγραφάν der Κοινή 
zuzuschreiben ist. 

& currpamoc (oder cUyypomoc)!) ist die dorisch-westgrie- 
chische Form fiir att-ion. ἢ συγγραφή. Belegt ist diese Wortform 
von Trozan JG Pelop. 823,,: λευκώματος ταῖς ευγγρόφοις. Hermione 
JG Pelop. 742,: Σωδάμῳ εὐγγροφον. JG Pelop. 1484, 159 B 140 
Epidaurus χαρτίου εἰς tac cuyypopouc. Messenien BCH. 21, 575,,: 
κατὰ τὰν [ε]ύνγραφον. Tegea 1222,40: map τὰν ςύγγραφον. Delphi 
BCH. 26, 42,.: κὰτ τὰν εὐγγροφον. In der Inschrift 1904 bei Collitz 
c. a. 150 ist dagegen die Koiww4-Form durchgedrungen: Z 7 ἐν τᾷ 
currpapa Z 8 ἀπὸ τᾶς ευγγραφᾶς. Es eriibrigt sich noch, gegen 
Dareste Stellung zu nehmen, der in den Recueil des inscriptions 
juridiques Greeques 1, 297 A, schreibt: ‘les Grecs disaient cuy- 
γραφή et ςύγγραφος. Les Atheniens employaient l’une et l’autre 
forme: cuyypagpn dans les plaidoyers de Démosthéne, syngraphus 
dans l’Asinaria de Plaute, qui traduit P’Ovaydc de Demophilos’. 
Dieser Versuch von Dareste, dem Attischen neben εὐγγραφή 
auch cvyypamoc zuzuweisen, einzig und allein deshalb, weil in 
dem Original der Asinaria cUyypaqoc stand, diirfte verfehlt 
sein. Mit demselben Recht miibte dann Dareste aus Plautus 
Asinaria v.10 folgern, daB die Attiker neben ovnyoc auch ὀνα- 
γός gebrauchten. syngraphus findet sich Asinaria v. 746 und 
802. Daher wird auch v. 238, wo die Hdschr. syngrapham 
bieten, von den Herausgebern in syngraphum geandert. AuBer- 
dem erscheint in den Captivi v. 450 syngraphum. Autffallend®) 

1) Vel. B. Keil, Ath. Mitt. 1895, 52. 


2) Weise “Die griechischen Worter im Latein’ gibt dartiber keinen 
Aufschlu. 
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bleibt freilich, wieso Plautus zu der dorischen Form syngraphus 
kommt+). Sicher hat sie Plautus seinem Original entnommen, 
das schon in seinem Titel Ὀναγός einen Dorismus aufweist. 


ξ 8. εὐμβολον : ευμβόλαιον. 


Dasselbe Verhaltnis wie zwischen att. κεφάλαιον und Ὀδοί. 
κεφαλά besteht zwischen att. cuuBodaiov und bédot. εύμβολον, das in 
der Bedeutung “Abkommen’ sich Thesp. 1737,, II saec® findet. 
Pollux 8, 140 stellt die verschiedenen Bezeichnungen der Ver- 
traige im Attischen zusammen: Συγγραφή,. συνάλλαγμα, ουμβόλαιον, 
γραμματεῖον, ςυνθήκη ἔγγραφος, ὁμολογία ἔγγραφος. Σύμβολον da~ 
gegen bedeutet att. Kennzeichen, Wahrzeichen, tessera hospitalis 
und in der Bedeutung Abkommen beschrankt es Harpokration *) 
s. v. auf Vertrige zwischen verschiedenen Staaten zur Feststellung 
der Art und Weise der Rechtspflege bei Streitigkeiten zwischen 
den beiderseitigen Angehérigen. Die Streitigkeiten selbst hiefen 
δίκαι ἀπὸ ςυμβόλων 8) z. B. Antiph. Περὶ tod Ἥρωδ. φόνου ὃ 78. 
τοὺς μὲν εἰς ἤπειρον ἰόντας καὶ δίκας ἀπὸ ξυμβολῶν ὑμῖν δικαζο- 
μένους, ferner ΟἿΑ. 2.11... Dagegen findet sich bei Vertrigen 
zwischen Privatpersonen εὐμβολον erst in hellenistischer Zeit *) 
z. B. Appian Ὁ. c. If 554 τὰ δὲ τῷ Καίςαρι πεπραγμένα κυροῦν 
cuupohw, doch schon ευμβολοφύλαξ in der Rev. Laws vom J. 258a 
(Mayser Gram. der Ptolem. Pap. 8. 467) ftir Privatvertrage und 
so Ofter in den Papyri. 

Doch zu der Annahme, daf wir 1737,. in cUuBodov die echt 
béotische Form vor uns haben, veranlait mich der Sprachgebrauch 


1) DaB wir syngraphus nicht als Verderbnis unserer Handschriften 
erklaren kénnen, ergibt sich deutlich aus Nonius Ὁ. 225 M., der ausdrticklich 
bezeugt, daB Plautus Asinaria syngraphus als Masculinum gebraucht im 
Gegensatz zu Cicero, der es als Femininum verwendet. Cicero kannte 
also das Wort aus der Sprache, Plautus nicht, daher er sich durch die 
Endung tauschen lieS. Bester Beweis dafiir, daB cUyypapoc in der Vor- 
lage stand. 

2) cUmMBoda’ τὰς ευνθήκας ἃς ἂν ἀλλήλαις αἱ πόλεις θέμεναι TATTWCI 
τοῖς πολίταις, ἰὥςτε διδόναι καὶ λαμβάνειν τὰ δίκαια, πολλάκιο ἐν τῷ Z φιλιτ- 
πικῶν Δημοεθένης (§ 9—13), καὶ ᾿Ιςκαῖος ἐν τῷ Kat’ ᾿Ελπαγόρου, Vel. auBer 
den von Harpokration erwaihnten Stellen: Andok, κατὰ ᾿Αλκιβιαὸ. 18. καὶ 
πρὸς μὲν Tac ἄλλας πόλεις Ev τοῖς ευμβόλοις ςυντιθέμεθα μὴ ἐξεῖναι... δῆςαι 
‘tov ἐλεύθερον. --- Vel. jetzt Hitzig, Altgriech. Staatsvertrage tiber Rechts- 
hilfe, besonders 5, 31 ff. 

3) Vgl. Meyer-Lipsius Der attische ProzeB, 5, 994 ff. 

4) Vgl. Meyer-Lipsius a. a. QO. 5. 675 f. 
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in Delphi, da dort in Dialektinschriften κατὰ τὸ cUuBohov gebraucht 
wird: 1684,,1731,, 1745,, 1770, ete. wahrend cuugodatov nur in 
der Kowwy-Inschrift 2522, erscheint. Wenn auch hier bei der ver- 
hiltnismiBbig spaten Zeit der Belege — 2. Jahrh. — Koivn-Hinflub 
fiir cbuBodov nicht ausgeschlossen ist, so spricht doch das Neben- 
einander der Formen, ςύμβολον auf Dialektinschriften und cuugd- 
hovov auf der Koiwn-Inschrift, daftir, daB ςύμβολον dem delphischen 
Dialekt zukommt. 


§ 9. bdot. ἱετάναι : att. καθιςτάναι. 


Hine Behérde einsetzen heift attisch ἀρχὴν καθιςτάναι. Da- 
gegen wird bodotisch das Simplex verwandt: Orchomenos 3170, 
IIT saect & cradeica ἀρχά. Tanagra REG. 12, 11. IT saect ctacdvow 
τιματὰς ἕνδεκα ἄνδρας. Thespiae BCH. 21, 553, IIT saect τὼς δὲ 
ςταθέντας μιςθῶςη τὼς mUfac. Daher wird Thesp. 1739,, ΠῚ saect: 
[eyyuwe ἀξιο]χρειέας καθιςτάει eine Beeinflussung durch das 
Attische vorliegen. 


S 10. ἱαρειάδδωῳ : ἱερατεύω. 


Derselbe Unterschied wie zwischen boot. γραμματίδδω : ypau- 
ματεύω besteht zwischen taperdddw : ἱερατεύω (vel. Index 763) tepa- 
τεύω ist nicht attisch, sondern eine der Κοινή charakteristische 
Form?). Das im Attischen gebriuchliche Wort fiir “Priester sein’ 
ist ἱεράομαι z. B. Thukyd. 2, 2: πεντήκοντα δυοῖν δέοντα ἔτη ἱερω- 
μένης. Belege ftir das dial. ἱαρειάδδω, s. Index, 5. 763. Bemerkens- 
wert ist, daB in der Inschrift aus Thesp. BCH. 26, 292, die in die 
Zeit des Augustus fallt?), sich noch die dialektische Bildung ieped- 
Face (ftir ἱαρειάξαςα) gehalten hat. In der Kown erscheinen ἱερατεύω 
und tepntedw nebeneinander: vel. Dittenb .Orient: ἱερατεύω ; 90, 51, 
530;, 767,, 556,, 530,. ἱερητεύω: 218,55 u. 191) 2993 ἃ. 5 OChWweizer 
Pergam. Inschr. 8. 39 f. sieht in iepntevw wegen des n nach p einen 
Jonismus innerhalb der Κοινή, dagegen in ἱερατεύω eine nachtrag- 
liche Atticisierung?). Auch die béotische Κοινή spiegelt das Neben- 
einander von ἱερατεύω und tepntevw wider. iepatevw: 2727, 3216, 
565, 1869, 3207. iepntevw: 3097, 1834. ἱεριτεύειν in 3392 IT saec. 
Chaer. ist nattirlich nur itazistische Schreibung von tepnteverv. Auch 


1) Vgl. Schmid Atticismus 2,118. 4, 182. 

2) Vgl. 5. 85 und Mayser Gram. ἃ. Ptol. Pap., 5. 463. 

8) Wabrend Thumh, 5. 68, beide fiir alt und echt (mit urgriech. ἡ 
bezw. ἃ) halt, da sie durch nichtionische Dialektinschr. gut bezeugt seien. 
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in der dialektischen Weihung 3215 Orchemenos II (saec.?) ist die 
Koiwn-Bildung ἱαρειτεύςας verwendet. 


δ 11. πιθόω : πίθω. 


Wie ποθόδωμα und παροδώτας 2852 ein boot. Verb ὁδόω 
erschliefen lassen, so steht att. πείθω in Bdotien πιθόω gegentiber: 
38172 Z 57: ὃ ἐπίθωςαν, Z 117 ὃ ἐπίθωςε αὐτὸν ἁ πόλις; 50 ist 
2383,, τῶν πολιτάων πιθόντων Chorsiai IL saec. als att. πείθω in 
béot. Lautgebung aus der Κοινή elngedrungen. 


δ 12. mpotnvi: πρότερον. 
προτηνί wird im Béotischen fiir πρότερον gebraucht. Die Be- 
lege vgl. bei Sadée, 8.200. πρότερον ist erst durch die Κοινή ein- 
gefiihrt. Es finden sich Thesp. BCH. 21, 553 Z 8 ΠῚ saect neben 
m[pot|nvi in Z 2 derselben Inschrift. Ferner hat das Frgt. aus 
Theben 2410 D Z 10 mpotepfov. 


B. Kown-Worte auf bédotischen Dialektinschriften, 
die keinen gleichwertigen bdotischen Ausdruck zur Seite haben. 


a) Der Stamm ist hellenistisch. 


δ 1. δάνειον. 


Das Wort δάνειον glaube ich dem béotischen Dialekt ab- 
sprechen zu mtissen. Es findet sich Lebadea 3054 HI saec* daveiw; 
Orchomenos 3171,, HT saect δάνειον; Orchomenos 3172 a. 220-200 
Z 106 δανείων; Z 146 δάνειον. Chorsiai 2383 IT saec. daviw. 
Als nicht béotisch wird es verdichtigt dadurch, daB bei ihm auber 
in 23851), das dem 2. Jahrh. angehort, stets die dem Dialekte wider- 
sprechende Schreibung mit εἰ angewandt wird. Dies muB um so 
mehr ins Gewicht fallen, als sich δάνειον mit irregulirem εἰ auch 
azweimal in der Nikaretainschrift findet, wo diese doch auBer der 
u- und oi-Schreibung?) den unverfalschten béotischen Dialekt 
bietet. AufSerdem muB es auffallen, dai in der Nikaretainschritt, 
die dadurch, daB der erste Teil in Κοινή, der andere in Dialekt ab- 
gefafit ist, ftir die Erforschung des Wortschatzes die Dienste einer 


1) Wenn 2883 daviw mit béotischer Vokalisation steht, so ist das 
altische Lehnwort der dialektischen Schreibung angepaBt. 

2) Diese diirfen aber nach 8. 29 nicht als reine Kowwn-Elemente gefabBt 
werden, da sie an die alte dialektische Schreibung ankntipfen. 
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bilinguen Inschrift leistet, innerhalb von 35 Zeilen des Κοινή- 
Teiles fiinfmal δάνειον und δανείζειν angewendet ist, wahrend in 
120 Zeilen des Dialektteiles sich nur zweimal δάνειον findet. Sonst 
ist δάνειον und δανείζειν gemieden, und fiir δάνειον tritt ἀργούριον 
oder χρείματα, fiir δανείζειν Z57 u. 116 ὃ ἐπίθωςαν ein. 

Selbstverstaéndlich kannten die Béoter den Begriff des Dar- 
lehens, auch bevor sie das Wort δάνειον in ihre Sprache einftthrten. 
Allein dem urwiichsigen Dialekte fehlte die juristische Qualifizie- 
rung. Die Booter bozeichneten ein Darlehen schlechthin als Geld, 
oder anvertrautes Geld (ἃ ἐπίθωςαν). Dal das Wort δάνειον tiber- 
haupt kein gemeingriechisches Wort ist, gewinnt dadurch an Wahr- 
scheinlichkeit, daf auch dieim dorischen Dialekteabgefaite Inschrift 
von Kalymna?), die eine Streitigkeit in betreff eines “Darlehens’ der 
Kalymner behandelt, das Wort δάνειον nicht kennt. Auch sie um- 
schreibt δάνειον. und zwar durch ὦ 67 τὸ χρέος τὸ Ἱπποκράτει 
ὀφειλόμενον, Z 75 χρέος ὃ ὥφειλον Καλύμνιοι Ἱπποκράτει, Z 77 τὰ 
ὑπόλοιπα τῶν χρημάτων. Im Rechte von Gortyn, dasim Abschnitt IX 
die Darlehensverhiltnisse in Betracht zieht, wird Z 24 Darlehen 
ausgedriickt durch die Worte ἐνκ]οιστὰνς ὀπέλον. ἐνκοιῦτά hingt 
nach Baunack Die Inschrift von Gortyn, 8.135, mit der Wurzel 
κι in κεῖμαι zusammen und bedeutet eigentlich das niedergelegte, 
das anvertraute Gut. 


§ 2. ἔφηβος. 

Sadée, 5. 204 nimmt an, dab ἔφηβος in Béotien aus der 
Κοινή eingedrungen ist, da ihm die haufige Schreibung mit ἢ 
auffallend erscheint: Akraiphiai 2715 ΠῚ saec* é[c] ἐφήβων. écc 
ἐφήβων 2716 ο, a. 300 (vgl. Mnemos. 29, 281), 2718, 2719, 2720, 
2721 ο. ἃ. 210. Akraiph. BCH. 23, IIT saect 8. 93, Z 3 ἐξ ἐφήβων, 
S.193,, 197, vu. 2, 201, ἐφήβων, §.196,, 197.5, 199,, 199,, ἐφείβων. 
Wenn in den letztgenannten Fallen ebenso wie in Thespiae 1748 
ΠῚ saec?-™- und 1756 11 saec. die Schreibung ἔφειβος erscheint, so 
miissen wir hierin, wie in dem schon erwahnten daviw 2383 den 
Versuch erblicken, den fremden Ausdruck der einheimischen 
Schreibung anzupassen. Die Annahme Sadées iiber den nicht 
béotischen Ursprung von ἔφηβος gewinnt ftir mich auch dadurch 
an Wahrscheinlichkeit, da8 in manchen béotischen Stadten bei 
den Ephebenlisten das Wort ἔφηβος umgangen wird?); so in 

1) Ditt. Syl? 512. 2. oder 1. Jahrh. 


2) Ein Verzeichnis der bdotischen Ephehenformeln gibt Foucart 
BCH. 4, 87. 
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Orchomenos, das sich der Formel bedient: tui πρᾶτον ἐςτροτεύαθη 
3174/5, 3178-3180 und Lebadea: tui ἀπεγράψανθο FixatiFériec 
3067, 3068, 3072. Diese Verhaltnisse legen die Annahme nahe, 
da8 es den Bootern an einem dem attischen ἔφηβος entsprechen- 
den Ausdrucke fehlte, so daB sie bei der Ubernahme oder Nach- 
ahmung der athenischen Institution der Ephebie dieses Wort in 
den verschiedenen Stadten verschieden umschrieben. 

Von besonderer Bedeutung erscheint mir der Umstand, dai 
in Thespiae, wo die jiingsten Ephebenlisten ἐφείβων bieten, die 
Inschrift 1747, die Dittenberger wegen der durchgehenden An- 
wendung der Patronymikaladjektive ftir die alteste der Thespischen 
Hphebenlisten erklart, [ἐς τῶν νε]ωτέρων 1) enthailt. 


S 3. μεςέγγυος. 

Die Nikaretainschrift enthalt Z 65ff. die Wendung: covy- 
γραφον δὲ γράψαςθη TW dpyoupiw .... κὴ θέςθη μεςέγγ[υ]ον παρ 
Εἰιφιάδαν. Kown-Ursprung ist zu vermuten wegen der duferen 
Form, da es die Schreibung μέςος statt bdot. μέττος bietet. ΒΡ. 
Mayer, Archiv ftir Papyrusforschung I, 8. 97, hat darauf aulf- 
merksam gemacht, dali μεςέγγυος in unserer Inschrift in der Be- 
deutung des ptolemaischen ουγγτραφοφύλαξ 1) oder ςυμβολοφύλαξϑ3) 
gebraucht ist, wihrend im allgemeinen uecéyyvoc*) ebenso wie 
wécoc und uecitne den Sequester bezeichnet, ἃ. ἢ. den Verwalter 
einer mit Beschlag belegten Sache. Daf uecéyyuoc hier nicht in 
dem letzteren juristischen Sinne gebraucht ist, erklirt sich leicht 
daraus, da& bei einer durch den Handelsverkehr erfolgten Ent- 
lehnung eines Wortes dfters die strenge Definition aufgegeben 
wird. Das Wort hat die allgemeine Bedeutung der unpartelischen 
Mittelsperson angenommen, um so mehr, als das Wort selber zu 
dieser Ubertragung Anhalt bietet. 


Ὁ) Kotvn-Wortbildungen. 


5. 1. Wortbildungen auf -μα. 


Die Wortbildungen auf -ua sind im Attischen verhaltnis- 
mafiig selten, dagegen ein charakteristisches Merkmal der Κοινή. 


1) Der Stein ist unglticklicherweise an der entscheidenden Stelle abge- 
brochen, doch bietet sich keine andere Méglichkeit, als νεωτέρων zuerganzen. 

2) Dieser bezeichnet denjenigen Zeugen, bei dem die Vertragsurkunde 
deponiert wird. 

3) Vel. Mitteis, Hermes 30, 616. 
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Dieser scheinen sie aus dem Ionischen zugeflossen zu sein. Vell. 
Glaser, 5. 58£, Thumb Hellenismus, 8. 216f. Daher weise ich 
folgende Bildungen auf-ua in den béotischen Dialektinschriften, 
die Mayser unter den Koivi-Higenheiten aufftihrt, der Koivy zu: 
ςουνάλλαγμα. 3172 Z 167, 170, 177 Mayser, 8. 435. Das Wort 
findet sich im Attischen erst seit Demosthenes gee. Apaturios 
$12 καὶ τῶν εουναλλαγμάτων ἀφεῖμεν, gee. Onetor I ὃ 21 ευνάλ- 
λαγμα ποιούμενος. Dagegen findet sich ουνάλλαγμα schon bei 
Hippokrates p. 19, 24 πρὸς ἰητρὸν ov μικρά εὐυναλλάγματα τοῖςι 
vocovciv ἐςτίν und scheint demnach ionischen Ursprungs zu sein. 


λεύκωμα. 

Thesp. 1739,, ἐν τὸ λεύκωμα ἐςγράψι TIT saect Der im 
Hellenismus ganz gewodhnliche Ausdruck λεύκωμα (vgl. Mayser 
8.434) = weil getiinchte Wand findet sich nach Stephanus nur 
an 2 Stellen der attischen Literatur. Demosth. geg. Timokr. § 23 
Lysias IX, γράψαντες εἰς λεύκωμα. Daher halte ich λεύκωμα in 
Thesp. 1739 fiir hellenistisch. 


§ 2. Denominativbildungen. 

Im Griechischen ist die Fahigkeit der Sprache weit aus- 
gebildet, zwei (oder mehrere) Begyriffe, die in irgend einem lo- 
gischen Verhiltnis zu einander stehen, zu einem Kompositum 
zu vereinigen. So entstehen Bildungen wie ἀχθοφόρος, κακο- 
unxavoc. Im Laufe der griechischen Sprachentwicklung stellte 
sich das Bedtirfnis heraus, von diesen Komposita Denominativa 
zu bilden. Dieses geschah zumeist durch Ableitungen mit -ew 
z. Β. ἀχθοφορέω, κακομηχανέω. 

Hin groBer Teil dieser Denominativa auf -ἔω wurde erst 
in hellenistischer Zeit gebildet. Wir sind daher berechtigt, Ab- 
leitungen, die das klassische Attisch nicht kennt, und die erst 
in Inschriften und Papyri des Hellenismus auftreten, auch dem 
bootischen Dialekte abzusprechen. 

So halte ich fir eingedrungen aus der Κοινή εὐχρειςτίων 
== Chorsiai 2588. II saec., vgl. Mayser 8.461, Phrynichus 8.402: 
εὐχρηςτεῖν ἀπόρριψον, λέγε δὲ κιχράναι. 


εςυνευδοκεῖν. 


ςυνευδοκεῖν tritt in der Literatur erst mit Polybius auf. 
Hs ist Ersatz fiir attisches οευνεπαινεῖν. cuvevdoxéw vgl. Kreta 
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II saec* Syll.? 514,, cuvevdoxidvtwy Z 51 εὐνευδοκηςάντων καὶ 
Kvwetwv; Delphi Coll. 1684,, 1686,, 1699,, 1711,, 1712,, 1714,, 
1718,, 2097,, 2084, (Freilassungen). 

Wie in den delphischen Freilassungen, so ist auch in den 
Freilassungen von Chaeronea II saec. cuvevdoxéw aus der Κοινή 
eingedrungen: 3301 couvevdoxidvtwy κὴ τῶν οἱἷῶν, 3309 couv- 
evdo[kiov|toc, 3377 couveudoxiovtoc κὴ τῶν τουϊῶ. 


CUVETTIVEUW. 


cuvertiveuw “mit dazu nicken’, durch ‘Nicken einwilligen’, 
findet sich in der Literatur erst bei Plutarch. Daher ist couv- 
επιννευόντων αὐτῦ Nikwvoc κὴ ᾿Απολλῶς in der Freilassung von 
Chaeronea 3385 II saec. aus der Kown zu erkliren. 


ce. Koivyi-Bedeutungen. 

Bei der Erérterung der Kowwy-Elemente im Wortschatze 
unserer Dialektinschriften komme ich zu denjenigen Wortern, 
die ihren Ursprung aus der Kown durch eine Bedeutung, wie 
sie der Koiv eigen ist, wahrscheinlich machen. 


§ 1. diiaypapn-Zahlungsanweisung’). 


διαγραφή wird in der Nikaretainschrift Z 92 und 138 in 
der Bedeutung ‘Zahlungsanweisung durch eine Bank’ gebraucht. 
Da das Attische διαγραφή nur in dem Sinne ‘das Abzeichnen’ 
oder “durchstreichen’ kennt, und erst bei Polybius 32, 13, tod 
τραπεζίτου ποιοῦντος τὴν διαγραφὴν ἑκατέρῳ τῶν EIKOCL καὶ πέντε 
ταλάντων, διαγραφή in der Bedeutung *Zahlung durch Anweisung’ 
sich findet?), so ergibt sich, daB die 3172 Z 92 und Z 138 er- 
scheinende Bedeutungsentwicklung von διαγραφή hellenistisch ist. 

Das dem hellenistischen Gebrauche von διαγραφή ent- 
sprechende Verbum ist διαγράφειν. Suidas gibt folgende De- 
finition des Wortes διαγράψαντος : τινὲς μὲν ἀντὶ τοῦ κατα- 
βαλόντος καὶ καταθέντος. ἔνιοι δὲ ἀντὶ τοῦ διὰ τραπέζης ἀριθμήςαντος 
ὡς λέγομεν ἐν τῇ ευνηθείᾳφ. Als Beleg ftir diesen Gebrauch von 
διαγράφειν διὰ τραπέζης fiihre ich an aus Inschriften Coll. 3707, 
Kos διαγραφόντω δὲ τοὶ ναποῖαι. Dagegen ist in der Nikareta- 


1) Vgl. Pauly-Wiss. Real-Enc. 5, 312. 

2) Uber die mannigfache Bedeutung und Verwendung von διαγραφή 
vgl. jetzt Preisigke Girokontowesen im griechischen Agypten (Index), wo- 
durch die Erérterungen und Belege bei Wilcken Ostraka I, 89f. und Graden- 
witz Papyruskunde 8. 139ff. ergainzt und tiberholt sind. 
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inschrift das zu διαγραφά zugehirige Verbum παραγράφειν Z 96: 
ἐπὶ τᾶς Πιςτοκλεῖος τραπέδδας Nixapétn παρεγράφει πὰρ TTo- 
Mouxpitw... Die Bedeutung παραγράφειν als ‘anweisen’ ist 
weder attisch noch, soweit ich sehe, hellenistisch. Denn attisch 
bedeutet es: ‘“danebenschreiben, hinzusetzen, vernichten, be- 
triigen’. Hellenistisch wird es vom Veranlagen zu einer Steuer 
gesagt: vel. Dittenb. Orient 669., ἐάν τι εὑρεθῶςι (namlich die 
λογιςταὶ) ψευδὲς ἢ παρὰ TO δέον παραγεγραφότες. Ebenso Z 51 
u. 58. Daher vermute ich, daB παραγράφειν der entsprechende 
béotische Ausdruck fiir hellenistisches διαγράφειν ist. 

In dieser Ansicht werde ich durch eine Hesychglosse: 
Tapaypdwar’ ὃ ἡμεῖς λέγομεν διαγράψαι καὶ τὸ ἐκ τραπέζης λαβόντα 
διὰ γραμμάτων τοῦ τραπεζίτου πιςτώςαςθαι bestirkt. Diese macht 
es wahrscheinlich, dai παραγράψαι die einem gewissen Dialekte 
eigentiimliche Ausdrucksweise ftir gemeingriechisches διαγράψαι 
war. Man wird nicht fehlgehen, wenn man der Vorlage Hesychs 
— bezw.dem Archetypus des Hesych selber — trapaypdawar’ (παρὰ 
τοῖς Βοιωτοῖς», ὃ ἡμεῖς κτλ. zuschreibt und annimmt, daB spater 
infolge von Haplographie παρὰ τοῖς Βοιωτοῖς ausgefallen ist. παρα- 
γράφειν Nixapétn bedeutete eigentlich neben ihr (schon bestehendes) 
Conto schreiben, d.h. auf ihr Conto umschreiben. Mit dem ionischen 
Bankwesen fand aber der hellenistische Ausdruck διαγράφειν, der 
uns in διαγραφά entgegentrat, in Bootien Hingang und verdrangte 
die béotische Bezeichnungsweise, von der sich in παρεγράφει eine 
Spur erhalten hat. 


δ 2. λειτουργεῖν. 


λητουργεῖν hat im klassischen Attisch den Sinn ‘6ffentliche 
Leistungen fiir den Staat austiben’. In dey Κοινή aber hat das Wort 
die weitere Bedeutung von persdnlichen Dienstleistungen nament- 
lich religidser Funktion erhalten. Belege siehe bei Mayser, 8. 426 
und in der dort verzeichneten Literatur. Die hellenistische Bedeu- 
tung von λειτουργεῖν findet sich auch in der dialektischenFreilassung 
von Lebadea 3083 Z 25. ᾿Ανδρικὸν δὲ λειτωργῖμεν ἐν τῆς θοςίης τῶν 
θεῶν. Der Sinn kann nur sein: Andrikos solle bei den Gotterfesten 
mit tatig sein. Hine ganz entsprechende Anwendung von λειτουργεῖν 
findet sich in der Mysterieninschrift von Andania. Z 74 τοὺς 
λειτουργήςαντες ἔν τε ταῖς Ouciaic!); ferner Z 48, 97, 98, 115, 150. 

1) Bemerkenswert im Wortschatz der Inschrift ist die Mischung von 


dorischen und Kown-Elementen, vg]. Glaser De ratione quae inter sermonem 
Polybii etc., 5. 28 ff. 
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§ 3. ἀναςτρέφομαι. 

ἀναςτρέφομαι ist in der Bedeutung des lat. versari auch dem 
Attischen nicht fremd, vgl. Xenoph. Oecon. 5, 13 ἐν τῇ γεωργίᾳ 
ἀναςτρέφομαι, Anab. 2, 5,, ὡς δεςπότης ἀναςτρέφοιο. Doch mit 
einem Adverb verbunden findet sich dvactpémouc erst in hel- 
lenistischer Zeit, und zwar sehr hiaufig, vgl. Polyb. 1, 86, ᾿Αννίβαν 
ῥᾳθύμως Kal κατατεθαρρηκότως avactpepdouevov; 25, 1.0 τοὺς 
axapictwe καὶ ἀςεβῶς ἀνεςτραμμένους, Dittenb. Orient 323, ἀμέμπ- 
τως καὶ ἀδεῶς ἀναςτρεφόμενος. 822. 489. Mysterieninschrift von 
Andania Z 40 ἀπρεπῶς ἀναςτρεφόμενον. Daher wird ςεμ͵νῶς 
ἀςτρέφετη in dem Proxeniendekret von Haliart. 2849 IT saec™- aus 
der Κοινή hervorgegangen sein. 


Zur Syntax. 


Zum SchluB will ich noch auf einige Higenheiten der Kon- 
struktion eingehen, In denen sich der béotische Dialekt vom 
attischen unterscheidet. 

ἄρχειν. 

‘Hin Termin beginnt’ wird attisch durch ἄρχειν mit intran- 
sitiver Konstruktion bezeichnet: Athen Syll? 646,, V 5860, 
ἄρχειν TOV χρόνον τῶν ς«πονδῶν τοῦ Μεταγειτνιῶνος unvoc= Gen. 
temporis. Athen Syll.? 937,, IV saec* χρόνος ἄρχει τῆς μιεθύώ- 
cewc ἄρχων ὁ μετὰ Κόροιβον ἄρχοντα. 

Dagegen findet sich in Béotien ἄρχειν transitiv konstruiert mit 
einem Genetivobjekt: Thesp. REG. 10, 29,, ΠῚ saect ἄρχει τῷ χρόνω 
ὃ ἐνιαυτὸς ἐπὶ Φίλωνος ἄρχοντος. Orchom. 3171,, ΠῚ saect ἄρχι 
τῶ χρόνω ὁ ἐνιαυτὸς ὁ μετὰ Θύναρχον ἄρχοντα. Diese Καιθϑαίνθ!) 
Konstruktion von ἄρχειν τ “ἀρ᾽' Termin laBt die Zeit beginnen’ 
scheint dorisch zu sein. Denn sie findet sich auch in Delphi: 
Syll? 850,. a. 173/2 ἄρχει τοῦ χρόνου μὴν TToitpdmtoc ὁ én’ 
Αἰακίδα; Syll2 849, ἄρξει δὲ τοῦ χρόνου μὴν ὁ Ἀπελλαῖος ὁ ἐπὶ 
Ξενοχάρεος; 847,, a. 185/4 ἄρξει τῶν ὀκτὼ ἐτέων μὴν Ἰλαῖος. 
Ebenso in Kalymna Syll.2 594 ΠῚ saect od. ΤΠ βαθοῖβ: Z 26 τάς δὲ 
ποθόδου ἀρξεῖ μεὶς Μαχάνειος. 596,, ἀρξεῖ δὲ αὐτῷ τάς ποθόδου 
[ἀφ᾽ οὗ ὁ πρ]ότερον ἱερεὺς οὐκ ἐλάζετο. 

Die béotische Konstruktion von ἄρχειν hat sich auch in dem 
in Κοινή abgefaitem Amphiktionendekret, das sich auf die Hin- 


1) Vielleicht 148t sich aber die Konstruktion so erkliren, da man 
τῶ χρόνῳ als Gen. partitivus faBt: ‘Es beginnt das Jahr von der Frist’. 
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richtung der ptoischen Spiele bezieht, CIGS. 4135,, c.a. 180 τῆς 
ὃξ ἐκεχειρίας καὶ τῆς ἀςφαλείας ἄρχειν τὴν πεντεκαιδεκάτην τοῦ 
Ἱπποδρομίου μηνός gehalten. 


ἀφίημι χρέος. 

‘Jemandem eine Zahlung erlassen’ wird gemeingriechisch 
ausgedriickt durch ἀφίημι χρέος τινί oder durch ἀφίημι τινά τινος, 
vgl. Dionys. A. R. 5, 69 ἀφεῖςθαι τῶν χρεῶν τοὺς μηδὲν κεκτημένους, 
4,1 ἀφεῖεθαι τῶν χρεῶν, Dittenb. Orient 1 (Brief Alexanders an 
die Prienenser) Z 13 τῆς δὲ ευντάξεως ὀφίημι τὴμ ΤΤριηνέωμ πόλιν. 
Pergamon Ditt. Syll.? 604.., ἀφείεθω δὲ καὶ τῶν λῃτουργιῶν παςῶν. 
Olbia ΤΠ saec. Ditt. Syll.? 227,,. ἀφῆκε πᾶσι πάντα (τὰ ὀφειλήματα). 
Daher neige ich zu der Annahme, in der Verbindung Chorsiai 
2383 II saec. Z14 ἀφῆκε τὰν πόλιν δραχ[μ]ὰς [π]εντακατίας eine 
speziell béotische Konstruktion zu erkennen. Bemerkenswert ist, 
daB8 die Konstruktion ἀφίημι τινά τι sich auch in einer Κοινή- 
Inschrift findet BCH. 25, 368 4,, Lebadea: ἀφῆκα δὲ τὰς πόλεις 
τὴν γινομένην αὐτῶν [εἰς] TOV ἀγῶνα εἰεφορὰν mdcav. Doch bei der 
frihen Zeit, 221—216, in die diese “ἀπολογία᾽ des Agonotheten 
Xenarchos!) fallt, ist es nicht verwunderlich, wenn eine bbotische 
Sonderkonstruktion sich in einen Kowr-Text eingeschlichen hat. 


Nachdem ich die Einwirkungen der Κοινή auf Lautlehre, 
Formenbildung und Wortschatz des béotischen Dialekts, nach den 
grammatischen Kategorien geordnet, vorgefiihrt habe, wird es im 
Interesse der Ubersichtlichkeit sein, gréBere Inschriften nach den 
Kown-Elementen zu analysieren, um zu zeigen, welche Κοινή-ΕΥ- 
scheinungen in den einzelnen Schriftstiicken nebeneinander- 
hergehen. 

Ich wahle als Proben den Volksbeschlu8 aus Tanagra in 
betreff der Errichtung eines Tempels der Demeter und der Kora 
REG. 12, 71. ΠΤ saec* und die Nikaretainschrift aus Orchomenos 
3172 II saect. 

REG. 12, 71. 

I. nia vel. 5. 318: 2 8 ἐπιδὴ, Z 6 ἢ μεταφερόντυς, Z 14 
ἢ Furia (: Z 6 ef ἐν πόλιν) Z19 ἃ. 31 μὴ, Z 14 χρήςσιμος, Z 17 
u. 26 χρημάτων (: 2 87 χρειμάτων), Z 10 φήνητη (: Z 22 φήνειτη), 
Z9 καταςκευαςθείη (: Z 18 καταςκευαεθείει τι. Z 11 κουρωθείει), 
430 in (: Z 15 ia), ΖΦ 14 βηλομέη, Z 22 ὅπη. 

1) Vel. S. 88. 
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IJ. Apokope ἀναϊτιθεῖ]ϊμεν vel. S. 37. (: 2 40 ἐν ἀνγραφῆ 
u. Z 35 ἀνγράψη). 

ΤΠ. ἐκ τᾶν ἐπανγελιάων, Z 24. 

u-Laut wird οὐ geschrieben, οἱ als uv nur αὐτοῖ = Z 40. 


Béotismen im Wortschatze 1). 


Ζ 1 ovctepouetvin (48), ἔλεξε (49), Z 8 ὧν (49), Z 13 «ταςάνθω 
τιματάς (72), Z12 ἀρχὰν edkécOy ἐν Fetia τρία (56), Z 27, 32, 37 
κατόπτας (48), Z 23, 26, 32 ἄλωμα (53 1), Z 28, 29 ἐπάνθετα, B,, 
u. Bag ἐπάνθετα (56£.), ZB, u. By, λίνινον (50 1), By, u. By, χιτῶνα 
παίλλω (69). 


Koinismen im Wortschatze. 


Z18, 28, Bi. γουνηκῶν γουνῆκες youvykiav, Z 45, 46, 47 
(vgl. Meister 1, 259) κορίδιον (68 £.). 


Nikaretainschrift. 
Lautlehre. 
Inbetreff der u-Schreibungen verweise ich auf S. 29 und 
der ot: u-Schreibungen auf 8.30. In Laut- und Formenlehre zeigt 


die Inschrift bis auf δάνειον Z 107 ἃ. 146 und pecéyylulov Z 69, 
(vgl. 5. 73f.u. 5. 75) den reimen béotischen Dialekt. 


Wortschatz. 

Bootismen: Z 57 ὃ ἐπίθωςαν, 116 ὃ ἐπίθωςες (73), Z 44 
a ςούγγραφος 76, 76, 84, 80, 120, 1385, 148 covyypaq@ov (70 1. 
Z128 τεθέν, 136 τεθεῖςαν, 137 τεθέντος (55), Z 139 τρεπέδδας 
(06 1), Z 139 ἄλωμα (88 1), Z 140 κατόπτας (48), Z 111, 148 
ἔλεξε (49), Z 134 ὄνουμα3), 96 παρεγράφει (78), Z 88 Fictopec, 
Z 165, 169, 172, 176 Fictwp (61 if), 4 75 ἐολιανάτω, 159 δια- 
λιάνας[θη] (65), Z 162 ποθοδωμάτων (69), 178 τεθμοφουλάκων 
(64), att. δάνειον = ἀργούριον oder xpeiuata, Z 66 ςούγγραφον 
δὲ τράψαςθη TW Gpyoupiw, Z 120 covvypagov, dv ἔδωκαν οὑπὲρ 
οὕτων τῶν χρειμάτων. Ferner ἀργούριον = δάνειον, Z 71. 78, 83 
(18 1), Z 92, 127, 187 ὁμόλογον (69 ἢ), Z 163, 167, 172, 175 
τἀππάματα (64 1... 


1) Die in Klammern beigefiigten Zahlen verweisen auf die Seiten, 


auf denen eine nihere Ausftihrung sich findet. 
2) Vel. Sadée 5, 198. 


Indogermanische Forschungen XXVIII. 6 
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Koinismen. 


ἄρχοντος = Z 46, 60, 65, 75, 94, 98, 103, 125, 156, 157 
(67), Z 69 pecéyy[vJov (75), Z 93 διὰ τραπέδδας, 96 τραπέδδας 
(65 1), Z107 τῶν δανείων, 146 τὸ δάνειον ({9 1), Z 92 διαγραφά, 
138 τὰν διαγραφὰν τῶν χρειμάτων (77 1), 160 τὰν ςουνγραφάν 
(10 f.), Z 124 διατράψαςθη, 135 διαγράψαντος (65), Z 167, 170, 
176 εουνάλλαγμα (76), Z 135 γραμματεῖος, 178 γραμματεύς (66 ἢ). 


Zeit des Ubergangs vom Dialekt zur Κοινή in Béotien. 


Vergegenwirtigen wir uns zum Schlusse die Zeit des 
Qintretens Bootiens in die schriftsprachliche Bewegung. 

Bei dem Zustande unseres Materials beschrankt sich diese 
Aufgabe im wesentlichen auf die Untersuchung, wann in den 
biotischen Kanzleien der Ubergang vom Dialekt zur Κοινή sich 
vollzogen hat. 

Schon oben 5. 23 hatte ich auf die Schwierigkeiten hin- 
eewiesen, die der Mangel einer sicheren Chronologie der Beob- 
achtung des Prozesses der Hrsetzung des Dialektes durch die 
Kown entgegenstellt. Wir haben nur wenige feste Punkte in 
der béotischen Chronologie. Von diesen wird auf die Masse der 
tibrigen Inschriften geschlossen mit Argumenten, die die Sprache 
der Inschriften an die Hand gibt, speziell die Wahl von Dialekt 
und Κοινή. Doch bei dieser Art der Argumentation liegt die 
Gefahr einer petitio principil sehr nahe. Denn da die Zeit des 
Ubergangs von Dialekt zur Kown erst bestimmt werden muB, 
so ist es gewagt, schon von vornherein mit diesem Indizium 
als mit einer gegebenen Gréfe zu rechnen. 

Bei der Besprechung der Nikaretainschrift hatte Foucart 
BOH. 4, 8. 24 aus der Tatsache, daB der in Thespiae ausgefertigte 
Teil A in Κοινή abgefa8t ist, gefolgert, dafi in Thespiae die Dialekt- 
texte vor das Ende des 3. Jahrh. zu datieren sind, da die Ni- 
karetainschrift vor das Jahr 200 fallt. Dieser Satz Foucarts hat 
bei vielen Epigraphikern ein dogmatisches Ansehen erlangt. 
Immer wieder wird bei Datierungsbestimmungen bdéotischer In- 
schriften auf ihn, wie auf eine unwiderstéBlich bewiesene Tat- 
sache hingewiesen. Und doch ist der Satz Foucarts, so allgemein 
ausgesprochen, falsch. Vollgraff hat BCH. 25, 358ff zwei im 
Dialekt abgefafite Sklavenfreilassungen aus Thespiae veréffentlicht, 
die er wegen der Schrift nicht vor das 2. Jahrh. setat. Die im 
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Dialekt abgefaBte Weihung an die Musen aus 1797—1805 Thespiae 
fault, wie Jamot BCH. 26, 8.138 aus dem Namen des Verfassers 
der Distischen Honestus, der sich auf der Inschrift BCH. 26, 
8.153 aus der Zeit des Augustus findet, nachgewiesen hat, in 
den Beginn der Kaiserzeit. Es ergibt sich hieraus, dab, wenn 
die Zeit einer Kotvy-Inschrift bestimmt ist, es verkehrt wire, 
vorschnell zu verallgemeinern und daraus zu schlieBen, alle Dia- 
lektinschriften aus derselben Stadt fallen vor das betreffende 
Datum. Umgekehrt, wenn eine Dialektinschrift chronologisch 
fixiert ist, so darf man diese Zeit nicht als terminus post quem 
fiir alle Kowy-Inschriften ansehen 1). 

Vorschnellen SchluBfolgerungen gegentiber gilt es zu be- 
denken, daB die Entwicklung der Schriftsprache keinen einheit- 
lichen Weg geht. Daher ergeben sich bei schriftsprachlichen 
Untersuchungen folgende methodische Forderungen. 

I. Es ist nétig, die Herkunft der verschiedenen Schritt- 
stticke zu priifen. 

IJ. Eine Scheidung nach den Adressaten vorzunehmen. 

Diese beiden Gesichtspunkte sind ftir jede schriftsprach- 
liche Untersuchung von gréfter Bedeutung, weil dadurch Kreise 
von verschiedener Entwicklung auseinander gehalten werden, 

Bevor ich eine Ubersicht tiber die Zeit des Eindringens 
der Κοινή in den einzelnen béotischen Inschriften gebe, muh 
ich zguvor das Verhalten der Steine von Oropos in der Wahl von 
Dialekt und Κοινή ausscheiden, da dieses Gebiet infolge seiner 
schwankenden politischen Zugehorigkeit — bald zu Bootien bald 
zu Athen — eine Sonderstellung einnimmt. 5B. Keil hat im 
Hermes 25, 599 anlafblich der Besprechung einer Inschrift aus 
Oropos — jetzt CIGS. 3498 — gezeigt, daB Oropos, welches ur- 
sprtinglich im eretrischen Dialekt dekretierte, wie aus der Tempey- 
ordnung Hermes 21, 91 [= CIGS. 235] und jetzt auch aus den 
eretrisch abgefaiten Proxeniedekreten 4250 und 4251 hervor- 
geht, in der Zeit seer Angehérigkeit zum béotischen Bunde nur 
in Bundesangelegenheiten das Béotische verwandte, sonst aber 

1) Die Inschrift CIGS. 3078 aus Lebadea hatte Dittenberger in die 
2. Halfte des 2, Jahrh. datiert. Die Inschrift hat Bezug auf die Basileia. 
Er griindete sein Urteil hauptsachlich darauf, daB die Κοινή verwendet ist, 
wahrend sonst in Lebadea bis ins 2. Jahrh. der Dialekt gebraucht ist. 
Nun hat aber Vollgraff BCH. 25, 366 ff. durch Auffindung unverdffentlichter 


Teile unserer Inschrift, in denen A, βασιλεὺς Πτολεμαῖος Φιλοπάτωρ er- 
wahnt ist, die Zeit der Inschrift auf 221—216 festgelegt. 
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die Κοινή, da nur das Proxeniedekret des Κοινὸν Βοιωτῶν atts 
Oropos 290 den béotischen Dialekt aufweist, wahrend die auf 
derselben Stelle eimgehauenen Proxeniedekrete der Kommune 
Oropos in Κοινή abgefaBt sind. Diese Auffassung wird durch 
die neu hinzugekommenen Funde bestitigt. Die Proxeniedekrete 
des Κοινόν und 393 IIT saect Βοιωτῶν 4259—4261 aus Oropos 
zeigen den bdotischen Dialekt, wihrend alle Dekrete der Kom- 
mune QOropos in Κοινή abgefabt sind. 

Um die Zeit des Ubergangs vom Dialekt zur Kowr zu ver- 
anschaulichen, fiihre ich die Inschriften der Ubergangsepoche, 
soweit ihre Abfassungszeit sich ungefaihr bestimmen laBt, vor mit 
Zeitangabe und der Hinzuftigung, ob sie den Dialekt oder die 
Κοινή aufweisen. Ich ziehe es vor, in meiner Ubersicht die In- 
schriften nicht nach Stadten, sondern nach sachlichen Gesichts- 
punkten zu ordnen, da es sich herausstellt, dab eine Verschieden- 
heit in dem Prozesse der Ablésung des Dialektes durch die Κοινή 
nicht so sehr durch die Ortlichkeit als durch sachliche Gesichts- 
punkte gemiB den oben aufgestellten Grundsitzen bedingt ist. 

Was die Herkunft unserer Inschriften betrifft, so zerfallen 
sie zundichst in offizielle und private. 

Zu den offiziellen Inschriften rechne ich auch die Sklaven- 
freilassungen. Diese meine Anschauung bedarf aber einer kurzen 
Begriindung, da man zunachst an den Freilasser als Konzipienten 
der Freilassungsurkunde denken wird. 

Unsere Freilassungsinschriften zeigen in den einzelnen 
Stadten eine einheitliche Form der Abfassung. Diese in den Ur- 
Kunden sich gleichbleibende Form Ἰδὲ schon darauf schlieBen, 
dali nicht Privatpersonen, sondern Kanzleibeamte sie aufgesetat 
haben. 

Da in Chaeronea die Freilassungen simtlich die Wendung 
enthalten τὴν ἀνάθεειν ποιούμενος διὰ τοῦ cuvedpiou, so wird man 
dort den γραμματεύς der βουλή als denjenigen zu betrachten haben, 
der die Urkunde aufgesetzt hat. Diese Auffassung wird auch 
durch Szanto vertreten, der in einem Artikel ‘Freilassungstermine’ 
in den Wiener Studien 24, 350 ff. schreibt: 

“Man hat sich vorzustellen, da& der Herr des Sklaven in 
Begleitung seiner Zeugen vor dem Synhedrion erschien und dort 
zu Protokoll gab, daB er .... seinen Sklaven freilasse..... Die 
erhaltenen Protokolle sind als Protokolle tiber eine vor dem Rate 
vorgenommene Handlung anzusehen. Diese Handlung mag in 
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den meisten Fallen sich auf eine miindliche Erklarung beschrankt 
haben, deren schriftliche Fixierung eben die wohl vom Magistrate 
verfafte Urkunde ist.” 

In Orchomenos begegnet uns ein ἱερομνάμων BCH. 19, 157, 
ὁ δεῖνα ilapouvauoveicac ᾿Αςχ[λαπιοῖ. Damit ist der Kanzleibeamte 
des Asklepiostempels bezeichnet. “Es gehérte mit zu den Funk- 
tionen des ἱερομνάμων, die Freilassungsurkunden zu registrieren’ 
(vgl. A. de Ridder, BCH. 19, 1581). 


Ich komme jetzt zur Autzihlung der Inschriften: 


A, Private Inschriften. 


123) Tanagra 557 Ehreninschrift I saec!*-; 685—-687 Grab- 
inschriften, die von religidsen Genossenschaften gesetzt wurden. 
“Aus der Schrift geht hervor, daB sie kaum alter als das 2. Jahrh. 
sind’ (Dittenberger zu 685). D Thespiae 1788—1790 Weihung 
eines den Musen geheiligten Grundsttickes durch Φιλέτηρος 
᾿Αττάλω Tlepyauevc. Die Inschritten fallen vor 263%), vgl. Holleaux 
REG. 15, 3024. BCH. 26,153 Weihung eines dem Hermes ge- 
heiligten Grundstiickes durch denselben, vor 263. 292, Nr. 2. 
Weihung der Priesterin Ameinokrateia. Die Inschrift gehort dem 
I saec. post Christum an, wie Jamot a. a. O. nachweist. D Orcho- 
menos 8210 u. 3211 Private Weihungen 1Π| saec!. — K 3216 
Private Weihung der Priesterin Ἱππαρέτα. Vergleiche damit die 
eleichaltrige Ehreninschrift 3223, die im Dialekt abgefabt, der- 
selben Ἱππαρέτα von der Stadt Orchomenos gesetzt wurde. 


1) A. Ὁ. Keramopullos suchte in einem Artikel der Klio 1904, 5.18 ff. 
‘die eigenhandigen Unterschriften in den delphischen Freilassungsurkunden’ 
nachzuweisen, da® der Freilasser zur Rechtsgiiltigkeit der Freilassung 
gesetzlich verpflichtet war, den Vertrag eigenhandig zu schreiben, oder, 
wenn er Analphabet war, einen andern ausdriicklich damit zu betrauen. 
Doch dieses Resultat steht in keinem Widerspruche zu den obigen Aus- 
fiihrungen. Nur fiir die Originalurkunden galt allenfalls auch in Boéotien 
die Verpflichtung einer eigenhandigen Abfassung. Doch in unseren Inschriften 
liegen uns diese Originale nicht vor. Die schriftlichen Erklarungen der Frei- 
lasser werden vielmehr in den Archiven aufbewahrt worden sein. Im 
tibrigen erscheint die von Keramopullus behandelte Form der Beurkundung 
erst im 1. Jahrh. v. Chr., tritt also auch aus chronologischen Grtinden 
kaum in Vergleich zu jenen béotischen Urkunden; vgl. Calderini La mana- 
missione e la condizione dei liberti in Grecia 5. 264f. 

2) D = dialektische, A = Κοινή. 

3) Dittenberger hatte die Inschriften in die 1. Halfte des 2. Jahrh. 
gesetzt. 
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B. Offizietle Inschriften. 
I. Inschriften des Κοινόν Βοιωτῶν. 


D 1672—1674 (Plataeae) ΠῚ saec* und 3207 (Orchom.) 
II. saec' Weihungen von DreifiiBen durch das Koivév. D 2858 — 
2869 (Koronea) ΠΠ saec?- ™- Proxeniedekrete des Koivov Βοιωτῶν. 
D 290, 888, 4259—4261 Proxeniedekrete des Koivov aus Oro- 
pos III saec’ D Proxeniedekret des Κοινὸν Βοιωτῶν (bei Heber- 
dey-Wilhelm: Reisen in Kilikien, δ. 113) fiir Eudemos aus Seleu- 
keia c. a. 1701). D Psephisma des Κοινὸν τῶν Βοιωτῶν auf die 
Hinladung der Magneten zur Beteiligung an dem Feste der Leu- 
kophryene bei Kern, Inschriften von Magnesia No. 25 IT saec!”-}) 


Il. Inschriften der Stadte Bootiens. 


a) Die Staatsverwaltung betreffend. 


1. Proxeniendekrete. D Tanagra 504—527 III saec?-™., 
529 ΠῚ saec?’-™, 531/2 ΠῚ saec??™; D Plataeae 1664—1665 
TIT saec?:™; D Thespiae 1721—1731 II saec?-™-; D Thisbe 2223 
und 2224 II saec*; D Chorsiai 2383 IT saec., vgl. Gaheis Wiener 
Studien 24, 279. 2385-2388 III saec?-™; D Akraiphiai 2708 
nach 146, D 4127/8 If saeci™= BCH. 23, 95 ΠΤ saect und 8. 93 
No. 2, 3, 4, 5, 6, 7 ΠῚ saec*; D Haliartos 2848—2849 III saect: 
bis II saec!-; D Orchomenos 3166—3168 ITT saect'; D Chaeronea 
3287 IIT saect-—lII saec"™- ; 

2. Ephebenlisten. D Thespiae 1748—1753 III saec?-™; 
D Chorsiai 2389—2390 IT saec?-™; D Akraiphiai 2714—2721 
ΤΠ saec?-™; BCH. 23, 93 No. 1, BCH. 23, 193 III saect; ἢ Kopai 
2782—2789 IIT saec?™:; D Hyettos 2810—2832 III 9460}. ™-; 
D Lebadea 3065—3068 ΠῚ saec?-™; D Orchomenos 3174 III 
saec?:™ 3178—3185 ΠΤ saect' — K Chaeronea 3294 IL saec. Die 
Zeit ist gesichert durch die Erwahnung des Archon Dexippos, 
der sich auch in den Freilassungsurkunden findet. 

3. Wiesenverpachtungen. D 1739 Thespiae VolksbeschluB 
tiber Verpachtung der dem Herakles geweihten Grundstticke 
ΠῚ saect'; D 1740—1742 Thespiae Verzeichnis der Pachter 


1) Ich habe diese Urkunden fiir die stalistischen Untersuchungen 
tuber das Einwirken der Koivy auf die béotischen Dialektinschriften nicht 
benutzt, da es sich nicht ermitteln laBt, inwieweit die Kown-Erscheinungen 
den béotischen Schreibern der Urkunden, und inwieweit sie erst den 
fremden Steinmetzen auf Rechnung zu setzen sind. 
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III saect; D REG. 10, 29 Thespiae Volksbeschluf iiber Landan- 
kaut aus den Hinkiinften der von Kénig Ptolemaeus gemachten 
Stiftung IIT saect; D BCH. 21, 553 ΠῚ saec* Thespiae Wiesen- 
verpachtung; D 3170 ΠΙ saec* Orchomenos Grundstiickver- 
pachtung. 

3. Finanzverwaltung. D Thespiae 1737—-38 Rechenschafts- 
berichte der Thespischen ταμίαι ΠῚ saect. — Καὶ Theben 2426 
Rechenschaftsbericht des Hipparchen Pompidas II saec?-™- Ditten- 
berger hat dieses Datum aus dem Schriftcharakter gefolgert. — 
D Lebadea 3054 IT saec?:™- Volksbeschlu8 tiber die Tilgung einer 
Anleihe. D Orchomenos 3171, 3172 B—H, 3173 = Volksbe- 
schltisse tiber die Tilgung von Anleihen der Stadt Orchomenos 
ITI saect Dagegen ist 3172 A in Κοινή abgefait. Vergleiche 
jedoch S. 92, 


b) Inschriften, die das Verhiltnis des Staates zum Kultus 
betreffen. 


1. Volksbeschliisse. D Tanagra REG. 12,71 17 ϑαθοῖ Volks- 
beschluS tiber die Errichtung eines Tempels der Demeter. D Orcho- 
menos 3169 ΠῚ saec’ VolksbeschluB tiber die Anlegung einer 
Quelle beim Tempel des Zeus Meilichios. 

2. Weihungen. D 1797—1805 Thespiae Weihung der 
Thespier an die Musen. Die Inschriften finden sich vollstandiger 
publiziert BCH. 26, 130ff. durch Jamot, der ihre Zeit als die 
des Augustus bestimmt hat. D 2420 Theben III saect Beitrage 
der Thebaner zum Kabirenheiligtum. In die gleiche Zeit fallt 
K 2477 Theben Stiftung der Thebaner ftir die Kabiren aus trei- 
willigen Beitrigen. ΠῚ saec*; D BCH 23, 588 Theben HI saect 
Weihung eines πρόθυρον durch die Thebaner an die Kabiren. 
D Orchomenos 3193 TI saec* Liste freiwilliger Beitrige ftir einen 
Tempel (?). 


c) Sklaventreilassungen. 


D Thespiae 1778—1780 III saec*. BCH. 25, 360 und 362. 
Der Herausgeber schlieBt aus der Schrift, daB sie in das 2. Jahrh. 
fallen. D Thisbe 2229 III saec?™. D Lebadea 3080—3083 
II saec* — Καὶ 3084—3085 IL saec.? D Orchomenos 3198-3199 
ΤΠ saect; 3200, 3201, 3203, 3204 II saec- Die in Κοινή abge- 
faBte Urkunde 3202 ist gleichzeitig mit den anderen, da sie sich 
alle auf demselben Steine befinden. D BCH 19, 157 und 161 
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Orchomenos ΠῚ gaect. Von den Freilassungen aus Chaeronea, 
3301—3406, die samtlich in das 2. Jahrh. fallen, sind unter 
Weglassung der Inschriftfragmente 34 im Dialekt und 40 in 
‘der Kown abgefa8t. 


d) Inschriften, die sich auf die Spiele beziehen. 


Καὶ 540 etwas alter als Καὶ 541—543 1 Tanagra saeci": Sieger- 
listen. A 1106 Plataeae I saec!™- Siegerliste. Καὶ 1760/61 Thespiae 
I saeci. Siegerliste. 

K Thespiae BCH. 19, 315 Artistendekret ΠῚ saec?:-™ Uber 
das Datum der Reorganisation der Museia hat zuletzt Jamot 
REG. 15, 353ff gehandelt. A Thespiae BCH. XIX 332—34 
“Nr. 6 u. 7 Siegerlisten der Museia. Ihre Zeit bestimmt sich durch 
das Archontat des Lykinos in Nr. 6, Z 7, das Holleaux REG. 13, 
181 ΠΠ in die Jahre zwischen 215 und 203 setzt?). 

K Lebedea [3078] = BCH. 25, 368/9 A Siegerliste IIT saec?- τ. 
Der Stein enthalt noch ebenfalls in Κοινή: die Abrechnung des 
Agonotheten Xenarchos, der die Spiele geleitet hatte A. Ferner die 
Liste der Abgesandten der bdotischen Stiidte B in Κοινή! Schlief- 
lich C die Berufung des Agonotheten Platon gegen eine Bufe, die 
ihm erlassen werden soll, wenn er eine neue Abrechnung vorlegt. 
Der Schlu8 von C enthalt diese neue Abrechnung in Κοινή!3) 

1) Orchomenos 3195 I saeci™ Siegerliste. A 3196 u. 3197 
I saec!™- Siegerlisten. 


Um das Verhiltnis der Dialekt- und Koivij-Inschriften der 
Ubergangszeit, soweit sie chronologisch fixiert werden kénnen, 
besser zu tiberschauen, vergleiche man folgende Tabelle, in der 
die Inschriften nach sachlichen Gesichtspunkten geordnet sind. 

Fassen wir die Resultate, die sich aus den obigen Zusammen- 
stellungen ergeben, zusammen. 

Bei den Privatinschriften wird man keinen gesetzmafigen 
Verlauf des schrittsprachlichen Prozesses, der sich in eine kurze 


1) Die Inschrift Nr. 7, die nur wenige Jahre jiinger sein kann als 
Nr. 6, ist von Dittenberger in CIGS. 1762 veréffentlicht. Dittenberger hatte 
sie wegen der Ahnlichkeit im Inhalt und in der Sprache (Kon!) mit 1760 
u. 1761 in das 2. Jahrh. gesetzt. 

2) Die Zeit der Inschrift bestimmt sich auf 221—216 durch den 
Konig Ptolemaeus Philopator, der A19 als Sieger aufgefiihrt ist. 
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Hormel zusammenfassen lieBe, erwarten diirfen. Denn hier ist ein 
variabler Faktor, der Bildungsgrad der Person, die die Urkunde 
abfait, im Spiele. Einerseits wird die Schriftsprache von gebildeten 
Privatpersonen schon zu einer Zeit geschrieben, in der der Dialekt 
noch die offizielle Redeweise des Staates ist, z. B. die beiden 
Hipparetaurkunden 3216 und 3223, in der die von Hippareta 
selbst abgefafte 3216 die Κοινή zeigt, wahrend die von der Stadt 
Orchomenos der Hipp. gesetate Ehreninschrift 8223 sich des 
Dialekts bedient. Andrerseits ist die Inschrift der Ameinokrateia 
BCH. 26, 292 Nr. 2 aus dem 1. Jahrh. n. Chr. im Dialekt ge- 
schrieben, nachdem die Kanzlei in Thespiae schon mindestens 
zweidahrhunderte vorher zur Koivn tibergegangen ist. Wenn in den 
Inschriften der religidsen Genossenschaften in Tanagra 685—687 
verhaltnismafig lange ---- sicherlich 2 Jahrh.— der Dialekt gewahrt 
wird, so gilt auch hierbei der Grund, den Dittenberger ftir die 
Wahrung der altertitmlichen Konstruktion ἐπὶ Λυκάωνι in 685 
angibt: “Consentaneum est societates religionis causa institutas 
aliquanto tenaciores fuisse antiqui moris quam homines privatos’. 

Unter den offiziellen Urkunden ist das Verhalten der Akten- 
stiicke des Κοινὸν Βοιωτῶν dadurch bemerkenswert, dafi bei ihnen 
keine elnzige in κοινή abgefaft ist. Selbst in den Urkunden an 
auswartige Adressaten, in dem Volksbeschlusse an die Magneten 
und in dem Proxeniendekret ftir Endemous aus Seleukeia, wird 
zu einer Zeit, in der die Hinzelstaaten teilweise schon im internen 
Verkehr — vel. die Siegerlisten und 2477 IIT saect —- zur Κοινή 
iibergegangen waren, noch am Dialekte festgehalten. Und doch 
hatte man in diesen nach aufen gerichteten Urkunden am ehesten 
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Anbequemung an die Gemeinsprache erwarten sollen. Die 
Griinde fiir dieses starre Festhalten des Bundes am Dialekte 
sind vielleicht politischer Natur. 

Der neue béotische Bund zeigte nicht die straffe Ge- 
schlossenheit, die den béotischen Hinheitsstaat des Epaminondas, 
in dem Theben die Herrschaft fiihrte, auszeichnete. Der Bund war 
durch starke Partelungen zerrissen, und es machten sich mehrere 
die Bundeseinheit gefiibrdende Tendenzen geltend}). Diesen Be- 
strebungen gegentiber hatte die Bundesleitung das grifite Interesse, 
die Idee des Hinheitsstaates zu betonen und dieser panbdotischen 
Idee auch duferlich durch den die einzelnen Bundesglieder 
einigenden nationalen bédotischen Dialekt Ausdruck gu verleihen. 

Die Amtssprache der stidtischen Kanzleien ist bis in die 
Mitte des 3. Jahrhs. auf allen Gebieten das Béotische. In der 
inneren Staatsverwaltung hat sich sicherlich bis zam Ende des 
3. Jahrhs. in allen Stadten der Dialekt gehalten. Daher sind samt- 
liche Proxeniendekrete, Ephebenlisten, Wiesenverpachtungen, 
Rechenschaftsablagen der Beamten, Anleihen der Stiidte?) bis 
zum Hinde des 3. Jahrhs. im Dialekt abgefaBt. Der Umschwung 
tritt mit dem 2. Jahrh. ein. An Dialektinschriften, die dieser 
Gruppe angehéren, haben wir aus dem 2. Jahrh. das Proxenie- 
dekret des Κάπων 2383 aus Chorsiai und das Proxeniedekret 
2708 aus Akraiphiai, das nach Dittenberger, da es die Proxenie 
einem Kopaeer erteilt, in die Zeit nach der Auflésung des 
bootischen Bundes durch die Romer fallt. An Kotvj-Inschriften, 
die mit ziemlicher Sicherheit in das 2. Jahrh. fallen, haben wir 
die Ephebenliste aus Chaeronea 3294 unter dem Archontate des 
Dexippos, aus dem mehrere Freilassungen stammen, und die 
Rechnungsablage des Hipparchen Pompidas 2426 aus Theben. 

Damit, da8 man Schriftstiicke, die sich auf rein béotische 
Angelegenheiten beziehen, und in denen man keine Riicksicht 
auf Fremde zu nehmen hatte, nicht mehr in der Landessprache 
ausstellte, war der Bruch mit der Vergangenheit vollzogen, und 
der entscheidende Schritt nach vorwiirts getan. 

War die Entwicklung auch im wesentlichen am Ende des 
2. Jahrhs. mit dem Siege der Κοινή abgeschlossen, so beweist 


1) Uber die politischen Verhiltnisse Béotiens zur Zeit des neuen 
béotischen Bundes, vgl. Niese Geschichte der griechisch-makedonischen 
Staaten 1,556 und 2, 210. 

2) Uber 3172 A vel. S. 92, 
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die dialektische Weihung der Thespier 1797-—1805, daB der 
Dialekt in gewissen Fallen noch in der Zeit des Augustus als 
amtliche Sprache verwendet werden konnte. Hs werden ebenso 
wie bei dieser Weihung speziell mit dem Kultus zusammen- 
hingende Aufzeichnungen sein, in denen der Dialekt linger 
gewahrt wurde. Aus dem Rahmen dieser Entwicklung wiirde 
die Weihung der Thebaner 2477, die schon am Ende des 3. Jahrhbs. 
die Κοινή aufweist, herausfallen. Gerade bei einer Weihinschrift 
sollte man ein so frtihes Aufgeben des angestammten Dialektes 
nicht erwarten. Die Datierung stiitzt sich aut die Erwahnung 
des Priesters Σαμίας ‘Icunvixétou, der sich auch 2420 = ΠΤ saect. 
findet. Sollte nicht vielleicht der Priester Σαμίας in 2477 ein 
gleichnamiger HEnkel des in 2420 erwi&hnten sein ἢ 

Hine Sonderstellung nehmen unter den offizielen Urkunden 
diejenigen ein, die sich auf die Festspiele beziehen. Denn diese 
werden schon in der zweiten Hilfte des 3. Jahrhs. in Korn 
ausgestellt. In diese Zeit né&mlich fallen das Artistendekret 
BCH. 19, 315, die Siegerlisten der Mouseia BCH. 19, 333 Nr. 6 
u. 7. Ebenso ist in dieser Zeit aus Lebadea das Verzeichnis 
der Festgesandten BCH. 25, 369 B und die Siegerliste A in Κοινή 
abgefaiit. Diese Ausnahmestellung der Festinschriften erklart sich 
aus dem internationalen Charakter, den die Spiele hatten. Aus 
Zuvorkommenheit gegen die fremden Giaste publizierte man in 
der allgemeinen Verkebrssprache (vgl. Jamot BCH. 19, 349). 
Hs ist bemerkenswert, da auch die Rechenschaftablagen der 
Agonotheten, die eigentlich rein interne Angelegenheiten sind, 
in Lebadea die Κοινή zeigen. 

Die Freilassungsinschriften des 2. Jahrhs. sind teils im 
Dialekt, teils in Κοινή abgefaBt. Nach den oben gegebenen Aus- 
einandersetzungen, daB diese Urkunden vom Magistrate tixiert 
sind, ist es nicht angingig, die Wahl zwischen Dialekt und Κοινή 
auf den Freilasser zuriickzufiihren. Vielmehr veranschaulicht 
das Schwanken dieser Urkunden zwischen beiden Sprachformen, 
daB8 die Ablisung des Dialekts durch die Kown in der Kanzlei 
des Rates im 2. Jahrh. erfolgt ist. Demnach werden die in Κοινή 
abgefaBten Freilassungsurkunden die spiiteren sein. 

Das Resultat, das sich aus unseren EHrorterungen ergibt, 
und das ich zum Schlu8 noch einmal ausdrticklich betonen 
méchte, ist, daB die Rezeption der Κοινή in den Kanzleien der 
einzelnen béotischen Stadte im wesentlichen eine gleichmafige 
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ist, und da8 der Zeitpunkt, in der die Koi sich in den In- 
schriften einstellt, nicht so sehr von der Stadt, in der die In- 
schrift ausgestellt ist, abhingt als von ihrem Zwecke. Sieger- 
listen werden schon in der zweiten Halfte des 3. Jahrh. ebenso- 
gut in Lebadea wie in Thespiae in Κοινή abgetafit, und andrer- 
seits ist eine religidse Weihung in Thespiae, das man allgemein 
fiir die in der schriftsprachlichen Entwicklung fortgeschrittenste 
Stadt hilt1), noch in der Zeit des Augustus im Dialekt geschrieben. 

Doch bei der Annahme eines ziemlich gleichzeitigen Hin- 
dringens der Κοινή in die einzelnen Stiidte Bootiens ergibt sich 
eine Schwierigkeit. Der in Thespiae abgefaBte Teil A der Ni- 
karetainschrift ist in Κοινή geschrieben, wahrend die in Orcho- 
menos ausgefertigten Teile den Dialekt aufweisen. Diesen Um- 
stand macht Foucart BCH. 4, 8.24 —- und darin folgen ihm 
viele — zum Sttitzpunkt seiner Behauptung, dafi nicht alle Stadte 
Béotiens gleichzeitig den Dialekt aufgegeben haben, Orchomenos 
habe den Dialekt langer gewahrt als Thespiae. Doch aus Thespiae 
stammt nicht nur der Κοινή- 611 6 (= A), sondern auch die im 
Dialekt geschriebenen Teile 4, 5, 7, 83). Warum zeigen denn 
nicht auch diese die Κοινή Die Abfassung dieser in Thespiae 
gleichzeitig ausgestellten Stiicke in verschiedenen Dialekten er- 
klare ich mir dadurch, dai 6 = A eme Privaturkunde ist. Es 
ist der von Nikareta persdénlich aufgesetzte Kontrakt?). So er- 
klart es sich auch einfacher, dafi der Registriervermerk des γραμ- 
ματεύς zu der von Nikareta ausgestellten Urkunde A Z 45 
ἁ ςούγγραφος map Γιφιάδαν Τιμοκλεῖος im bédotischen Dialekt hinzu- 
gettigt wurde, als wenn man mit Meister (5. u. Anm. 2) annehmen 
mus, daf die Urkunde A von einem γραμματεύς attisch aufgesetat 
wurde, und der letzte Satz von einem anderen Schreiber, der nicht 
attisch schreiben konnte, im béotischen Dialekt hingugeftigt sei. 


Die vorangehenden Hinzeluntersuchungen ermidglichen es, 
wie ich glaube, die prinzipielle Frage, auf die jede schrittsprach- 
liche Untersuchung hinauskommen mu, und die sich gerade in 


1) Vel. Foucart BCH. 4, 24. 

2) Vel. Meister Ber. der Sachs. Akad. 1891, 8. 10. 

3) Nikareta wird zu den sozial hochstehenden Kreisen in Thespiae 
zu rechnen sein; es ist daher nicht verwunderlich, da& Nikareta das Atlische, 
die Sprache der allgemeinen Bildung schon zu einer Zeit schrieb, in der 
die Kanzleien ihrer Heimat sich noch des bdotischen Dialektes bedienten. 
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Béotien besonders stark hervordrangt, zu beantworten. Entspricht 
das Bild der Sprachentwicklung, welches uns die Inschriften in 
den Zwischenstufen zwischen reinem Dialekt und reiner Κοινή 
darbieten, dem Zustande, den wir bei einer nattirlichen durch 
die lebende Sprache bedingten Entwicklung zu erwarten haben? 

Die Entwicklung, die zur Verdrangung des Dialekts durch 
die Schriftsprache fiihrt, spielt sich in der lebenden Volkssprache 
derart ab, daB in einem gewissen Zeitpunkt schriftsprachliches 
Sprachgut in den Dialekt einzustrémen beginnt. Hs mischen sich 
Dialekt und Schriftsprache. Der Dialekt verliert bestiindig an 
Terrain, bis schlieBlich nichts mehr von ibm tibrig bleibt. Dabei 
dringt nicht das gesamte schriftsprachliche Sprachmaterial auf 
einmal in den Dialekt ein, sondern unter diesem Datum stellt 
sich diese, unter einem anderen Datum eine andere Spracher- 
scheinung ein. Wir erhalten also in der gesprochenen Sprache 
von der ersten Beeinflussung im Wortschatz bis zur vélligen Auf- 
gabe des Dialekts eine unendlich grofe Zahl von Entwicklungs- 
reihen. Wie nun stellt sich in den béotischen Inschriften der 
Ubergang vom Dialekt zur Κοινή dar, gemessen an dieser postu- 
lierten Norm einer organischen Entwicklung? Bieten uns unsere 
Inschriften einen harmonischen Ubergang vom Dialekt zur Kowy? 
Diese Frage mu fiir Béotien mit einem entschiedenen Nein 
beantwortet werden. Fiir die Art und Weise der Rezeption der 
Κοινή in den bdotischen Inschriften ist die scharfe Trennung 
zwischen Κοινή und Dialektinschriften charakteristisch. Der plétz- 
liche Abbruch und der gewaltsame Ubergang erhellt am besten 
aus dem Wesen unserer béotischen Mischinschriften. 

Schweizer, 8.25 hat die Inschriftensprache der Ubergangs- 
periode zwischen Dialekt und Κοινή in 4 Gruppen geteilt: 

1. rein altdialektisch, 2. vorwiegend altdialektisch mit 
einzelnen Spuren der Kown, 3. vorwiegend κοινή mit einzelnen 
Spuren der alten Dialekte, 4. reine Kowh. Die Gruppe 3 kommt 
fiir Béotien fast vollig in Weegfall!). 

Die Entscheidung in der aufgeworfenen grundlegenden 
Frage wird demnach von der Stellung abhingen, die man zu der 
Gruppe 2 unserer béotischen Inschriften einnimmt. 

Uber die Provenienz und infolgedessen auch tiber die sprach- 
geschichtliche Verwendung jener Mischtexte sind Thumb und 
Schweizer verschiedener Ansicht. Thumb will die Mischtexte, die 


1) Zur Erklarung dieser Tatsache vel. 5. 105f. 
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teils den Dialekt' mit eingesprengten attischen Formen, teils eine 
attische Grundlage mit eingesprengten Dialektformen darbieten, 
als Abbild der lebenden Sprache betrachtet wissen. Schweizer 
dagegen erklirt das Entstehen der Gruppe 2 so, da man die 
Absicht hatte, im Dialekt zu schreiben, dabei aber unwillktirlich 
von der allgemeinen Schriftsprache beeinflubt wurde. Umgekehrt 
liege das Verhiltnis in der 3. Gruppe. Man wollte die Literatur- 
sprache schreiben, 1168 aber unwillkiirlich dialektische Formen 
mit einfliefen. Es folge aber daraus nicht, daf der Dialekt im 
Schwinden war, und nur noch wenige Formen desselben existier- 
ten, sondern daf der Dialekt noch so lebendig war, da man un- 
willktirlich beim Schreiben der Schriftsprache sich Dialektformen 
zuschulden kommen lief. 

Die Auffassung Schweizers tiber die Entstehung der Misch- 
texte scheint mir ftir Béotien die einzig durchfiihrbare zu sein. 

Uberblicken wir einmal die oben gegebenen statistischen 
Zusammenstellungen nach den Erscheinungen, die unsere Misch- 
inschriften charakterisieren. 

Die tiberwiegende Zahl der Koiy-Hlemente fallt in die 
Lautlehre, wahrend die Flexion sich fast unbertihrt durch die 
Κοινή zeigt. Ich halte es nun ftir ausgeschlossen, dai das Hin- 
dringen der Κοινή in Bootien so stark gerade die Aussprache 
modifiziert haben sollte, da& die Koivj-Schreibungen in unseren 
Inschriften Mischungen darstellen, die sich in der gesprochenen 
Volkssprache vollzogen haben, wihrend das Flexionssystem, wie 
es in den Inschriften sich unberiihrt zeigt, auch in der Sprache 
des Lebens durch die Κοινή unbeeinfluft war. Denn bei einer 
natiirlichen Entwicklung liegt das umgekehrte Verhaltnis vor: 
“Die Formenlehre einer fremden Sprache wird zuerst und am 
leichtesten erlernt’ (Schweizer, 5. 32). Wir miiften also, wenn 
zur Zeit unserer Mischinschriften der béotische Dialekt in der 
natiirlichen Volkssprache durch die Κοινή zersetzt zu werden 
begonnen hatte, gerade in der Formenlehre Koivj-Elemente nach- 
weisen kénnen. Diese Entwicklungsfolge zeigt sich auch bei der 
Entstehung unserer neuhochdeutschen Gemeinsprache. Denn, 
wie Kluge (Uber die Entstehung unserer Schriftsprache, 5. 2) sagt, 
kénnen wir bei ihrem Entwicklungsgange drei Stufen unter- 
scheiden, die sich zeitlich gegeneinander abheben, auch wenn sie 
ineinander tibergreifen: erst lexikalischer Ausgleich, dann gram- 
matische Hinigung, schlieflich phonetische Hinheitsbewegungen. 
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Tn der neuhochdeutschen Schriftsprache charakterisiert die phone- 
tische Einheitsbewegung erst das 19. Jahrhundert, wahrend der 
grammatische Ausgleich in die Periode von Luther bis Lessing fallt. 

Es wiirde also gegen jede Erfahrung sprechen, wollte man 
die inschriftlichen Verhiltnisse auf das Konto der natiirlichen 
Volkssprache setzen und annehmen, die Aussprache des Dia- 
lekts, die sonst von einem schriftsprachlichen Ausgleich zuletat 
bertihrt wird, habe in Béotien bei dem Hindringen der Κοινή die 
ersten Konzessionen zugunsten des Attischen gemacht. 

Hatten wir schon aus allgemeinen Betrachtungen tiber das 
Verhaltnis von Lautstand zum Flexionssystem bei der Ablésung 
eines Sprachtypus durch einen anderen es ablehnen miissen, in 
den bédotischen Mischinschriften ein getreues Abbild der ge- 
sprochenen Rede zu erkennen, so werden unsere Behauptungen 
noch an Beweiskraft gewinnen, wenn wir die Kotvi-Elemente, 
die auf eine Veranderung des béotischen Lautstandes hinweisen, 
elnzeln ins Auge fassen. 

Das Hindringen der Κοινή haben wir festgestellt in Er- 
scheinungen aus dem Gebiete der Lautlehre an Schreibungen, 
in denen die bédotische Apokope der Priipositionen aufgegeben 
ist, an Schreibungen mit att. Z an Stelle von bdot. 86 oder ὃ, 
an der Schreibung mit att. u an Stelle von bdot. ou!), vor allem 
aber an der Verdraingung derjenigen bdotischen Schreibungen, 
die zum sogenannten Itazismus zu rechnen sind. So begegnet 
in Mischinschriften neben bdéot. ἡ ein att. a, neben bdot. εἰ att. ἡ, 
neben bdot.1 att. εἰ, neben bédot. υ att. οι. 

Nun ist das Hauptkennzeichen der gesprochenen Κοινή 
gerade die Hinneigung zum Itazismus. Die Monophthongierung 
von αἱ und ot, erwiesen durch Verwechslung mit ¢ bezw. v, ist, 
wie Witkowsky Prodromus grammaticae Papyrorum 8. 4 her- 
vorgehoben hat, in Agypten schon aus dem 2. Jahrh. vor Chr. 
belegt und kann in der lebendigen Sprache sogar schon frtiher 
eingetreten sein. ἡ hatte in der Κοινή eine zwiefache Aussprache, 
eine offene und eine geschlossene. Spiter aber wurde in der 
Κοινή die offene Aussprache des ἡ durch die geschlossene ver- 
drangt, wie es sich aus dem Neugriechischen ergibt, wo ἢ die 
Lautstufe von 1 erreicht hat. 


1) Vereinzelte Erscheinungen, wie pa fiir po, -vto ftir -v@0, ς fur 
tt, ziehe ich hier nicht in Betracht, da diese in ihrer Vereinzelung ohne 
jede Beweiskraft sind. 
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Mag man nun mit Kretschmer annehmen, dafi der Ita- 
zismus eine direkte Beeinflussung der Kown durch den béotischen 
Dialekt darstelle, oder richtiger darin mit Wackernagel eine alte 
Tendenz griechischer Lautgebung erkennen, die am frithesten 
in Boéotien, sukzessive in anderen Landschaften, durchgefiihrt 
wurde, jedenfalls ist es undenkbar, daB Béotien im Zeitalter 
der Κοινή seine itazistische Aussprache zugunsten der altat- 
tischen aufgegeben haben sollte. Denn diese Annahme miiBte 
man machen, wollte man in den attischen Schreibungen unserer 
Mischinschriften einen Ausfluf der in Béotien rezipierten at- 
tischen Aussprache erkennen. Die Unmdglichkeit einer solchen 
Annahme ergibt sich aber, wenn man bedenkt, daB in Attika 
selbst jene Schreibungen, die in Béotien ein Zeichen ein- 
dringender Κοινή sind, teilweise den ihnen urspriinglich zugrunde 
liegenden phonetischen Wert verloren haben und ihre Aussprache 
in der Richtung nach ὁ zu verschoben haben. Denn fiir den 
Ubergang des durch εἰ bezeichneten langen geschlossenen é-Lautes 
in den einfachen i-Laut lassen sich schon aus dem 3. τ. 2, Jahrh. 
vereinzelte Beispiele in den attischen Inschriften anfiihren 1). 
Der Abschlu8 dieses Lautprozesses fallt um das Jahr 100 v. Chr. 
Die Monophthongierung von o und ot und die geschlossene 
Artikulation von ἡ sind in Attika allerdings erst im 2. Jahrh. 
n. Chr.?) durchgedrungen. Doch werden diese Laute schon um 
200 — der Zeit der attischen Schreibung unserer béotischen 
Mischtexte —in Attika nicht mehr ihre vole Kraft gehabt haben 9). 

Betrachten wir nun die tibrigen, nicht unter den Itazismus 
fallenden, attischen Schreibungen auf den bdotischen Misch- 
inschriften. 

Wenn auf den béotischen Dialektinschriften des 2. Jahrhs. 
an Stelle von friiherem 66 oder 6 attisches Z eintritt, so hegt 
auch hierin kein Grund zur Annahme vor, da der bdotische 
Dialekt beeinflu8t durch das Attische seme Aussprache ge- 
iindert habe. Vielmehr stellen diese Z-Schreibungen eine rein 
orthographische Neuerung der boéotischen Kanzleien dar, die 


1) Vel. Meisterhans* 5. 48, Mayser S. 87. 

2) Vgl. Kretschmer 5. 7f. Uber o zu ἃ vgl. auch Meisterhans’ 5. 34, 
Mayser 5. 107 und iiber οἱ zu ἃ Meisterhans® 5, 58f., Mayser S. 110, 

3) Vgl. E. Schwyzer Die Vulgarsprache der attischen Fluchtafeln 
Neue Jahrbiicher 5, 244. ff. S. 251f. handelt tiber die wirkliche Aussprache 
des attischen Vokalismus. 
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durch den Wandel von Z in der attischen Aussprache, in der 
Richtung von boot. ὃ, begiinstigt wurde. Denn im Attischen 
bvegann seit dem Jahre 340 der ursprtingliche Doppelkonsonant 
ζ = ed in die weiche Spirans tiberzugehen, wie dies aus mehr- 
fachen Verwechslungen von Z mit c yor uw und stimmhaften 
KKonsonanten hervorgeht!). Dadurch niherte sich att. Z in seiner 
Aussprache béot. 8, dessen phonetischer Wert der ‘einer inter- 
deutalen weichen Spirans d gewesen ist. So wird es erklarlich, 
wie ὃ und Z mit einander abwechseln konnten’ 3). 

Schheblich werden wir auch bei uv, das auf bdotischen 
Mischinschriften ftir dial. ou erscheint, die Wahrung der u-Aus- 
sprache annehmen dtirfen. Denn mit Recht bemerkt Thumb: ‘Es 
ist ganz nattirlich, dai in Lakonien, Béotien, Pamphylien und 
Kypern — deren Dialekte die urgriechische w-Aussprache des vu 
gewahrt haben — die Κοινή die gleiche Aussprache tibernahm, 
ja sogar gelegentlich tther benachbarte Gebiete verbreitete.’ 

Die vorstehenden Erérterungen ergeben, da®, wenn ftir 
irgend eine griechische Landschaft die Annahme Schweizers 
(S. 31) gilt, “daB das zum Gemeingriechischen sich entwickelnde 
Attisch von den Lautsystemen der alten Dialekte beeinflubt wurde’, 
dieses ftir Bootien zutreffen mu, das, in seinem Dialekte der all- 
gemeinen griechischen Lautentwicklung um Jahrhunderte voran- 
eilend, das Ziel des griechischen Lautsystems zur Entialtung 
brachte. 

Hat sich so ftir Béotien die Annahme Thumbs als unméglich 
erwiesen, daf die Mischtexte mit ihren eingesprengten attischen 
Formen als Abbild der lebenden Sprache zu betrachten sind, so 
bleibt ftir die Entstehung der attischen Schreibungen nur noch der 
Hrklarungsversuch Schweizers tibrig. Die attischen Schreibungen 
erklaren sich so, daB man die Absicht hatte, im Dialekt zu 

1) Vel. Meisterhans* 5. 92; Mayser 5. 209. 

2) Vgl. Meister 5. 263. Entsprechend haben auch 8 und y in Bootien 
spirantische Wertung. Vgl. 3170 und BCH. 21, 554 ff. eHdouoc (Sadée S. 233) 
und ἀγείοχα = Et. Magn. 9, 34, ἰὼν = ἐγὼ (Meister 5, 262). — Béotien nahert 
sich auch hierin wie in seinem Vokalsystem dem neugriechischen Laut- 
stand. “Denn neugriechisch ist 6 das weiche englische th wie in this’, 
Blass* Aussprache 8.97. Ahnlich scheint auch im Elischen ein spirantisches 
ἃ vorzuliegen, denn manche der alten olympischen Inschriften setzen fiir ὃ 
ein Z, welches doch nur dies bedeuten kann: Zé, ζίκαια, ᾿Ολονπιάζων, Blass? 
S. 110. Auch Solmsen vertrilt in dem kiirzlich erschienenen Aufsatz 
‘Odysseus und Penelope’ KZ. 42 (1909) 5, 215 ff. die Ansicht, da ὃ in 
Béotien spirantische Geltung gehabt hat. 
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schreiben, dabei aber unwillkiirlich von der allgemeinen Schritt- 
sprache beeinflubt wurde. Diese Ansicht Schweizers gewinnt an 
Wahrscheinlichkeit, wenn wir uns an das erinnern, was wir iiber 
das bdotische Kanzleiwesen ermittelt haben (5, 24f.) Wir sahen, 
daB die γραμματεῖς, denen die Ausfertigung der Urkunden oblag, 
eine sozial hohe Stellung einnahmen, wir diirfen daher schon friih- 
zeitig bei ihnen eme Kenntnis der allgemeinen Schriftsprache ver- 
muten. Andrerseits stellten wir fest, dai zur Zeit unserer Misch- 
inschriften (ἀρ ἢν 250—150) sich in den béotischen Stadten 
zwei Kanzleisprachen nebeneinander im Gebrauche hielten, der 
Dialekt und die Κοινή. Denn beispielsweise die auf die Spiele 
beztiglichen Schriftstiicke wurden schon in der zweiten Hiiltte 
des 3. Jahrhs. in Kowy ausgefertigt. Daher kénnen wir annehmen, 
da8 dieselben γραμματεῖς nicht nur als Privatleute, sondern auch 
in anitlicher Higenschaft, bald im Dialekt, bald in der Κοινή zu be- 
urkunden hatten. Trotz dieses Nebeneinanderhergehens von 
Dialekt und Κοινή ist es leicht erklarlich, dab beim Schreiben 
béotischer Texte keine Verwirrung in der Formenlehre eintrat. 
Denn die Formen beider Dialekte waren auch in der Aussprache 
verschieden genug, um ohne Vermischung neben einander her- 
gugehen. Andrerseits ist aber durch den schriftlichen Gebrauch 
des Attischen in die béotische Orthographie!) Verwirrung gebracht 
worden. Denn durch den schriftlichen Gebrauch des Attischen 
entstanden in Béotien Verhiltnisse, wie wir sie 4hnlich noch heut- 
zutage beobachten kénnen. Leute, die von einer alten Ortho- 
eraphie zu einer neuen tibergehen, fallen beim Schreiben der 
neuen Orthographie oft unwillktirlich in die alte zurtick. Der 
Grad, mit dem in den einzelnen Schriftstticken die béotische Ortho- 
eraphie sich frei von Attizismen halt, hangt von der Sorgtalt ab, 
mit der das Schriftstiick abgefaBt ist. Denn es liegt auf der Hand, 
daf eine fiir den Staat bedeutsame Urkunde, wie es beispielsweise 
die Nikaretainschrift fiir Orchomenos ist?), von der Kanzlei auch 
in der Orthographie mit gréBerer Sorgfalt ausgestellt wird, als 
irgend eine Wiesenverpachtung oder gar eine Sklaventreilassung. 

Als Resultat der bisherigen Ausfiihrungen ergibt sich, dab 
in Laut- und Formenlehre unserer Dialektinschritten sich kaum 


1) Denn nach den obigen Ausfiihrungen handelt es sich bei den 
attischen Schreibungen in Dialektinschriften um orthographische Ver- 
schiedenheiten ohne lautlichen Hintergrund. 

2) Vel. tiber diese Inschrift 5. 811. 
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ein Hinwirken der gesprochenen Κοινή zeigt. Denn die Κοινή- 
schreibungen in den Mischinschriften legen nur ftir die Aut- 
nahme der ‘Schrift’koine, die auf der Grundlage des Attischen 
aufgebaut ist, Zeugnis ab, beweisen aber nichts ftir eine Mischung 
des Dialekts mit der gesprochenen Kown. Und doch ist anzu- 
nehmen, da8 in den Formen des natiirlichen béotischen Dialekts 
nicht mehr die strenge Wahrung des béotischen Flexionssystems 
um das Jahr 200 geherrscht hat, wie es nach unsern Dialekt- 
inschriften den Anschein haben kénnte. Der Abstand, der zwischen 
dem reinen Béotisch unserer Dialektinschriften und dem ge- 
schwichten Béotisch, wie wir es fiir die béotische Volkssprache 
— in der Zeit von 250—150 — vermuten miissen, liegt, wird 
durch folgendes zu erklaren sein. Die béotischen Ianzleien 
hatten nicht die Absicht, die Volkssprache, wie sie wirklich ge- 
sprochen wurde, wiederzugeben. Sie schreiben vielmehr eimen 
konventionellen béotischen Dialekt, der in Lauten und Formen 
nicht der gesprochenen, durch die Koi) beeinfluften Sprache, 
sondern einer vergangenen Sprachperiode des rein auf sich selbst 
gestellten Dialekts folgt. 

Ganz anders liegt beim Wortschatze das Verbaltnis der 
Sprache der Inschriften zur gesprochenen Rede. Wahrend uns 
in der Laut- und Formenlehre des béotischen Dialekts durch 
die amtliche Regulierung die natiirlichen Verhaltnisse verdeckt 
werden, spiegelt uns der Wortschatz der Inschriften weit getreuer 
die lebendige Sprache wieder. Der Grund dieser Verschiedenheit 
leuchtet ohne weiteres ein. Mit verhaltnismaSiger Leichtigkeit 
gelang es den Schreibern, in der auferen Form den reinen 
Dialekt zu wahren und sich von einem Mischtypus freizuhalten, 
wie er wohl in der Umgangssprache herrschte. Nicht so leicht 
1108. sich die innere Sprachform meistern. In Wortwahl und 
Wortbedeutung, die sich nicht wie die Formenlehre auf einfache 
Regeln bringen lieB, war der Hinfluf der Verkehrssprache, die 
dieselben Schreiber oft neben dem Dialekt anwenden mulften, 
nicht abzuwehren. Es war vollkommen unmdglich geworden, den 
neugeschaffenen Verhiiltnissen gegentiber mit den sprachlichen 
Mitteln des heimischen Dialekts auszukommen. 

Die Hinzeluntersuchung des Wortschatzes wird die Richtig- 
keit meiner Behauptung (S.48) dargetan haben, daB der lexikalische 
Ausgleich in der Zeit unserer Inschriften im wesentlichen schon 
abgeschlossen ist. Nur wenige Besonderheiten der béotischen 

7% 
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Phrascologie haben sich gehalten. So κατόπται, ἀτζωνάρχυ, ἔππαςις, 
ictwp. Doch diese Worte gehdren der staatsrechtlichen bzw. 
juristischen Sphare an, und es ist leicht verstiindlich, daB bei 
diesen Worten ebenso wie bei θεοπροπέω, welches ein Ausdruck 
des Kultus ist, dic alte Bezeichnung sich linger gehalten hat. 
ἐςλιάνω und Fuxétac trafen wir im Untergehen, ersteres durch 
att. diaypaqw, letzteres durch gemeingr. δοῦλος ersetzt werden. 
Liinger haben sich béotische Besonderheiten in der Wortbildung 
und in der Wortbedeutung gehalten. Bei ersterem erinnere ich an 
ὁμόλογον, κεφαλά, γραμματίδδω, ἱαρειάδδῳω, θήκη, avtitUyXavw ete., 
bei letzterem an τελεςτήρια, ευνθύται, ἀρχά etc. Diese verschiedene 
Lebensdauer bei den verschiedenen Hlementen des Wortschatzes 
ist leicht erklirliich. Denn es ist ganz naturgemaf, dai zunichst 
solehe Dialektismen aufgegeben werden, die ein Verstehen bei 
Leuten aus anderen Dialektgebieten unméglich machen wiirden. 
Dieses ist der Fall bei Besonderheiten des Wurzelmaterials?). 

Nach Erledigung der Einzelheiten ist es erméglicht, die 
Stellung der Kanzleisprache in der Zeit, als sich im Schrift- 
gebrauch die Κοινή durchgesetzt hatte, zur natiirlichen Umgangs- 
sprache zu erschlieBen. Bei dem Hindringen der Κοινή in die 
bédotischen Inschriften hat sich uns als hervorstechendstes Merk- 
mal ergeben, daB nach einigen Attizismen rein orthographischer 
Natur unvermittelt die reine Κοινή erscheint. Von der zweiten 
Halfte des 2. Jahrhs. herrscht mit wenigen Ausnahmen in den 
Inschriften der durchgehende Gebrauch der Kown. Daf aber in 
der Zeit, in der der allgemeine Schriftgebrauch sich ftir die Κοινή 
entschieden hat, der alte Dialekt noch nicht abgestorben war, da- 
fiir haben wir in der Weihung an die Musen 1797—1805 und in 
der Ameinokrateiainsehrift BCH. 26, 292, Nr. 2, die beide aus 
Thespiae stammend noch im 1. Jahrh. nach Chr. den Dialekt zeigen, 
urkundliche Beweise 3). 


1) Vgl. Bavd. Dieses als Bootismus durch Korinna 21 und Hesych 
bezeugte Wort ist in unseren Inschriften durch γυνή ersetzl. Vgl. Lebadea 
3082 youvnxi und Tanagra REG. 12, 71, Z 18, 28, Byo. 

2) DaB wir es bei diesen beiden Dialektinschriften mit einem Archai- 
sieren ohne Fortbestehen des Dialekts zu tun haben, halte ich fur aus- 
geschlossen. Denn die Leute, die ‘sich ein philologisches Vergntigen mit 
dem Archaisieren bereiteten’, waren Gelehrte (vg!. Schweizer, 5. 26). Diese 
Neigung diirfen wir aber bei der Ameinokrateia, einer gewdhnlichen 
Priesterin aus dem béotischen Volke, nicht voraussetzen. AuBerdem begegnet 
uns in den Inschriften kein Hyperbdotismus, der uns die Vermutung eines 


Zur Geschichte des béotischen Dialekts. 101 


Ich bin der Ansicht, daB diesen Inschriften fiir die allgemeine 
Geschichte der griechischen Dialekte in der Zeit der Koivi einige 
Bedeutung zukommt. Denn sie zeigen uns, da8 die alten Dialekte 
noch Jabrhunderte lang nach dem Verschwinden aus unseren In- 
schriften lebendig waren. Es ergibt sich also, da8 in Béotien der 
Dialekt neben der Κοινή eine &hnliche Rolle spielte, wie die 
Dialekte in den deutschen Landschaften neben der Schriftsprache. 

Wenn wir beispielsweise hier in StraBburg auf die StraBen 
hinaustreten, so héren wir die einheimische Bevélkerung ihr 
“Elsasser-Ditsch’ sprechen. Dagegen bedienen sich dieselben Leute, 
die den Dialekt als Umgangssprache gebrauchen, im schrittlichen 
Verkehr des Hochdeutschen. Ahnlich lagen die Verhiltnisse in 
Boéotien. Die Κοινή erlangte seit dem 2. Jahrh. die Stellung der 
normalen Sprache selbst ftir die gleichgtiltigsten Aufzeichnungen. 
Am auffallendsten spiegelt sich wohl der Umschwung im Schritt- 
gebrauch in den béotischen Fluchtafeln wieder: Audollent, De- 
fixionum Tabellae Nr. 81—86, die dem 2. Jahrh. v. Chr. an- 
gehdren. Wir dtirfen diese Aufzeichnungen, die eine nur noch 
leicht béotisch gefiirbte Koiv zeigen, nicht als unbetangene 
Zeugen der béotischen Umgangssprache ansehen und annehmen, 
daf schon damals der béotische Dialekt bis anf wenige Spuren 
durch die hellenistische Gemeinsprache zersetzt war. Dieses 
widerstrebt der Tatsache, daB noch zu Beginn des Jahrhunderts 
der Dialekt die allgemein tibliche Schriftsprache war. Meiner 
Ansicht nach beweist das Erscheinen der Κοινή auf den Fluch- 
tafeln nur das eine, daB im Schrifigebrauch die Κοινή vollig 
durchgedrungen war. Bei dieser Wertung der Fluchtafeln er- 
kliren sich die Béotismen dadurch, dai die Konzipienten zwar 
die Absicht hatten, Κοινή zu schreiben, sich aber unwillkiirlich 
Archaisierens nahelegte. Dagegen tritt uns in der Form ἱερεάξαςα eine 
Bildung entgegen, die wir oben 5. 14 ff. als eine spezielle Eigentitmlichkeit 
Thespiaes erkannt haben, mit ein Argument, da® der Dialekt der Inschrift 
noch an die Sprache des Lebens ankntipfen konnle. δ die Ameinokrateia- 
inschrift iepedEaca an Stelle von echt b6otischem tapeidzaca bietet, darf 
uns in dieser Zeit nicht wundernehmen. Denn in dem Ersatz der 
Dialektform tapdéc durch die Kow7y-Form ἱερός (vgl. oben 5. 33) und in dem 
Eintreten von -εα- ftir -εἰὰα- (vgl. Schweizer, 5. 56. Meisterhans, 5. 35, 14) 
zeigl sich gerade der EinfluQ der nattrlichen Sprache, die notwendiger- 
welse damals schon stark durch die Koivy zersetzt war. Auch Jamot, der 
Herausgeber dieser Inschriften, folgert BCH. 26, 137f. und 307, 5 aus ihnen, 


da8 der b6otische Dalekt, wenigstens in gewissen Fallen, noch in einer 
viel jiingeren Zeit im Gebrauch war, als man gewdhnhch annimmt. 
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Dialektformen zuschulden kommen liefien. Obwohl im all- 
gemeinen die Fluchtafeln Proben der Umgangssprache dar- 
stellen, wie sie nicht einmal die &gyptischen Papyri bieten, so 
sind sie es doch nur soweit, als in ihnen die gesprochene Κοιγνή, 
die καθομιλουμένη, Sich am natiirlichsten gibt. Die Dialektformen 
aber begegnen deshalb so selten aut diesen Tafelchen, weil man 
den Dialekt gar nicht schreiben wollte. Mit voller Deutlichkeit 
fiihren uns diese paar béotischen Fluchtafeln vor Augen, wie 
sehr der Anschluf der Kanzlei an die allgemeine Verkehrs- 
sprache bestimmend auf den privaten Schriftgebrauch in Béotien 
eingewirkt hat. Das Vermeiden des Dialekts selbst in diesen 
gleichgtiltigen Autzeichnungen ist das schlagendste Zeugnis ftir 
die uneingeschrinkte Herrschaft der Kotw) im. schriftlichen 
Verkehre. 

Infolge dieser Tendenz, ausschlieflich die Κοινή zu li- 
terarischen Zwecken zu benutzen, ist es uns in Béotien ver- 
sagt, das Absterben des Dialekts an Hand der Inschriften zu 
verfolgen. 

Wenn wir den Ubergang vom Dialekt zur Koi, wie er 
sich auf den biéotischen Inschriften vollzieht, mit dem Uber- 
gang, wie er auf den asiatisch-dolischen und rhodischen In- 
schriften, an denen Thumb das Absterben der alten Dialekte 
illustriert hatte, ablauft, vergleichen, so ergibt sich hierin ein 
durchgreifender Unterschied. 

Wiihrend in Béotien ein unvermittelter Ubergang von 
Dialekt zu Kowvf-Inschriften erfolgt, zeigen die Inschriften von 
Rhodos nach den Untersuchungen von Thumb einen regel- 
miffigen Gang der Entwicklung vom Dialekt zur Κοινή ohne 
jede Willkiir. Auch in den Inschriften der asiatischen <Aeolis 
will Thumb, auf Grund der Materialsammlung von Leitzsch, 
bei den Zwischenstufen zwischen reinem Dialekt und reiner 
Κοινή den Zustand erkennen, den man bei einer natiirlichen, 
durch die lebende Sprache bedingten Entwicklung zu _ er- 
warten hat 1). 

1) In letzter Stunde ging mir durch die Freundlichkeit des Herrn 
Prof. Thumb die Arbeit von E. Kieckers zu: “Das Eindrirfgen der κοινή 
in Kreta (Idg. Forsch. 27 (1910) 8. 72ff.). Der Verfasser hat nach dem 
Muster von Thumbs Skizze ἄρον das Eindringen der Koiv auf Rhodos 
(Hellenismus S. 42 ff.) das Verhalinis der Abnahme der Dialekt~ und der 


Zunahme der Koiy-Formen in eingehenden Tabellen veranschaulicht, 
ferner die Frage nach einer spezifisch kretischen Κοινή erodrterl, in der 
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Die Frage, die sich uns aufdraéngt, warum der ProzeB der 
Ablésung des Dialekts durch die Kowy auf den Inschriften von 
Béotien so ganz anders als in den zum Vergleich herangezogenen 
Landschaften abgelaufen ist, findet in dem Wesen des béotischen 
Dialekts ihre Beantwortung. 

Mu8ten die Aeolis und Rhodos auch manche bedeutsame 
Higenheiten der eindringenden Gemeinsprache zum Opfer bringen, 
so war doch die Grundlage bei beiden Sprachtypen im grofen 
und ganzen die gleiche. Daher konnte der Ausgleich, der sich 
durch allmahliches Aufgeben der einzelnen Besonderheiten in 
der gesprochenen Sprache vollzog, auch in der geschriebenen 
sich widerspiegeln, ohne da8 man beftirchten mufte das reinste 
“Messingisch’ zu schreiben. 

In Béotien dagegen war es beinahe eine ganz neue Sprache, 
die rezipiert werden mute, und die daher jedem Kompromif 
widerstrebte. 

So wird denn verstindlich einerseits fiir Béotien die scharte 
Trennung von Koine- und Dialektinschriften, und das Fehlen von 
Mischurkunden. Andrerseits ftir die Aeolis und Rhodos eine all- 
mahliche Entwicklung, wo lange Zeit altes und neues Sprach- 
gut nebeneinander hergehen. Dieser durchgreifende Unterschied 
in der verschiedenen Art des Eindringens der Κοινή bei den 
Inschriften von Béotien gegentiber denen von Rhodos und der 


die Gegensitze der lokalen Dialekte Kretas einen Ausgleich gefunden hatten. 
Aus den statistischen Zusammenstellungen ergibt sich, da8 in Kreta &hn- 
lich wie auf Rhodos und in der Aeolis bei den meisten einzelnen Er- 
scheinungen der ProzeS der Dialektnivellierung gesetzmaSig verlautft. 
Aus meinen bisherigen Darlegungen kénnte man vielleicht den Ein- 
druck gewinnen, daB zwischen meiner Auffassung tber die Verwertung 
der Inschriften fiir die Zustande der natiirlichen Sprache und der von 
Thumb ein tiefgehender prinzipieller Gegensatz bestehe. Dem gegentiber 
will ich bemerken, da ich aus Besprechungen mit Herrn Prof. Thumb 
die Uberzeugung gewonnen habe, daf meine Anschauung in der strittigen 
Frage der seinigen weit naher steht, als ich mir selbst bewuBt war. Herr 
Prof. Thumb betonte, da8 er nicht tiberall in den Inschriften ein Spiegel- 
bild der natiirlichen Sprache erkenne, sondern nur da, wo, wie in Rhodos, 
in der Aeolis und jetzt auf Kreta, die Abnahme der Dialekt- und die 
Zunahme der hellenistischen Formen eine kontinuierliché GesetzmaBig- 
keit aufweise. Fiir Béotien gestehe er auch zu, da® die gesprochene Sprache 
und der Schriftgebrauch eine getrennte Entwicklung durchgemacht haben. 
Vgl. Thumb Hellenismus 5. 52, wo sich der Verfasser dagegen verwahrt, 
als ob er immer und tiberall die Inschriften als Zeugen der gesprochenen 
Sprache anrufen wolle. 
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Aeolis findet analoge Verhiiltnisse in dem verschiedenen Aut- 
komnien der neuhochdeutschen Schrittsprache bei den einzelnen 
deutschen Kanzleien. 

Vereleicht man den Ubergang vom Dialekt zur Schrift- 
sprache in den Kanzleien von Hamburg!) und Stettin?) mit dem 
Ubergang, wie er sich etwa in Koln’) oder Luzern) vollzogen 
hat, so bemerkt man einen tiefgehenden Unterschied. In Kéln 
und Luzern zeigen die Urkunden einen allmihlichen Ubergang 
vom Dialekt zum Hochdeutschen. In Hamburg und Stettin da- 
gegen hat die Kinigung nicht in geradliniger Entwicklung statt- 
gefunden, sondern es standen sich zwei geschlossene Sprachzu- 
stiinde gegentiber, von denen der eine den andern gewaltsam ver- 
dringte. Der Unterschied in der Art und Weise der Aufnahme des 
Hoehdeutschen in den Kanzleien des Nordens und Siidens wird 
verstindlich durch das verschiedene Verhaltnis der Dialekte zur 
Schriftsprache. Hamburg und Stettin hegen aut niederdeutschem 
Sprachgebiet und sind vom Hochdeutschen durch eine Kluft 
getrennt, wie sie gewaltiger nicht gedacht werden kann, durch 
die zweite Lautverschiebung. Boéotien wiirde sich in der Art der 
Ablésung des Dialekts durch die Schriftsprache im den Inschriften 
zu Hamburg und Stettin stellen, wahrend Rhodos und die asia- 
tische Aeolis ihre Gegenbilder in Luzern und Kéln finden. 

Ich verweile noch bei dem niederdeutschen Sprachgebiete, 
weil hier, wo die Ablésung des Dialektes durch die Schritft- 
sprache in den lanzleien in iihnlicher Weise erfolgt ist, wie wir 
es ftir Bootien beobachten konnten, das Verhaltnis der Kanzlei- 
sprache zur nattirlichen Sprache in der Ubergangszeit vom Dialekt 
zum Hochdeutschen, dank des reichhaltigen Materials an Aut- 
zeichnungen, die der Umgangssprache nahestehen, neben den Ur- 
kunden der Kanzleien, in seiner Entwicklung klarer zu tiber- 
blicken ist, als in Béotien, wo jene Quellen versagen. Wie uns 
in Béotien in Dialektinschriften unverfilschter béotischer Form 
in Laut- und Formenlehre starke Anleihen aus dem Koivi- Wort- 
schatz begegnen — am auffallendsten tritt uns dieses in der 

1) Vel. Beese Die nhd. Schriftsprache in Hamburg w&hrend des 
16. und 17. Jahrhs. 

2) Vgl. W. Scheel Zur Geschichte der Pommerischen Kanzleisprache 
wéhrend des 16. Jahrh. 

3) γε]. W. Scheel Jaspar v. Gennep und die Entwicklung der nhd. 


schriftsprache in Koln. 
4) Vel. Brandstetter Die Rezeption der nhd. Schriftsprache in Luzern. 
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Nikaretainschrift entgegen —, so beobachten wir in alten Drucken 
des niederdeutschen Sprachgebiets ein leidlich korrektes Nieder- 
deutsch; das jedoch schon friihzeitig von hochdeutschen Lehn- 
worten durchsetzt ist. 

Aut niederdeutschem Boden kénnen wir ferner in denselben 
Stadten, die in ihren Kanzleien einen plitzlichen Ubergang vom 
Dialekt zum Hochdeutschen zeigen, jenes ‘Messingisch’ mit 
Handen greifen, “durch das unstreitig in der Umgangssprache 
der endgiiltizge Ubergang zum reinen Schriftdeutsch vorbereitet 
und angebahnt wurde’?). Notwendigerweise mu8 auch die bio- 
tische καθομιλουμένη vor ihrem Aufgehen in die Κοινή sich ein- 
mal in dem Zustande jenes Zwitterjargons befunden haben, der 
bdotisches und Kow-Spracheut in buntem, regellosem Gemisch 
enthielt. Aber leider fehlen in Béotien uns, wie ich schon oben 
S. 20 bemerkt habe, jene der gesprochenen Rede nahestehen- 
den privaten Aufzeichnungen Ungebildeter, an denen wir, wie 
auf deutschem Sprachgebiete, die Entwicklung der gesprochenen 
Rede kontrollieren kénnten®). 

Die starke Verschiedenheit zwischen dem biéotischen Dia- 
lekt und der ΚΚοινή bedingt auch das fast giinzliche Fehlen von 
Inschriften, die vorwiegend die Κοινή mit einzelnen Spuren des 
bdotischen Dialekts zeigen (Gruppe 3 bei Schweizer 8. 25). Die 
Tatsache, daf die Schreiber beim Schreiben der Κοινή so selten 
in den alten Dialekt zuriickfielen, beruht auf einem psycholo- 
gischen Satz von allgemeiner Geltung, den wir auch an deutschen 
Verhaltnissen beobachten kénnen. Auf Gebieten, wo ein nieder- 
deutscher Dialekt gesprochen wird, ist ein reineres Hochdeutsch 
viel hautiger anzutreffen als sonst in Deutschland. Denn es ist 
weit leichter, eine Sprache rein und unvermischt anzuwenden, 
wenn sie von der bereits uns gelaufigen sich scharf und deut- 
lich abhebt, als wenn Abweichungen von derselben nur wenig 
zahlreich und nur wenig in die Augen fallend sind+). Daher 


1) Vgl. Kluge* Von Luther bis Lessing, 5. 106 und 109. 

2) Kluge* Von Luther bis Lessing, 5. 108. 

3) Kluge* 8.107 verweist auf die Biographie des Magdeburgischen 
Ratsherrn Georg Torquatus (um 1530), die ‘in einem furchtbaren Misch- 
masch von Meissnisch und Niederdeutsch geschrieben ist’, $5,108 gibt 
Kluge zur Illustrierung der Mischverhalinisse, wie sie auf niederdeutschem 
Sprachgebiete vor dem Ubergange zum Hochdeutschen geherrscht haben, 
eine Probe aus einer antireformatorischen Flugschrift von Goslar 1521. 

4) Vgl. Behaghel*® Die deutsche Sprache, 5. 66. 
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die merkwiirdige Tatsache, da8 zu einer Zeit, in der der Dialekt 
noch hinreichend Verwendung fand, die Schreiber beim Auf- 
setzen von Koivr-Inschriften fast gar nicht vom Dialekt beein- 
fluBt wurden. 


Erginzung von CIGS. 1780,, ἃ. xs. 


1780,,-,, hatte H. Keil [διϊέϊθει gelesen. Dazu bemerkt 
Dittenberger: “Lollingii testimonio iam plane constat, praeposi- 
tlonem ἀπό non διά fuisse. Quale verbum fuerit, sane non assequor”’. 

Ich schlage nun die Ergangung vor: καθά Εὔτυχος ἀπογρά- 
pet oder ἀπέγραφιεν. Diese Erginzung ftigt sich ohne Schwierig- 
keit in die erhaltenen Buchstaben AT |’OEI ein. Die Schwierig- 
keit in der Lesung ist dadurch entstanden, dafi auf dem Steine 
der senkrechte Strich des Φ bis auf einen Punkt verlischt war. 

ἀπογράφει fiir echt bdotisches ἀπογράφι oder ἀπέγραφεν, 
was ebenso leicht zu erginzen ist und dem Sinne wohl besser 
entspricht als das Priisens ἀπογράφει, darf in unserer Inschrift 
aus dem Anfang des 2. Jahrhs. die mehrere Spuren attischer 
Orthographie zeigt: Tuya, [αὐ]τοῖς; γενομένοις, πρ[ρακατα]τίθεται, 
[ἐπιϊμέλεςθαι, nicht verwundern. Daf auch in Bootien ἀπογράφειν 
im Sinne von γράφειν gebraucht wird, geht aus 3171 Z 43 und 
ὦ 41 hervor. 

Durch die Ergiinzung von ἀπέγραφεν wird auch dem Sinne 
nach die Liticke befriedigend ausgeftillt. Dai die Erginzung in 
der Richtung eines Begriffes, der “anordnen” bedeutet, zu suchen 
sel, hatte auch H. Keil erkannt, wie seine HErginzung διέθει be- 
weist. Durch die Lesung καθὰ Εὔτυχος ἀπέγραφεν kommt die 
Bezugnahme auf eine schriftliche Erklarung des Freilassers hin- 
ein!). Daf zuweilen eine schriftliche Hingabe der Partei vorlag, 
wissen wir aus der Inschrift aus Chaeronea 3372. Szanto, der 
in seinem oben erwiibnten Artikel “Freilassungstermine”’ aut 
den Gebrauch einer schriftlichen Hingabe bei Freilassungen hin- 
weist, flihrt auch Amphissa Syl? S44 an. 


1) Vergleiche dazu auch den 5. 85 erwahnten Aufsatz von A. Ὁ. Kera~ 
mopullos. 
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Beitrige zur Kasuslehre. 


IL. 


Der Gen. bei Massenbezeichnungen besonders im 
Russischen. 


Meine Erklarung des Gen.-Akk. im vorigen Aufsatz 
eriindete sich auf der Bedeutungsihnlichkeit des Gen. und 
Akk. im Urslavischen. Die Bertithrungspunkte dieser Kasus 
sind schon aus Delbritick Vel. Synt. 1, 308ff, ersichtlich. Dazu 
will ich hier einiges tiber gewisse typische Gebrauchsweisen 
des Gen. im Slavischen hinzufiigen, was zur Ergainzung und 
Modifizierung der bisherigen Ansichten beitragen konnte. Ich 
werde dabei von dem Russischen als einer lebenden Sprache 
ausgehen, weil Bedeutungen sich unmittelbar nur im Sprach- 
gefiithl beobachten lassen. Eine solche Betrachtungsweise kann 
auch zum Verstiindnis des urindogerm. Gen. beitragen, da der- 
selbe sich nur in gewissen baltischslavischen Sprachen, darunter 
im Russischen, bis zur Neuzeit verhaltnismafig gut erhalten hat. 

Mit gewissem Riickhalt kann man im allgemeinen wohl 
behaupten, da8 der indogerm. Gen. dann gebraucht wurde, wenn 
der Verbalbegriff den Objektbegriff nicht vollstandig bewialtigte, 
sondern irgend wie beschrankt auf ihn bezogen wurde. 8. Del- 
briick Vgl. Synt. 1, 308, 187; Brugmann K. vel. Gr. 417, 434. 
Die Tatsachen nétigen zur Annahme, dafB das durch den Gen. 
bezeichnete Verhaltnis urspriinglich entweder durch die Be- 
deutung des Verbums oder durch die Bedeutung des Objekts 
bedingt war. Im ersten Falle stellte man sich die Handlung 
so vor, da8 ihr nur das durch den Gen. bezeichnete Verhidltnis 
zum Objekt entsprach, z. B. bei Verben des Wahrnehmens, 
Suchens, Verlangens usw. Im zweiten Falle heB die Objekts- 
vorstellung selbst nur ein solches Verhaltnis zur Handlung zu, 
z. B. bei Stoffmamen, wenn sie in einer gewissen Bedeutung 
gebraucht wurden. 

Der freie Gebrauch der beiden direkten Objektskasus zur 
Bezeichnung verschiedener Verhaltnisse des Verbums zum 
Objekt war wohl schon zur Zeit der Sprachtrennung zum Teil 
eingeschrinkt, da der Gen. schon eine vielseitige Bedeutung 
hatte und daher seine Bedeutungsverschiedenheit gegeniiber 
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dem Akk. nicht immer klar empfunden wurde. Daher konnte 
er teils schon damais, hauptsachlich aber spiiter in den Hinzel- 
sprachen eine rein &uberliche Assoziation mit bestimmten 
Verben eingehen. Unter diesen Verhiiltnissen konnte nattirlich 
leicht Vermischung mit dem Akk. emtreten, wobei der Gen. 
allmahlich durch den gebrauchlicheren und bestimmteren Objekts- 
kasus, den Akk., verdrangt werden konnte, wie es zum gréften 
Teil im Lateinischen und Deutschen, und vollstindig z. B. im 
Ossetischen geschah. 

Im Folgenden will ich die Fille betrachten, in welchen 
der Gen. durch die πα τ der Objektsvorstellung bedingt war. 

Der Gen. als Objektkasus war seit der indogerm. Uvrzeit 
bei den Stofinamen gebriiuchlich. Hier haben wir den typischsten 
und wohl urspriinglichsten sogenannten Gen. partitivus vor uns. 
Beispiele z. B. bei Delbriick Vgl. Syntax 1, 8. 314 ff, wo aller- 
dings auch Gegenstandsbezeichnungen angeftihrt sind. Neben 
dem Gen. war hier stets auch der Akk. gebrauchlich. Wodurch 
erklirt sich nun dieser Genetivgebrauch und durch welche 
Merkmale in der realen Bedeutung wurden die beiden Kasus 
hier auselnander gehalten ? 

Die Dinge der Aufenwelt, wie Hund, Baum, Haus usw., 
lenken die Aufmerksamkeit des Menschen auf sich durch ihre 
iuBere Gestalt und Eigenschaften und Vorgiinge, die mit der 
Form zusammenhingen. Bei einer solchen Anschauung er- 
scheinen die Dinge als im Raume begrenzte Hinheiten, aus Be- 
standteilen bestehend usw., kurz als “Gegenstinde’. Zu ihren 
Higenschaften gehért aufer Gréfe, Farbe, Schwere, Form usw. 
auch der Stoff oder die Masse, aus der sie bestehen. Aber ein 
‘steinernes’ gehirt ebensowenig zu den wesentlichen Bestandteilen 
des Gegenstandsbegriffes ‘Haus’, wie ein ‘hohes, weifes’ etc. 

Aber zum Beispiel “Wasser, Milch, Lehm’ interessierten 
den Menschen als Substanz, Stoff oder Masse mit ihren Higen- 
schaften. Wir stellen uns die Substanz als eine ununterbrochene 
Masse vor mit gewissen Merkmalen wie Farbe, Geruch, Ge- 
schmack, Harte, diese oder jene Verwendbarkeit usw. Wenn 
die Masse riumlich begrenzt erscheint und selbst gewohnlich 
eine bestimmte Form hat, so betrachten wir doch diese Merk- 
male als zufallig, weil sie vom subjektiven Standpunkt aus 
unwesentlich sind, und der Begriff der Hinheit oder des Ganzen 
bleibt unvereinbar mit dem reinen Substanzbegriff. 
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In dem Mafie, wie die Substanzen mit ihren verschiedenen 
Substanzeigenschaften verschiedenen Bediirfnissen des Menschen 
entsprachen, wurden sie in yverschiedene Gattungen unter- 
schieden und mit Namen bezeichnet, wie ‘Holz, Stein, Milch’, 
unbektimmert um die dufere Gestalt, in welcher sie auftraten. 
Z. B. die Verwendung sehr harter Steine zu Schneideinstru- 
menten nétigte den Feuerstein von den iibrigen Steinen aus- 
zuscheiden, wahrend z. B. ‘FluB, See, Regen’ usw. von dem 
stoftlichen Blickpunkte aus immer nur als ‘Wasser’ erschien. 

Ein Sttick “Lehm, Seife’ bleibt ‘Lehm’ usw., d. h. gewisse 
Quantitit Substanz, und man sagt daher nicht ‘zwei Lehme’, 
sondern ‘zwei Stiick Lehm’. Aber obgleich man ein Haus 
‘aus Stein’ hat, kann ein jedes Stitck von einem Steine als 
Gegenstand betrachtet werden, sogar mit individuellen Merk- 
malen, wie Rand, Mitte usw., und zwei solche Stticke werden 
auch als “zwei Steine’, d.h. als zwei Gegenstinde aufgefaft. 
Kleine Fliissigkeitsteile, wie “Tropfen, Trine’, werden als Gegen- 
stinde aufgefaft (‘zwei Triinen’), wihrend z. B. ‘Seife’, die in 
ihrem AuBeren, in der sie gewdhnlich wahrgenommen wird, 
mehr Einformigkeit zeigt, als z. B. alles das, was man mit “Tier’ 
bezeichnet, gewdhnlich nur als Substanz aufgefa8t und benannt 
wird, weil sie den Menschen nur als solche interessiert. Da- 
her sagt man nicht: “zwei Seifen’, ‘zwei Wasser’. 

Die Merkmale der Einheit und Mehrheit fehlen also den 
reinen Substanzvorstellungen. Daher verhalten sich die Stoff- 
namen eigentlich indifferent zum grammatischen Numerus und 
koOnnen ihn nur zur Bezeichnung verschiedener Stoffeattungen 
benutzen, wie “Weine, Fette’? Aber unter dem Hinflu8 der 
pluralischen Gegenstandsbegriffe bekommen auch die Stoffbe- 
griffe zuweilen einen Anstrich von Pluralitit, wobei sie dann 
leicht in Gegenstandsbegriffe tibergehen. So haben wir es bei 
’Wortern wie aquae “Heilquelle’ oder aera “Erzstiicke’ schon 
mit Gegenstandsbezeichnungen zu tun. Anders Delbriick Vel. 
Syntax I, 5. 1451. Nicht selten bezeichnet dasselbe Wort Gegen- 
stand und Substanz, wie z. B. Stein, Fisch, Brot, russ. dérevo 
‘Baum’ und ‘Holz’. Zuweilen werden Waorter nur teilweise in 
der Bedeutung der anderen Kategorie gebraucht. So bedeutet 
das russ. /’és “Wald? und “Baumaterial’ und wird in der ersten, 
der Gegenstandsbedeutung, natiirlich auch im Plural usw. ge- 
braucht, 2. B. mé&du dvwmja lésémi ‘zwischen zwei Waldern’. 
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Aber man sagt nicht ‘er kaufte zwei Wilder’, sondern etwa 
‘er kaufte Wald (in zwei Parzellen)’, on kupit lésu, da man hier 
die Holzmasse im Auge hat. 

Die EHigenart der Stoffvorstellungen wird noch durch 
folgende sprachlichen Fakta illustriert. Die raumliche Be- 
erenzung der Stoffmasse kann nur durch absolute Begriffe, nie 
relativ zum ganzen Stoff bestimmt werden. Dazu benutzt man 
verschiedene natiirliche oder kiinstliche Situationen, in welchen 
die Stoffe begrenzt wahreenommen werden. Man sagt russ. 
kusék chléba ‘ein Stiick Brot’, eigentlich “Bissen’, von Ausdt’ 
‘beiBen’, wie auch frz. morceau von lat. mordere; mit erweiterter 
Bedeutung ebenso: kusdk déreva “un morceau de bois’. Ferner: 
gloték vody ‘ein Schluck Wasser’ (giotdt’ ‘schlucken’), “ein Topt 
Wasser, ein Tropfen Wein, ein Pfund Brot’ (die Gewichtshe- 
stimmungen werden psychisch in Gréfenbestimmungen umge- 
setzt) usw. Aber nirgends sagt man: ‘ein halbes Wasser, zwel 
Butter’ usw. 

In einem daj mné kusdk chléba ‘gib mir ein Stiick Brot’ 
ist das Verhiltnis von daj zu chiéba ganz dasselbe, wie In day 
mné chiéba, zu dem man nachtriglich kusdk hinzutiigt, d. h. der 
Gen. ist das Bestimmte, der Nom. das Bestimmende, und der 
Sinn ist ganz wie im Deutschen. ‘Hin Pfund Brot’ ist kein 
“Brotpfund’. Im Deutschen hat das hier zur Beseitigung der 
Genetivform des Stoffnamens gefiihrt. Aber auch in den 
slavischen Sprachen hat man dhnliche Ansitze zur Beseitigung 
des Widerspruchs zwischen der Bedeutung und dem gramma- 
tischen Systemzwang gemacht, indem man das bestimmende 
Wort okkasionell in eine attributiv-appositionelle Stelung zum 
bestimmten Worte setzte, obgleich diese Verbindung nicht all- 
eemeine Verbreitung erlangt hat. So finden wir im Altrus- 
sischen Konstruktionen wie: na dééhu na rog “fir ein Fab 
Roggen’, wértlich ‘fiir Fa fiir Roggen’; vddu méru “ein MaB 
Wasser’, wirtlich ‘Wasser ein Ma8’; so pidoms médoms ‘mit 
einem Pud Honig’; ke tomé cdnu zelent vine ‘zu diesem Bottich 
(mit) griinem Wein’; obdéte vedréms voddju “mit einem Himer 
Wasser begieBen’; dl édroj zelenijms vindms obnosili tebja “oder 
hat man dich mit dem Becher — griinen Wein umgangen?’ 
(Potebnja, 720 zapisoks po russkoj grammatiké II, 245). 

Beachtenswert ist noch folgende grammatische Ditteren- 
gierung der Stoffnamen im Russischen. Bei vielen maskulinen 
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Stoffnamen wird die Genetivendung -ἶὐ statt -α gebraucht, wenn 
sie den rein stofflichen Begriff bezeichnen. Diese Endung war 
urspriinghch den w-Stimmen eigen, wurde dort allmahlich durch 
-α ersetzt und bekam schlieBlich bei Stoffmamen eine speziellere 
Bedeutung, wird aber zuweilen auch sonst gebraucht, besonders 
in der Volkssprache. Man sagt: kup? sdcharu, kerosinu, sir, 
tabaku usw. “kauf Zucker, Petroleum, Kase, Tabak’; funt sdcharu 
‘ein Pfund Zucker’, butylka mjodu ‘eine Flasche Met’. Aber in an- 
derer Bedeutung nur: οὐδέ sdchara “die Farbe des Zuckers’, vimésto 
syra “statt Kase’, prigotovlénije mjdda ‘die Bereitung des Mets’. 

Die stoffliche Auffassung der Dinge im Gegensataz zur 
gegenstindlichen war zweifellos dem indogerm. Urvolke eigen. 
Davon zeugen lexikalische und grammatische Tatsachen. Werfen 
wir nun die Frage auf, welcher von den beiden direkten Objekt- 
kasus bei reinen Substanzbegriffen gebraucht wurde, so ist es 
klar, da8 dies nur der Gen. sein konnte, da beim Akk. der 
Verbalbegriff das Objekt ganz oder vollstandig trifft, dieses 
Verhaltnis bei den reinen Substanzvorstellungen aber nicht 
zulissig war, weil sie kein Ganzes darstellten. In russ. eype) 
cody ‘trink Wasser’, daj mné chléba ‘gib mir Brot’, kupi syru 
‘kauf Kase’ usw. beobachtet man die raumliche Verschwommen- 
heit der Mafe in der Objektsvorstellung. Daher ist auch der 
technische Name “Genetivus partitivus’ ungliicklich gewahlt und 
die tiblichen Erklarungen desselben, wonach er “einen Teil’ oder 
“das Ganze, wovon man den Teil nimmt’ bezeichnen soll, bei 
Stoffmamen und gewdhnlich ganz falsch. Wo kein Ganzes ist, 
ist kein Teil. Gerade darum und gerade dann steht der Gen. 
bei Stoffnamen, weil und wenn die Merkmale der raiumlichen 
Begrenzung fehlen. 

Aber da die Substanzen in der Wirklichkeit gewéhnlich 
als riumlich begrenzt wahrgenommen werden, so kénnen die 
Merkmale der raumlichen Begrenzung nattirlich auch in unseren 
Vorstellungen existieren. Stellen wir uns etwas, was sonst als 
Stoff aufgefaBt wird, raumlich begrenzt, also mit Gegenstands- 
merkmalen vor, so wird im Russischen, und so viel ich sehe, 
auch in den anderen Sprachen, die den ursprtinglichen Gebrauch 
des Gen. noch teilweise erhalten haben, der Akk., nicht der 
Gen. gebraucht. Und so mu8 es wohl schon im Indogerm. ge- 
wesen sein, da bei diesen psychischen Bedingungen die Akkusativ- 
bedeutung passend ist. 
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Natiirlich mu$ man nicht aus dem Auge lassen, daf nur 
gewisse Verba, wie essen, geben, bringen usw., beide Kasus bei 
den Stoffmamen zulassen. Verba, die iiberhaupt nur mit dem 
Gen. verbunden werden, haben ihn auch hier. Und Verba, deren 
Bedeutung nur eine gegenstiindliche Vorstellung des Objektes 
zulassen, werden auch nur mit dem Akk. der Substanzbezeich- 
nungen verbunden, z. B. podymi chléb ‘hebe das Brot auf’, réerd 
on toptat chléb nogami “gestern trat er Brot mit den Fithen’, ja 
visu vodu “ich sehe Wasser’, ferner Verba mit der Bedeutung: 
anztinden, verderben, verlieren, verschwenden usw. 

Um den Gebrauch des Gen. resp. Akk. bei Stoffnamen im 
Russischen zu bestimmen, mul ich mehrere Bedeutungskategorien 
auseinanderhalten wnd einzeln besprechen. Die Abhingigkeit des 
Objektskasus von denselben ist nicht auf das Russische oder 
Slavische beschrankt und reicht wenigstens teilweise in die 
indogerm. Ursprache. 

Bei bestimmter konkreter Bedeutung wird der Stoffname 
im Russischen stets nur im Akk. gebraucht, was leicht erklir- 
lich ist. Man stellt sich dabei eine bekannte réumlich begrenzte 
Masse vor. Eine solche Stoffvorstellung unterscheidet sich von 
einer Gegenstandsvorstellung nur dadurch, dai man bei ersterer 
hauptsichliich den Inhalt im Auge hat. Zu den Verbalbegriffen 
steht sie aber in denselben Verhaltnissen, wie die Gegenstands- 
vorstellungen, da der Verbalbeeviff auf die Stoffvorstellung als 
Ganzes bezogen werden kann. Dabei kann das Verbum konkrete 
oder abstrakte Bedeutung haben. Z. B. prinest syr 2 chléb iz 
stoldvo} “bringe den Ikise und das Brot aus dem Speisezimmer”, 
ja vynju vidu ‘ich werde das Wasser austrinken’, on poseéjet étu 
p&enicu ‘er wird diesen Weizen sien’, ond kupitu vind edés ‘sie 
kaufte den (bestimmten) Wein hier’, éfu glinu perestrrljdjut s 
mésta na mésto “diesen Lehm stellt man bald hierbin, bald dorthin’. 
Vel. litauisch atnészk wdandent = russ. prinest véddu “bringe das 
(bestimmte) Wasser her’. 

Diese Stoffvorstellungen entsprechen den bestimmten kon- 
kreten Gegenstandsvorstellungen, aber nicht nur der Begriff der 
Individualitit, sondern auch der Einheit bleibt ihnen fremd, 
wie tiberhaupt allen Stoffbegriffen. Daher sagt man nicht “diese 
zwei Wasser’, statt “das Wasser in den zwei Flaschen’. 

Bei rein stofflicher Vorstellung, also einer unbegrenzten 
Masse, wird im Russischen nur der Gen. bei Stoffmamen ge- 
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braucht. Eime solche Vorstellung entspricht der unbestimmten 
konkreten Bedeutung der Gegenstandsnamen. Man muB8 dabei 
aber einen gewissen Unterschied im Auge haben, der durch 
die Natur dieser zweierlei Anschauungsarten bedingt ist. Man 
sagt z. B.: day mné éto? pSenicy “gib mir diesen (von diesem) 
Weizen’, jé8 éfoj vetéiny “iB diesen (von diesem) Schinken’ und 
hat dabei eine bestimmte konkrete Masse im Auge, die aber 
doch als Objekt in solchen S&tzen raumlich unbestimmt auf- 
gefait wird, so daf& gar nicht gesagt ist, daB man etwa nur 
einen Teil und nicht das ganze vorliegende Schinkensttick auf- 
essen soll. Das konkrete Stiick erscheint nur als eine nidher 
bestimmte, eingeschrinktere Masse, die man essen soll, abnlich 
wie sie in anderer Art eingeschrankt erscheint, Ζ. B. in: ‘8 
solchen Schinken’, ‘trink diesen (= diese Gattung) Wein’. Die 
Bedeutung ist dieselbe, wie im Deutschen ‘18 (diesen) Schinken’, 
nur dafi die Higenschaften des Schinkens als einer eBbaren 
Masse durch den russischen Ausdruck stiirker erregt werden. 

Der Gen. bei Stoffmamen scheint nur bei Verben mit mehr 
oder weniger konkreter Bedeutung vorzukommen. Beispiele: daj 
mné tkry, vody “gib mir Kaviar, Wasser’, wihrend daj mné tkrit, 
vodu mit dem Akk. bezeichnet: gib mir den (bestimmten) Kaviar, 
das Wasser’ (z. B. in der Flasche); poseju p&enicy ‘ich werde 
Weizen aussien’ (poséj p&entcu ‘ich werde den Weizen aus- 
sien); vypit vind “er trank (etwas) Wein’ (eypit vind ‘trank den 
Wein aus’); on prinjéds krupy “er brachte Griitze’ (prinjés krupu 
“‘brachte die notige oder versprochene usw. Griitze’); prisldli syru, 
gliny “man hat Kase, Lehm geschickt’ usw. 

Aber z. B. “Brot, Kuchen’, werden im praktischen Leben 
oft gegenstiindlich betrachtet und daher sind die Worter “Brot, 
Kuchen’ auch Gegenstandsbezeichnungen. Daher sagt man nicht 
nur: ond pristdta nam chléba, pirogd “sie schickte uns Brot, 
Kuchen’ (stofflich) und: ond pristdta nam chléb, pirdg im Sinne 
“das bestimmte Brot’ (stofflich), sondern im letzten Beispiel auch 
im Sinne ‘ein Brot’, oder ‘das Brot’ und wohl immer ‘einen 
Kuchen, den Kuchen’ (gegenstindlich) ganz wie im Deutschen. 
Daher auch ἄνα chléba “zwei Brote’, piroge “die Kuchen’. 

Lehrreich ist die Verwendung gewisser Gegenstandsnamen 
zur Bezeichnung stofflicher Begriffe. Man sagt: daj mné jabloka 
‘sib mir (vom) Apfel’, pojét dyni ‘er afi Melone’, pojes kuricy 
‘iB (vom) Huhn’. Aber man mu8 sich hiiten, etwas von dem, 
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was das Wort ‘von’ bedeutet, hier zu dem Genetivverhiltnis 
hinzuzudenken. Das Verhaltnis ist hier dasselbe, wie im Deutschen 
‘er ab Brot’, und ‘von’ soll hier hauptsachlich die Stoffvorstellung 
selbst charakterisieren helfen. 

Bei abstrakter Bedeutung steht der Stoffname als Objekt 
stets im Akk. Dabei ist die Verbalbedeutung auch abstrakt. Aut 
das Alter dieses Akk. weist auch das Litauische: serééu ving 
2 naujis rykus retkia pilti = russ. vind motoddje nddobno vlivdt’ 
v méché novyje ‘jungen Wein mus man in neue Balge giefen’; 
syr ὁ masto ja puknpijn 2dés “kdse und Butter kaufe ich (ge- 
woébulich) hier’; v dtom ujéezdé séjut pSenicu, ro%, sveklocricu ‘in 
diesem Kreise séet man (tberhaupt) Weizen, Roggen, Zucker- 
riiben’; ja pit by pivo i vind “ich wiirde (bestindig) Bier und 
Wein trinken’. Der Akk. hier kénute dadurch erklirt werden, 
dafi in dem psychischen Inhalt des stofflichen Abstraktbegyriffs 
ein Unterschied von den Gegenstandsbegriffen nicht zum Vor- 
schein zu kommen scheint. Der Stoff wird abstrakt besten Falls 
nur ganz oberflichlich in einem.oder einigen seiner Merkmale 
als Gattung im Unterschiede von anderen Dingen vorgestellt. 
Gewohnlich macht wohl das Bedeutungsgefiihl den ganzen Be- 
deutungsinhalt aus. Daher kann hier, wie bei ‘Schénheit, 
Leiden’ usw., der das Objekt im allgemeinen begleitende Akk. 
gebraucht werden. 

Nun kommen noch Gebrauchsarten des stofflichen Objekts, 
wo die Bedeutungsunterschiede weniger klar sind. Man sagt 
nur mit dem Akk.: on pjot δα) ‘er trinkt (eben) Tee’, on pit δα) 
‘er trank Tee’, on budet pit’ caj ‘er wird Tee trinken’, ond 
pekla chléb ‘sie backte Brot’, kipjatit rddu “kocht Wasser’, bidet 
prinosit’ nam moloké “wird uns Milch (z. B. jeden Morgen) bringen’. 
Die dauernde Handlung muf hier wohl eher abstrakt aufgetaBt 
werden, obgleich sie zeitlich bestimmt ist, da man hier ausdriickt: 
ist mit Teetrinken, mit Wasserkochen beschaftigt. Aber das Objekt 
scheint doch nicht nur abstrakte Bestimmung, die den Stoff nur 
als Gattung im Unterschiede von anderen Stoffen bezeichnet, zu 
sein. Besonders in Fallen wie v kuchné pekut nam sevodnja chléb 
‘in der Kiiche backt man uns heute Brot? mufi man doch eher 
ein unbestimmtes konkretes Objekt annehmen. Im Litauischen 
sagt man daher mit dem Gen. dsz vdlgau diinos ‘ich esse Brot’, 
aber im Russischen ist on jest chléba oder on jet chléba ‘er ab 
Brot’ mit dem Gen. wenigstens jetzt ungebrauchlich. Das historische 
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Verhiltnis dieser Konstruktionen ist mir unbekannt. Der litauische 
Gen. kénnte doch altererbt sein. Zur Aufklarung dieser Falle 
sind genauere Untersuchungen der baltischslavischen Sprachen 
von Himgeborenen erforderlich. 

Noch schwieriger ist die Erklirung, wenn neben einem 
solchen Obj. im Akk. das Verb konkret ist, was iibrigens selten 
vorkommt: pédali vind i vetcint “man legte Wein und Schinken 
vor’, dim? vjiddrami oni prinesit nam vddu ‘mit diesen Kimern 
werden sie uns Wasser bringen’. Ofter kommt dieser Akk. bei 
Auizahlungen vor: kup syr, vetéinu i ikré “kaufe Kase, Schinken 
und Kaviar’, z. B. auf die Frage, was man kaufen soll. Bei Auf- 
zahlungen scheint hier der Stoff als Gattung bezeichnet zu werden, 
andererseits versteht man hier leicht etwas bestimmt Konkretes. 
Aber man mufi hier doch zuweilen ein unbestimmtes konkretes 
Objekt annehmen. Jedenfalls ist hier der Gen. viel gebrauchlicher 
und ruft eine viel regere Vorstellung eines konkreten Stoffes mit 
etwaigen Geschmackgeftihlen hervor. Hs ist méglich, dab diese Falle 
Neubildungen nach den anderen genannten Klassen mit dem Akk. 
sind. Oft ist man geneigt, sie als Sprachfehler aufzufassen. 

So kann man also bei allen Verben, deren Bedeutung mit 
der Genetiv- und Akkusativbedeutung bei Stoffnamen vereinbar 
ist, je nach dem Sinne sagen: kup? kerosin i bumdgu “kaut das 
Petroleum und das Papier’ (von dem wir gesprochen haben), oder 
“kaut Petroleum und Papier’ (als Gattung bezeichnet); ftir das 
letztere viel gebraéuchlicher und reger den Stoff bezeichnend: 
ups kerosinu 7 bumdgi; daneben abstrakt: on pokupajet zdés’ 
kerosin i bumdgu “er kauft hier Petroleum und Papiezx”. 

Buslajew (Istoriéeskaja gramm. russ. jaz. Sintaksisb 254) 
Miklosich (Vgl. Syntax d. slav. Spr. 488) und andere haben die 
wichtige Beobachtung gemacht, dai der Gen. bei dem pertek- 
tiven, der Akk. bei dem imperfektiven Verbum zu stehen ptfleet. 
Delbriick sucht dieses so zu erkliren (Vgl. Syntax [, 31S), dab 
“die aoristisch-momentane Handlung geeignet ist, einen Gegen- 
stand zu streifen, die présentisch-dauernde aber, ihn in seiner 
Totalitaét zu erfassen’’. Aber der Gen. resp. Akk. hangt hier nicht 
von der Aktionsart des Verbums, sondern von der Autfassung 
des Objekts und dem durch sie bedingten Verhaltnis des Objekts 
zum Verbalbegrift ab. Das perfektive Verbum hat gewohnlich 
konkrete Bedeutung, und dann hat das Objekt auch bestimmte 
oder unbestimmte konkrete Bedeutung und steht also im ersten 
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Falle im Akk., im zweiten im Gen. (abgesehen von den seltenen 
zuletzt betrachteten Fallen). Tatsichlich haben in den meisten 
Sitzen die Stoffnamen als Objekt unbestimmte konkrete Be- 
deutung (man spricht dfter: “bring mir Wasser, Zucker’, als “das 
Wasser, den Zucker’ usw.) und dadurch erklart sich das haufige 
Zusammentreffen der Perfektivitit des Verbums mit dem Gen. 
Andererseits hat das imperfektive Verbum mehr oder weniger 
abstrakte Bedeutung, besonders aber das iterative Verbum, und 
beim abstrakten Verbum steht das Objekt im Akk. Auf diese 
Weise stehen sich gewdhnlich gegentiber: on rézat chléb ‘er 
schnitt Brot’, on rézat éot chléb ‘er schnitt dieses Brot? und on 
narézat chléba etwa “er schnitt Brot fertig’; on pjot ἦα) “er trinkt 
(gewShnlich oder eben) Tee” und on vypit caju ‘er trank (etwas) 
Tee (aus)’, daneben natttrlich auch: on vypil svoj δὰ) “er trank 
seinen Tee aus’. 

Da die imperfektiven Verben durch Zusammensetzung mit 
Priipositionen perfektive Bedeutung bekommen, so dndert sich 
danach auch ihre Kasusrektion: ond kipjatit védu — vskinjatit 
vody “wird Wasser aufkochen’ (seltener vskipjatit vddu im Sinne 
“das bestimmte Wasser’ oder “Wasser im Unterschiede von etwas 
anderem’). Ebenso: jét chléb — sjet chléba ‘aB Brot’ (sjel chléb 
"a8 das Brot auf’); varila kdSu ‘kochte Brel’ — navarita kasi 
‘kochte Brei fertig’ usw. 

Der Gen. bei Stoffmamen war nach dem Zeugnisse der 
anderen slavischen Sprachen in ahnlicher Bedeutung schon im 
Urslavischen gebrauchlich und stammt aus der indogerm. Ur- 
sprache. Auch in dieser wird der Gen. nicht bei Stoffnamen 
im allgemeimen gebraucht worden sein, sondern nur dann, wenn 
sie eine reine Substanzvorstellung, ἃ. ἢ. eine unbestimmte kon- 
krete (riumlich unbegrenzte) Masse bezeichneten. 

Begriffe, wie ‘aufheben, zerreiben, sehen’ usw. erfor- 
dern eine gegenstandliche Objektvorstellung, der daher immer 
durch den Akk. bezeichnet wird. Daher wird der Gen. bei 
Stoffnamen allgemein von gewissen Verben wie ‘essen, trinken, 
nehmen, kaufen’ abhangig gemacht. Diese Verba unterschei- 
den sich aber von den obigen nur dadurch, da ihre Bedeu- 
tung mit der rein stoffliichen Objektsaufiassung vereinbar ist. 
Aber nicht besondere Merkmale dieser Verbalbegriffe, sondern 
die Higentiimlichkeit der stofflichen Objektvorstellung bedingte 
das durch den Gen. bezeichnete Verhaltnis zum Verbalbegriff. 
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AuBer den slavischen und den baltischen Sprachen, in 
denen sich der Gen. bei Stoffnamen gut erhalten hat, hat sich 
dieser Gen. mehr oder weniger auch in der altindischen, 
avestischen, griechischen, gotischen, althochdeutschen Sprache 
erhalten (Delbriick Vel. Syntax I, 314,816; Brugmann K. vel. 
Gr. 436). Z.B. lit. ἐδ man di&nos ‘gieb mir Brot’, atnészk wanders 
‘bring Wasser her’, neben atnések wdandeni “brmg das Wasser 
her’. Im Griechischen entsprechen zwar dem Sinne nach πάςςε 
δ᾽ ἁλός = russ. posypat 86}, πίε οἶνον = russ. pe) vind; aber ein 
flichtiger Uberblick der hierhergehérigen Fille bei Homer und 
im Altindischen machte auf mich den Hindruck, da8 in diesen 
Sprachen der fritthere Bedeutungsunterschied zwischen dem 
Gen. und Akk. bei Stoffnamen fast ganz verwischt ist, da man 
hier aber doch einen friiheren Zustand voraussetzen muh, der 
dem slavischen sehr ahnlich war. 

Auf ahnliche Weise, wie die Stoffe, kann auch eine Menge 
Einzeldinge, besonders kleiner, die oft zusammen wahrgenommen 
werden, kollektiv als eine ununterbrochene unbegrenzte Masse 
aufgefait werden, wie “Sand, Weizen, Gestein’. Die Hinzel- 
dinge, wie “Sandkorn’, erregten weniger Interesse, haben daher 
sekundire Benennungen. Daher sagt man bei unbestimmter 
konkreter Bedeutung mit dem Gen.: privezli pesku, p&Senicy “man 
hat Sand, Weizen gebracht’. Ich glaube, dafi diese Anschauung 
sich ursprtinglich bei Stoffen entwickelt hat und von hier aus 
auf eine Vielheit von Hinzeldingen tibertragen wurde. 

Aber auch grofe Gegenstinde oder tiberhaupt solche, die 
oft individuell vorgestellt und benannt werden, werden nicht 
selten in Gesamtheit als eine wnunterbrochene Masse autgetaht 
und benannt, wenn sie oft zusammen sind und so das Interesse 
erwecken. Z. B. russ. narod ‘Volk’, lés “Wald’. Daher sagt man: 
on kupit lésu “er kaufte Wald’, mndgo narddu ‘viel Volk’ (mit 
der Endung -w; daneben aber nur: w nardda “beim Volk’, granicu 
lésa “die Grenze des Waldes’). 

Hine solche stoffliche Anschauung wurde auch auf solche 
Hinzeldinge tibertragen, die hauptsichlich nur in unseren Vor- 
stellungen durch irgend ein geistiges Band zu einer Masse zu- 
sammengefait werden, wie Familie, Sippe. So entstanden die 
altrussischen Kollektiva wie gospodd ‘“Herrschaft’, brateja “Briider- 
schaft? usw., die im Altrussischen als Singulare, jetzt als Plurale 
aufgefakt und dekliniert werden. Andere, wie δαδε)ό “Weiber- 
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volk’, vorongjo “Kkrabenschwarm’ haben sich als singularische 
Kollektiva erhalten. 

Wenn ftir einen solchen Massenbegriff die Sprache keine be- 
sondere Kollektivbezeichnung geschatfen hatte, so konnte man ihn 
nur vermittelst des Plurals der Benennung der die Masse kompo- 
nierenden HKinzeldinge bezeichnen. Bei riumlich unbegrenzter Vor- 
stellung mufte eime solche Masse als Objekt nattirlich durch den 
Gen. bezeichnet werden, also durch den Gen. Plur. Daher sagt man 
im Russischen: prislite stitlajev “schickt (uns) Sttithle’; hap: buldvok, 
holéc, paptros, ogurcdy, jablok “kaut Stecknadel, Ringe, Zigaretten, 
Gurken, Apfel’; μοῦ! pérojev, vilok ‘schick Federn, Gabeln’; privozt li 
μοξό), knig, seljédok, peréatok, cvétdv “man brachte Messer, Biicher, 
Heringe, Handschuhe, Blumen’; pristali derévjev, rubdgek “man hat 
(uns) Baume, Hemde geschickt’; prinos? piroghov, svecéj, kart “bringe 
Kuchen, Lichte, Karten; altruss. sobrali vlasté} i bojar “man ver- 
sammelte Machtige und Bojaren’. Daher lest man bei Tolstoj: “der 
Schuster wollte Schaftelle (ové/n = Gen.) kaufen’. “Ich kaufe mir 
Schatfelle’ (ebenso ovézn) ... “Er wollte die Schatfelle (ové/ny = Aki.) 
aut Schuld nehmen’ (die er kaufen wollte, bestimmt konkret). 

GroBe Gegenstiinde, die man nicht oder vielleicht nur selten 
in Gesamtbeit als Masse betrachtet, lassen auch diesen Gen. nicht 
zu. So sagt man nicht: kupt domdv “kaufe Hauser’, sondern nur: 
kupi domd. Aber eine solche Vielheit bekommt doch einen Anstrich 
von Masse, z. B. in dem Ausdruck: « negé mnégo domév “er hat 
viel Hauser’ im Vergleich mit: mndgéje doma ‘viele Hauser’. 

Eine solche Masse von Einzeldingen wird bei unbestimmter 
konkreter Bedeutung, ganz wie eine Stoffmasse, auBer den slavischen 
Sprachen z. B. auch im Litauischen mit dem Gen. als Objekt be- 
zeichnet: zmoniit atwadinti “Leute herrufen; tasaz duhterti turéjo 
‘ul avait des filles’; parnése graziu soddceu 17 gailit. aszardczd “ex 
wird schéne Wortlein und bittere Trinlein bringen’. 

Abnliche Vorstellungen einer Masse von Hinzeldingen mu8 
man auch fiir die indogerm. Ursprache ansetzen, in der ebenso 
der Gen. Sing. gebraucht wurde, wenn die Masse durch ein 
Kollektivwort unbestimmt konkret als Objekt bezeichnet wurde, 
widrigenfalls der Gen. Plur. gebraucht wurde. Hierher gehéren 
z. Β. altind. dédad usriydnadm “er mige Kithe geben’, griech. Hom. 
τυρῶν αἰνυμένους (von) den Kasen nehmend’ (Brugmaun K. vel. 
Gramm. 436 und weitere Beispiele bei Delbriick Vgl. Syntax 1, 
514 if, vel. 147 f£). 
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Nattirlich ist auch in der Vorstellung einer kollektivischen 
Masse von Einzeldingen, die durch den Gen. Plur, der Benennung 
derselben bezeichnet wird, ebensowenig von einem “Teil’ oder 
einem ‘partitiven Charakter’ zu versptiren, wie bei dem Gen. 
Sing. der Kollektivbezeichnungen oder der Stoffnamen. Sonst 
hitte man hier den Ablativ gebraucht. Uberall erscheinen die 
raéumlichen Grenzen unbestimmt zerflossen. Daher sind auch 
hier termini wie ‘Ganzes’, “Teil’, “Gesamtheit’, ‘Gen. partit. un- 
passend, und eben dieses macht die Bedeutungseigentiimlichkeit 
der Massenbezeichnung im Gen. aus. 

In der Objektsstellung hatte also die Vorstellung einer 
unbestimmten (raumlich unbegrenzten) Stoff- oder Kollektiv- 
masse im Gegensatz zur gegenstindlichen Vorstellung an der 
Genetivform einen sprachlichen Ausdruck erhalten. Daher 
konnte dieser Gen. seitens der realen Bedeutung auch dann 
hervorgerufen werden, wenn die unbestimmte Massenbezeichnung 
Subjekt des Satzes war. So erklirt sich der Gen. als Subjekt 
z. B. in den russischen Ausdrticken wie: nabrdlos’ vody, narodu 
“es sammelte sich Wasser, Volk an’; jest’ molodedv “es gibt 
tiichtige Kerls’; chléba svoegd za novini perechodeto “eigenes Brot 
(vom eigenen Felde) reichte bis tiber die Neuernte aus’; kleinruss.: 
narodu jak dim idé “es kommt Volks wie Rauch’; serbisch: kad 
ima chijeba nema soli ‘wenn es Brot gibt, gibt es kein Salz’. 

Bei dem Subjektsgenetiv mufte natiirlich das Verb der 
Form nach unpersénlich werden. Die Bedeutungsdifferenz ist 
im Russischen leicht ersichtlich, wenn man nabrdlos’ vody, 
najechato gostéj ‘es kamen Gaste angefahren’ mit nabrdlas’ vodd 
‘(das) Wasser sammelte sich an’, najéchalt gdste (die) Gaste kamen 
angefahren’ vergleicht. Der Gen. bezeichnet genauer eine un- 
bestimmte (kollektive) Masse, wahrend der Nom. eine bestimmtere 
Masse oder Vielheit von bestimmteren Hinzeldingen bezeichnet. 
Das unbestimmte massenartige Subjekt im litt. zmoni% pas mane 
ateis “Leute werden zu mir kommen’, oder griech. ἔπιπτον ἑκατέ- 
owv ‘es fielen von beiden Teilen’ la8t sich nur durch den Gen. 
genauer charakterisieren, eben so wie im Avestischen urvaranam 
uzuxsyeiti “Pflanzen wachsen hervor’ (Delbriick Vgl. Synt. I, 332). 

Higenschatten und Tatigkeiten, die durch abstrakte Nomina 
bezeichnet werden, erhalten durch ihre Funktion im Satz eimen 
Anstrich von Gegenstandlichkeit. Aber diese Vorstellungen 
kénnen eben so einen Anstrich von Massenvorstellung be- 
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kommen, der sie eher gleichen, und daher sagt man im Rus- 
sischen mit dem Gen.: posli nam very, nadé&dy, scdstija “gib 
uns Glauben, Hoffnung, Gliick’; daj Bog zedordveja “gebe Gott 
Gesundheit’. Von der stoffliichen Auffassung solcher Begriffe 
zeugt auch der Umstand, dai bei ihnen nicht selten die Genetiv- 
endung - vorkommt (s. oben): τῳ negd mndgo délgu ‘er hat viel 
Schulden’, so strdchu ‘vor Furcht’, ont pribdvilé Sagu ‘sie fiigten 
Schritt hinzu, gingen schneller’. Daneben aber nur mit -a: 
ispolnénije dotga “die Pflichterftillung’, wu strdcha glazed veliki 
“Furcht hat grofe Augen’. 
Odessa. Alexander Thomson. 


Nochmals das reine Perfekt. 


Unter denen, die im intensiven Gebrauch des Perfekts den 
Ausgangspunkt ftir seine tibrigen Anwendungen erblicken, ist 
noch besonders zu nennen G. Herbig IF. 6, 210. Ferner finde ich 
in dem nicht minder durch scharfsinnige Analysen derdemSprechen 
zugrundeliegenden seelischen V orgiinge wie durch verbltiffende Be- 
herrschung der sprachwissenschaftlichen Literatur ausgezeichneten 
Buche von Jac. van Ginneken Principes de linguistique psy chologi- 
que, Paris 1907, eine willkommene Bestatigung meiner Anschau- 
ungen tiber das Verhiltnis des auf Vorhandlung beruhenden Per- 
fekttyps zu dem nicht auf Vorhandlung beruhenden. Nachdem er in 
$477 das reduplizierte Prasens und Perfekt im Zusammenhang 
mit den tibrigen hierher gehdrigen Erscheinungen betrachtet hat, 
geht er in 8 706 daran, ftir die Bbedeutungen des letzteren eine ent- 
wicklungsgeschichtliche Ableitung zu versuchen. Hs scheint mir 
geraten, die eigenartigen Ausfithrungen des Vertassers méglichst 
mit dessen eigenen Worten anzutiihren: 

(S. 509): “Je ne sais pas si j'ai eu la main heureuse, mais 
la plupart de ceux que j'ai cités me semblaient trés pittoresques 
(malerisch) ...: Ils ont presque toujours en soi un éclat de 
fraicheur (einen Schimmer von Frische), de vie nouvelle, quelque 
chose de hardi (Kithnheit) dans le teint et de piquant sur la 
langue ... tantdt c’est le contraste du grand et du petit, du 
dur et du (S. 510) doux mélangés ensemble qui frappe.. ., mais 
toujours et encore le fait dessiné se dresse devant nous comme 
quelque chose de vif qui nous surprend ou nous dé¢oit, mais 
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αα 6 tout cas sollicite fortement notre attention. Eh bien, 
Vapperception immédiate dune chose qui attire vivement l’attention, 
parce quelle se trouve différente de celles qu’on connaissait par 
une expérience antérieure, ne pourrait-elle pas étre la signification 
la plus ancienne du parfait indoeuropéen? Mit fortschreitender 
Reflexion sei allmahlich das Bewuftsein zum Durchbruch ge- 
kommen, dafi die unerwarteten Wahrnehmungen auf sie verur- 
sachende Vorhandlungen zurtickgehen und so habe sich heraus- 
gebildet der Begriff @un état constitué dans le passé. In einer 
Anmerkung wird noch darauf hingewiesen, daB schon Ph. Wegener 
in semen Untersuchungen ὅ. 14 dieser Hrklarung nahe ge- 
kommen sei. Jedenfalls scheint mir durch diese Darlegungen 
soviel bewiesen zu sein, dai nicht bloB auf dem von uns ein- 
geschlagenen syntaxhistorischen, sondern auch auf dem sprach- 
psychologischen Wege ein Versténdnis der in Frage stehenden 
Erscheinung zu gewinnen ist. 
Stuttgart. Hans Meltzer. 


Germanische Etymologien?). 


15. Mhd. ray, rage. 

Tch weiB nicht, ob schon jemand mhd. raz, raze “Scheiter- 
haufen’ mit dem gleichbedeutenden abg. aruss. krada verkniipit hat; 
auf jeden Fall lhegt diese Etymologie ganz nahe: germ. “*hréta-, 
*hréto-(n-) aus idg. *grédo-, *qrédd- und urslav. *krada- aus idg. 
*qrodd- sind bei einer so vollkommenen Ubereinstimmung der 
Bedeutungen nicht voneinander zu trennen. 

Die Bedeutung ‘“Scheiterhaufen’ ist eine Spezialisierung 
der allgemeineren “HolzstoB’, diese Bedeutung aber ist noch 
nicht die altest erreichbare: sie geht auf “Gewebe, Flechtarbeit’ 
zurtick. Das nahm bereits Kluge® 8. v. ross? ftir mhd. rdg an, 
und Schrader Reallex. 81 hat sich ihm angeschlossen. Durch 
die Kombination mit abe. krada wird bloB die Spezialisierung 
der Bedeutung “Gewebe’ zu “HolzstoB’ in die indogerm. Periode 
verlegt, im tibrigen bleibt die Ansicht Kluges unverandert. 
Auch die bei diesem zu findende Verkntipfung von mhd. raz, 
rage “Scheiterhaufen’ mit mhd. raz, rage, δου ἕν, rata, mnl. rate 
“Wabe’ darf natiirlich ebensogut aufrecht erhalten werden, wenn 


1) 8. IF. 24, 28048. 
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wir abe. krada heranziehen. Sogar gestattet diese auBergermanische 
Ableitung von einer Basis gréd-, grdd- uns, eine Wurzel von dieser 
Gestalt mit der Bedeutung ‘weben, flechten’ fiir die idg. Grund- 
sprache anzunehmen. Selbstverstindlich kann diese, die in ihrer 
urspriinglichen Gestalt geréd-, gerdd- gewesen sein wird, als eine 
formantische Variante von der synonymen Wurzel gerét- be- 
trachtet werden, wortiber vel. Hirt Ablaut 78£, Walde s. v. ervassus. 
Das germ. *Aréta- macht auch ftir diese Wurzel é-Vokalismus 
wahrscheinlich, also gerét- und nicht gerat-: lat. crassus, crdatis 
werden ja 7@ aus idg. wa und nicht aus ra@ haben. 

Von der Basis gréd- kommen noch einige germ. Nomina 
und zwar die τη]. mit rdte gleichbedeutenden Worter réte aus 
*hreto(n)- und rote, noch dialektisch réte, aus *hrute- woneben 
eventuell *hrutd(n)- angenommen werden kann. 

Auch germ. *hrdésta-, as. hrdst, schott. roost “Dachgesperre’, 
ags. hrést, πα]. voest “Hithnerstange, Htithnerleiter’ hat wohl ur- 
spriinglich die Bedeutung “Lattenwerk, Holzgewebe’ gehabt. Es 
kann also als idg. *grét-s-to- zu qgerét- oder als *grdd-s-to- zu 
geréd- gestellt werden. Gewohnlich wird es mit got. an. hrdt 
“Dach’ verkntipft (vgl. τ. ἃ. Feist Et. Wb. der got. Sprache 1441, 
Uhlenbeck, Tijdschr. voor ndl. taal-en letterkunde 25, 277ff£, wo 
die jiingeren Etymologien dieser Woérter besprochen werden) und 
allerdings kénnte auch dieses urspriinglich ‘Gewebe’ bedeutet 
haben. Weil aber die Bedeutung “Dach’ auch anders entstanden 
sein kann und nichts darauf hinweist, daB eben bei diesem 
Namen des Daches von “Gewebe’ auszugehen sei, gebe ich der 
von Lidén Nord. Stud. tillegn. A. Noreen 432 ff. herrtihrenden 
Verkntipfung mit iran. *srdda-, pers. sara(y) “Palast? den Vorzug. 
Um so wahrscheinicher wird diese Etymologie noch dadurch, 
da neben germ. *Arota- ein synonymes “Av dfa- bestanden hat, 
woraus an. hréf “Dach, worunter Schiffe gebaut werden’, ags. 
afries. hréf “Dach’, mnd.réf, mnl. roef “Schutzdach, Decke, speziell 
auf dem Hinterdecke eines Schiffes’ hervorgegangen sind: dieses 
*“hrofa- aber, das Zupitza IF. A. 13, 51 und im Anschln§ an ihn 
Pedersen Vel. Gramm. der kelt. Sprachen 1,92 nicht blo8 mit ir. cro 
“Gehiige, Verschlag, Stall, Htitte’, bret. Araou, hrao ‘Stall’, sondern 
auch mit abg. stropu “Dach, Boden’ verkntipfen, hat nach dieser 
sehr ansprechenden Etymologie idg. & gehabt, und es gehort 
wohl als idg. *f£ra@po- — neben welcher Form die kelt. und slav. 
Worter ein Ardpo- voraussetzen — zu einer Basis krdp-, die als 
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eine formantische Variante von frdd- (wovon *hrddo-, iran. 
* srdda-, germ. *Ardta-) verstaudlich ist. Leider ist die nicht ver- 
laingerte Basis /er(@)- nicht nachweisbar; wir kénnten zwar ai. 
carand- “schirmend, schtitzend’, edrman- “Schirm, Schutzdach, 
Decke, Obhut’ heranziehen, wozu dann auch noch e¢drira- ‘Tester 
Bestandteil des Kérpers, Knochengeriist, Leib, Kérper’ gestellt 
werden dtirfte. Leider aber kiénnen diese Worter auch wenn 
wir von idg. fel- ausgehen, auf eine befriedigende Weise ge- 
deutet werden; vel. u. a. Uhlenbeck 5. v. carands. Die Bedeu- 
tungen von ide. *krdpo-, “krado- ‘Dach, Gehiige, Haus’ witirden 
aber sehr gut zu derjenigen der αἱ. Wurzel car- “decken, schtitzen’ 
stimmen, 


16. Ahd. hréf, réf. 


Fiir ahd. hréf, réf “Leib, Mutterleib, Unterleib’, aontr. réf 
“venter’, mnd. rif (réf) “Leib, Leichnam, Gerippe’, atries. (ἢ) 1} (im 
in-rif “Kingewelde’), ags. hrif “Bauch, Korperhéhlung’ geht man 
gewohnlich yon einer idg. Grundform mit e aus; vgl. ἃ, a. Zupitza 
Gutturale 53, Uhlenbeck s.v.A7p, Walde s. v. corpus, Lidén Arm. 
stud. 22f. Wegen des Vokalismus des germ. Wortes miissen wir 
aber unbedingt von idg.2 ausgehen, wie es Sievers Zum ags. Vo- 
calismus 33, Trautmann Germanische Lautgesetze 13 schon getan 
haben. Vel. auch Falk-Torp im Fickschen Worterbuch ὁ III, 103, 
die zwar als Stichwort hrefaz, hrefiz geben, als ihre persén- 
liche Meinung aber hinzuftigen, daB die germ. Grundform viel- 
mehr *frifa- gewesen sei. Eine befriedigende EKtymologie findet 
man aber bei ihnen nicht. Sie zerlegen “hrifa- idg. *gripo- in 
*@ri-po-, in -po- erblicken sie ein formantisches Element und in 
qri- eine idg. Basis gri- “schneiden’, welche auch dem germ. Worte 
*hraiwa- “Leiche’, dem ir. cri ‘Leib’ und dem lett. krija “Baum- 
rinde’ zugrunde legen soll. 

Das sieht nicht sehr wahrscheinlich aus. Hher méchte ich 
germ. *hrifa-, idg. *qripo- mit lit. krypstu, krgpti ‘sich drehen’, 
i-krypat Adv. ‘mit halber Wendung, schrag’, &reipia, kretpte 
‘drehen, wenden’, Araipat, kraipyti iter. “ds’ verkntipfen, wozu 
auch an. hreifi “Handwurzel’ gestellt worden ist. Die urspriing- 
liche Bedeutung der Basis wird “beugen, drehen’ gewesen sein. 
Zur Vergleichung méchte ich gr. yuiov “Glied, Arm, Bein’, 
μητρὸς yuiov “Mutterschof’ heranziehen, das zu der weltver- 
breiteten idg. Basis σῶς ‘krumm sein’ bzw. ‘kriimmen, beugen’ 
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gehért, wortiber Lidén Arm. Stud. 111—122 ausftihrlich ge- 
handelt hat. 

Von derselben Basis grip-, wozu germ. *hrifa- gehdért, 
kann auch das bereits erwihnte ir. eré ‘Leib’ hergeleitet werden. 
Ebensogut wie aus *grepi- (vgl. Fick-Stokes* 97) kénnte es aus 
*qripi- entstanden sein. 


17. Mnd. mnl. micken, awiries. mitea. 


Das Zeitwort mnd. michken “das Auge auf etwas richten, 
zielen, beachten’, mul. micken “die Augen oder den Geist auf 
etwas richten, beachten, beabsichtigen, sich entschliefien’, awiries. 
mitza ‘beachten’ kann germ. mikk- aus idg. mig-n- oder migh-n- 
haben, und das ist sogar sehr wahrscheinlich, denn eine solche 
Formation wiirde sowohl was die Wurzel als was das »-Formans 
betrifft, genau mit urslav. *mognati “mit den Augen winken’ (serb. 
na-magnuti ‘einem winken’, poln. mgnad “blinzeln, flimmern’ usw.) 
tibereinstimmen. Hine grofe Anzahl hierbergehériger Formen 
aus den balt. und slay. Sprachen findet man bei Kern IF. 4, 110. 

Wenn diese Kombination richtig ist —- woran ich nicht 
zweifle —, ist die Grundbedeutung von idg. mig- oder migh- “mit 
dem Auge winken’ gewesen; wir diirfen also nicht mit Kern 
a. a. O. 109 von einer Grundbedeutung “dunkel sein, im Dunkeln 
sein’ ausgehen, und dieses mig-, migh- hat mit der Wortsippe 
von ai. meghd-s “Wolke’ (vgl.a.a. QO. 108f.) nichts zu tun. Was 
IKkern sonst von den Wurzeln migh- und migh- sagt, bleibt 
natiirlich, auch wenn wir mzg(h)- ‘mit dem Auge winken’ als 
nicht hierhergehérig ausscheiden, unerschitttert. 

Franck hat in seinem ndl. etym. Wb. πα]. mikken zu lat. 
micare “sich zuckend oder zitternd hin und her bewegen, zappeln 
usw.” gestellt. Auch das ware médglich. Weil wir aber eine aut 
tiberraschende Weise tibereinstimmende Formation im Slav. finden, 
wenn wir von mig-n- oder migh-n- ausgehen, médchte ich dieser 
Deutung den Vorzug geben. Allerdings ist es sehr wohl mdg- 
lich, daB még- oder migh- und mig-, wovon Lidén IP. 19, 5991. 
auBer lat. micére noch osorb. mikaé ‘zwinkern’, nsorb. miknas 
‘schimmern’ (im Anschlu& an Uhlenbeck PBB. 26, 304) und die 
iran. Sippe von baltiti micdé “Augenwimper’ abgeleitet hat, von 
einer alteren Basis mz- stammen. 

Schon Lidén hat a. a. Ὁ. 334 lat. micdre usw. und slav. 
*mognqti miteinander verglichen. Vielleicht hatte er sich dazu 
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entschlossen ftir die beiden Basen még- und mig- oder migh- 
eine und dieselbe Grundbedeutung ‘zucken’ oder speziell “mit 
dem Auge winken’ anzunehmen, wenn er statt des ndl. mtkken 
“mucksen, visieren, micken, zielen’ die Alteren mnd. mnl. afries. 
Verba mit ihren alteren Bedeutungen herangezogen hiitte‘). 


18. Pflegen. 


Uber pflegen habe ich bereits If. 23, 372 ff geschrieben. 
Dort habe ich die Meinung ausgesprochen, daf vielleicht der 
urwestgermanische Anlaut pl- tiber d- auf idg. dl- zurtickgehen 
konnte, eine befriedigende Etymologie habe ich aber nicht geben 
kénnen; denn gegen die Verkntipfung mit den von mir heran- 
gezogenen kelt. Formen ir. dligim usw. spricht derselbe Umstand, 
der auch gegen andere Ktymologien von pflegen angeftihrt werden 
kann: daf atries. ple, pli “Gefahi’, ags. pleoh “Gefahr, Risiko’, 
pléon ‘wagen’, mui. plien ‘pflegen’ eine Basis mit g oder & voraus- 
setzen. Wenn wir das h von *pleha-, *plehanan durch analogische 
Umegestaltung erkléren wollen, geht das nicht so glatt, und es 
ist auch nicht wahrscheinlich, daf die Formen mit h von pflegen 
zu trennen selen: mnil. plien und pleghen kommen in gleicher 
Bedeutung nebeneinander vor und die Grundbedeutung ‘die 
Verantwortung fiir etwas auf sich nehmen’, die wir ftir frih- 
abd. pflégan und as. plégan annehmen mitissen, ist nicht weit 
von der Bedeutung ‘wagen, sich der Gefahr aussetzen’, die ags. 
pléon hat, entfernt. Die Bedeutungen und Formen lassen sich 
wohl am einfachsten erklaren, wenn wir von *pléhan, *plah, 
*olazum, *“pluzan (oder *plézan) mit der Bedeutung ‘in Gefabr 
sein, sich der Gefahr aussetzen” ausgehen. Die Umegestaltung 
von *pléhan au *plézan ist sehr begreiflich, ebenso wie diejenige 
von gheploghen, ghepleghen zu gheploen, gheplien in Mittelniederl. 
(vel. IF. 23, 374), und die Bedeutung ‘sich der Getahr aussetzen’ 
kann sich zu “Risiko, Verantwortung auf sich nehmen’ und weiter 
zu ‘sorgen ftir, sich kitimmern um’ entwickelt haben. 


1) Die Bedeutung “‘mucksen’ hat das Wort gar nicht. Im Siidnieder- 
landischen besteht ein Ausdruck niet durven mikken, gewodhnlich niet 
durven kikken noch mikken ‘es nicht wagen, einen Laut hdren zu lassen 
oder sich zurthren’. Hier steht aber das Wort entweder bloB als Reim- 
wort zu kikken und in diesem Falle hat es keine eigene Bedeutung, oder 
wir miissen von der Bedeutung “zucken’ oder “blinzeln’® ausgehen; vgl. auch 
ndd. mikken ‘grollen, den Mund zum Weinen verziehen’ (Berghaus 2, 564). 
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Wie ist nun aber germ. “pleha- “Getahr’, *plehanan “in Ge- 
fahr sein’ zu erklaren? Ich glaube, dab auch wenn wir von 
diesen Formen mit dem scharfen Spiranten ausgehen, eine Ety- 
mologie méglich ist, und zwar eine, wobei pl- aus dl- hergeleitet 
wird. Ich méchte idg. dle-k- oder dle-g- zu lat. dolus ‘List, Tiiu- 
schung’, osk. dolom, dolud “dolum, dolo’, gr. δόλος “List’, an. tal 
“Betrug’, ahd. edla “Nachstellung, Gefahrdung’ stellen. Die Be- 
eriffe “Betrug, List, Nachstellung, Gefahr’ sind, wie aus Zu- 
sammenstellungen wie got. ferja “Nachsteller’, hd. gefahr, lat. 
periculum “Versuch, Getahr’ hervorgeht und wie ein jeder es 
auch ohne solche Beispiele fiihlt, nahe verwandt, und was die 
Gestalt der verlingerten Basis anbetrifft, méchte ich auf idg. 
ple-k- (wovon gr. πλέκω, lat. flecto “flechte’, plico ‘falte’, ahd. 
fléhtan “flechten’, abg. pleste “ds.’) neben pel- (wovon alb. pal’e 
"Falte’, gr. διπλόος, lat. duplus “azweifach’, russ. pelend *Windel’ 
und die erweiterte Basis pel-t-, wortiber vgl. u. a. Falk-Torp in 
Fick+ III, 238, Feist Et. Wh. d. got. Spr. 75) hinweisen. 

Es kommt mir nicht unmiglich vor, da8 die Basis dle-k- 
(bzw. dle-g-) auch in einem andern Sprachzweig vovrliegt, und 
zwar in dem italischen. Nach meiner Ansicht stimmt die Sippe 
von lacio ‘locke’ semantisch besser zu derjenigen von dolus als 
zu laqueus und seinen Verwandten; vel. Paul. Fest. lacit decipiendo 
inducit. Lax enim fraus est und lacit inducit in fraudem, — wnd 
auch formell liegt es nuher, das ὁ nicht aus gz herzuleiten. Was 
das lat. a statt ὁ betrifft, es ist nicht auffalliger als dasjenige 
von lat. rapto “ratte, ergreife hastig, raube’, das nicht von gr. 
ἐρέπτομαι ‘rupte, reige ab, fresse’, lit. aprepti, aprepéti “fassen, 
erereifen’ usw. (s. Walde s. v.) getrennt werden darf. Wenn so- 
wohl ags. pleoh und pléon wie lat. lacio alt sein sollten, hatten 
von der Basis dlek-(g) im Idg. ein Nomen “*dléko- (4) ‘Gefahr, 
Nachstellung, List? und zwei Verba * dléké (q) ‘bin in Gefahr’ 
und *dl,kj6 (4) ‘bringe in Gefahr, induco in fraudem’ bestanden. 


19. Pfriem. 

Neben germ. “prewman-, worauf mahd. pfirieme, mnd. préme, 
mul. prieme “Pfriem’ zuriickgehen, hat ein Stamm *preuna- be- 
standen, der in mud. prém (auch préne, das, wenn es ein altes 
Wort sein sollte, germ. “preunan- voraussetzt) “Pfriem’, ags. préon 
“Piriem, Nadel’, an. pijénn “Stricknadel’ vorliegt. Hierbei das 
Verbum *priunian, mnd. pranen (ἢ) “schlecht, grob und eilig 
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ziehen (Schlesw.).’ 

Falk-Torp haben Etym. Ordb. 2, 73 5. v. pren die Formen 
mit m durch eine ahnliche Assimilation erklaren wollen als ahd. 
piligrim “Pilger” und pfriima “Pilaume’. Obgleich diese Worter 
dadurch, daf sie in allen germ. Sprachen, wo sie entlehnt worden 
sind, m haben, nicht auf eine Linie mit pfriem gestellt werden 
diirfen, wire eine ahnliche Assimilation auch auf beschriinkterem 
Gebiete gewi8 moglich. Néotig ist aber die Annahme nicht und 
gegen dieselbe spricht noch der Umstand, dai augenscheinlich 
das Nomen mit m ein schwacher, dasjenige mit » ein starker 
Stamm gewesen ist. 

Vielleicht méchte jemand das Nebeneinander von *preuman- 
und *“preuna- so erkliren, daB er *preuna-, idg. “breuno- aus 
“breumno- herleitete und in *breu-mon- und *“breu-mno- Bildungen 
mit verwandten Formantien erblickte: ebensogut aber kénnen 
wir von *dreu-mon- und *breu-no- ausgehen. Eime dritte for- 
mantische Variante kénnte noch im Worte pryel vorliegen, das 
der Clever Teuthonista (1477) als Synonym von mort-pryem auf- 
fihrt und durch ‘sica’ tibersetzt: es setzt ein urgerm. “preula- 
voraus. 

Hine Ableitung von derselben Wurzel breu-, die etwa 
‘scharf sein, zugespitzt sein’ oder vielmehr ‘stechen, stofen’ 
bedeutet haben wird, méchte ich in serbokroat.-ksl. bruta ‘clavus’, 
bulg. drut ‘eiserner Nagel’ erblicken, die Berneker Etym. Wtb. 90 
unter dem Stichwort brute anfiihrt, ohne eine befriedigende 
Htymologie geben zu kénnen. 

Weiter kénnte man aus der Wurzel breu-, bru- die lingere 
breu-g-, bru-g- herleiten, wozu die bei Leskien Ablaut 31 (293) 
aufgefiithrte Sippe von lit. brukw, dritkti ‘einzwiaingen’ gehort; 
an die Bedeutung der germ. Worter erinnert lett. brauklis, 
braukts “hdlzernes Messer zum Flachsreinigen’. Ich gestehe 
aber gerne, daB diese Kombination sehr unsicher ist, aber soviel 
ich weiB ist bisher keime bessere Etymologie ftir die baltische 
Sippe gegeben worden. 

Berneker stellt Etym. Wtb. 93 russ. drykdt ‘ausschlagen’, 
poln. brykac “ttbermiitig sein, toben; ausschlagen’, dial. “davon- 
fliegen von nicht getroffenen Vogeln’, bryknad “davonlaufen’ zu 
balt. bruk-. Die Bedeutung dieser slav. Wérter gestattet eben- 
sogut die Annahme, da die ganze Sippe jung und lautnach- 
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ahmend sei: vgl. die russ. Interjektion (beim Ausschlagen) bryk. 
Andererseits aber gibt die ebenfalls von Berneker herangezogene 
ablautende Form russ. brukdt’ “mit den Hinterfiifen ausschlagen, 
mit den Hornern stoBen, einen StoB mit der Faust versetzen’, 
die kaum von brykdt’ usw. getrennt werden darf, der Herleitung 
sowohl der slav. wie der balt. Wérter von einer Basis breug- 
“eine stechende, stoBende, schlagende Bewegung machen’ eine 
gewisse Sttitze. Berneker macht noch besonders auf die lit. 
Interjektionen bridukset, brikszt bei ‘werfen, schnell hinein- 
fahren, ttber — hinfahren’ aufmerksam; Beispiele des Gebrauches 
gibt Leskien IF. 13, 188. 

Weiter kénnte noch zu der von mir aus drez-g- herge- 
leiteten Basis breug- das griech. Zeitwort βρύκω ‘ich beiBe’ ge- 
héren. Wenn lat. broccus ‘mit hervorstehenden Zihnen, raffzihnig’ 
richtig hiermit verkntipft wird (vgl. Waldes. v., Boisacq s. v. 
Botxw), brauchen wir bei dieser Etymologie keim umbrosamn. 


ὁ aus σ΄ anzunehmen. 


20. Germanische Verwandte von slav. breda. 

Zu gemeinslav. breda, bresti “waten’, lit. bredw, bristi “ds 
stellf Berneker, Slav. etym. Wtb. 83 folgende russ.-poln. Wort- 
sippe: russ. bred “‘Irrereden, Phantasieren’, brédni Plur. “Albern- 
heit, Faselei’, drédit’ “Unsinn schwatzen, phantasieren’; dial. 
bredd “Schwitzer, Narr’; wruss. bredna “Liige’, brédéid ‘Vigen’; poln. 
bredzié “schwatzen, plappern’, brednia “Geschwitz’; dial. breda, 
bryda ‘Liige; schwatzhafter Mensch’, bredny ‘irre’; u-brdad sobie co 
“sich etwas einbilden’; apoln. drzedzeié, wohl “schwatzen’. Gewib 
ist diese Zusammenstellung richtig. Worter wie russ. brodit 
‘langsam gehen, schleichen; umherschweiten’, s-ma-s-brod 
“Wahnwitziger (“der aus dem Verstand gegangen ist’) zeigen, 
wie die Bedeutungen ineinander tibergehen kénnen. Liner 
ihnlichen Bedeutungsentwicklung begegnen wir bei lett. bradat 
“waten; mit den FiiBen treten; Verkehrtes, Albernes sprechen’. 

Sichere Verwandte auBerhalb des Balt.-Slav. sind nicht be- 
kannt: die Verkniipfung mit alb. ὁγο0 ‘htipfe’, Prat. broda ist eine 
unsichere, aber nicht unmdgliche Hypothese, die auch méglich 
bleibt, wenn wir, wie ich vorschlagen méchte, von idg. bréd- 
anstatt bhréd- ausgehen. Ich setze bréd- an, weil wir dann eine 
erofe Anzahl germanischer Wéorter heranziehen kénnen. Zu- 
erst erwihne ich eine Gruppe von Wortern, die nicht die 
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urspriingliche sinnliche Bedeutung, sondern eine sekundire Be- 
deutung haben, welche sich mit derjenigen der oben zitierten 
slav. Woérter nahe beriihrt. 

In erster Linie méchte ich mnd. mnl. prdten ‘reden, schwatzen’ 
heranziehen, wofiir wir angesichts des ostndl. (geldr.) prdiz, westt. 
prdteln eine Grundform mit wgerm. ἃ, germ. δ und nicht mit ὦ 
annehmen mtissen. Dieselbe Bedeutung hat das erst seit dem 
15. Jhrh. vorkommende engl. to prate. Mit Schwundstufenvo- 
kalismus gehdrt mnd. proten, protelen, mul. proten “schwatzen, 
plaudern’, mul. protelen ‘murren, brummen’ hierher. 

Andere Worter schliefen sich semantisch an poln. dial. 
breda, bryda “Liige’, wruss. brednd “ds.’, brédéié ‘liigen’ an: an. 
pretir “Knitt, Betrug’, pretiugr, pretictr “listig, betrigerisch’, ags. 
prett “ΚΑΙ͂, Betrug’, prettig ‘listig, betriigerisch’, mul. perte 
“Knif? (aus pratte, welche Form Kiliaen, = 1600, neben perte 
erwihnt). And. pratte bedeutet “Trotz, Higensinn’, welche Be- 
deutung uns an poln. u-brdadé sobie co ‘sich etwas eimbilden’ 
erinnert. Wenn wir noch mehr Formen heranziehen, begegnen 
wir einer solchen Menge von untereinander verwandten Be- 
deutungen, daB wir kaum bestimmen kénnen, welche die Grund- 
bedeutung gewesen ist. Zuerst erwdhne ich engl. pretty, das im 
Worterbuche von Murray aus ags. preittiq hergeleitet wird, ob- 
gleich darauf hingewiesen wird, dai der Vokalismus und die 
Geschichte des Wortes nicht ganz klar sind: die Bedeutung soll 
sich von “deceitful, tricky’ ther ‘cunning, clever, skilful, admi- 
rable, pleasing, nice’ zu ‘pretty’ entwickelt haben. Mnl. pertich 
bedeutet “‘munter, fix’, Kiliaen verzeichnet ein flamisches pertigh 
‘argutulus, fallax’, in den jetzigen flim. und Antwerper Dialekten 
kommt pertig mit denselben Bedeutungen ‘eigensinnig, trotzig, 
launisch’ vor, die mnd. prattich hat. AuBerdem bedeutet es in 
Antwerpen ‘in schlechter Laune’, in Flandern ‘hiibsch, schon, 
anmutig, tix, munter’. Weiter erwdhne ich noch das mnd. Zeit- 
wort pratien “trotzen, reizbar sein, maulen’, das Kiliaen auch als 
niederlindisches Wort verzeichnet, mit der Ubersetaung “ferocire, 
tollere animos, superbire’. Hieran schhelt sich das ebenda er- 
wahute Adj. prat ‘fastosus, feroculus, arrogans, audaculus” an, 
das im jetzigen Niederlandischen noch existiert. Das ebenfalls 
hierhergehérige πα], Subst. pret bedeutet “Vergntigen’. 

Natiirlich will ich nicht behaupten, da8 die tibertragenen 
Bedeutungen der von der idg. Basis bred-, drod- gebildeten 
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Worter alle oder gréBtenteils aut die idg. Periode zuriickgehen. 
Jedenfalls aber wird die Wurzel bred-, brod- schon friith eine 
solche Bedeutung gehabt haben, die bei den Ableitungen von 
derselben solch eine reiche Fille von Bedeutungen hervor- 
rufen konnte. Es hegt hier ein dhnlicher Fall vor wie bei der 
von Lidén Armenische Studien 83 ff besprochenen idg. Basis ers-, 
Woz ἃ. ἃ. as. iri, ags. ierre “zornig’, ai. irasyd ‘Ubelwollen’, irgyati 
‘ist elterstichtig’, av. arasi- ‘Neid’, arm. he? “Zorn, Neid, Un- 
wille; Streit, Zank, Hader’? und — mit einer an russ. brodé# ‘um- 
herschweifen’ erinnernden Bedeutung — got. airzeis “πλανώμενος᾽, 
ahd. irri “verirrt; unsicher, schwankend’, ags. derre ‘verirrt’, lat. 
errare ‘irren’ gehéren. Von derselben Wurzel stammt auch arm. 
evam “sieden, wallen, vom Wasser; in unruhiger Bewegung sein, 
von Meer und Wind; von Gewitirm wimmeln, kribbeln; ent- 
flammen, sich entztinden; blitzen’; vom Gemtit: ‘leidenschaft- 
lich erregt sein, eifrig werden oder sein; zornig werden, ztirnen’; 
die Zusammensetzung zefvam hat aufer vielen anderen Be- 
deutungen auch diejenige von ‘sich umherbewegen, schwimmen’, 
die von ‘umherirren’ wenig verschieden ist. Die Grundbedeu- 
tung von idg. ervs- war ‘in unruhiger Bewegung sein’. Welche 
Bedeutungen sich daraus schon in der indogerm. Zeit entwickelt 
haben, laBt sich nicht nachweisen, und es hat keinen Zweck, 
einen solchen Nachweis zu versuchen. Es versteht sich aber 
von selber, daf sich bei Woértern, die von einer Basis mit dieser 
Bedeutung gebildet worden sind, sehr rasch neue Bedeutungen 
herausbilden kdnnen, sobald sie in bezug auf verschiedene 
Gegenstiinde, in bezug auf kérperliche oder geistige Bewegungen 
gebraucht werden. 

Hin schones Beispiel das zu zeigen ist ein verhaitnismaéBig 
junges, erst aus dem λίπα. und Mnl. bekanntes Wort, das sehr 
rasch eine weite Gebrauchs- und Bedeutungssphire bekommen 
hat. Mnd. bister bedeutet ‘umherirrend, vom rechten Wege ab- 
weichend, ins Wilde gehend’, in tibertragener Bedeutung ‘ver- 
wildert, verwirrt, verkommen, unztichtig; elend, schlecht’. Im 
jiingeren Ndd., im Ndl. und in anderen Sprachen, worin das 
Wort entlehnt worden ist, hat sich die Anzahl der Bedeutungen 
noch vermehrt. Urspriinglich bedeutete es ‘aufgeregt umher- 
laufend’, denn es gehért zur Sippe von ahd. déson “umherrennen, 
wie von Bremsen geplagtes Vieh’ (vgl. Kluge’s. v. Biese, Weigand 5 
s. v. diesen); die Wurzel dis- ist alt — sie geht auf idg. bhis- zuriick, 
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wovon auch al. bhigdyate ‘schreckt, schtichtert ein’ gebildet ist 
(vgl. ἃ. a. Ublenbeck 8. v.); “aufgeregt umherlaufen’ ist, wie aus 
dieser Zusammenstellung hervorgeht, nicht die alteste Bedeutung 
der idg. Wurzel: um die Bedeutungen von mnd. bister zu er- 
klaren, diirfen und kénunen wir aber von keinen dlteren Wurzel- 
bedeutungen ausgehen. 

Hine Bedeutung ‘umberlaufen, umberirren’ miissen wir auch 
fiir germ. pret-, prat-, idg. bred-, brod-annehmen. Ob es die alteste 
Bedeutung der Wurzel ist, laBt sich kaum bestimmen. Nétig ist das 
natiirlich nicht. Die slay.-balt. Bedeutung ‘waten’ hat sich viel- 
leicht aus “durch etwas hindurch zu kommen versuchen’ entwickelt. 
Im diesem Falle aber wire es kaum zu entscheiden, ob diese 
Bedeutung auf ‘umhergehen’ zurtickgeht oder ob letztere um- 
gekehrt aus “sich einen Weg durch etwas suchen’ hervorgegangen 
ist. Ich bin auf den Gedanken gekommen, dah idg. bred- etwa 
“durch etwas hindurch zu kommen suchen’ oder ‘sich oder etwas 
anderes durch eine dichte Masse hindurcharbeiten’ bedeutet hat, 
weil ich meinte, auf diese Weise mit slav. *reda auch ein germ. 
Wort mit einer konkreten Bedeutung verkniipfen zu kénnen, 
und zwar das ndl, auberhalb der dialektischen Sprache kaum 
bekannte Verbum portelen “den Kiise pressen, kneten’. Es ist 
wohl eine Ableitung von *porten, womit das in einem mul. 
Glossar vorkommende perten “colostrare’ identisch sein kann: 
denn aus der Lautgruppe re (und #2) entwickelte sich, wenn 
Metathesis eintrat, in einigen Dialekten or, in anderen er, a; vel. 
ndl. barsten, dialektisch und mul. auch borsten, bersten, aus *brestan, 
persen, dialektisch und mul. auch parsen, porsen, aus pressen. 

Eventuell konnte man auch noch westt. prétt, priitt “Kaftee- 
drost’, πα]. prué ‘ds.’, fries. prot “dicker Bret’ heranziehen. Von 
einer Basis, die ‘(sich) durch eine dicke Masse hindurcharbeiten’ 
bedeutet, kann ein Nomen gebildet worden sein, das eine dicke 
Masse bezeichnet; vgl. das lit. Subst. dbradd, das nicht bloB “das 
Waten’, sondern auch “die Piiitze’ bedeutet. 


21. Raden. 


Der Pflanzenname raden, ahd. rdto “lolium, zizania’, as. rddo 

“ds.’, ndl. raai ‘galeopsis ladanum’, germ. *édan-, wozu mit 

anderm Formans die von Weyhe PBrB. 30, 61 erwahnten ags. 

Formen redisnae (Ep.), raedinne (Corp.) “bacidones’ gehéren, konnte 

vielleicht von der ide. Basis eredh- “wachsen, entstehen’ gebildet 
Ox 
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sein, wozu abg. rasté (“ordh-tét) “wachsen’, rodu “Geburt, Geschlecht’, 
vermutlich auch ai. ¢dhyatt, rdhatt, rdhnoti, rndddhi ‘gedeiht, ge- 
lingt, macht gelingen, bringt zustande’ und arm. ordi ‘Sohn’ 
gehéren. Vel. Pedersen KZ. 39,360, dessen weitere Verkniipfung 
mit al. rddhndte ‘bringt zustande’, an. rdda ‘raten’, got. rodjan 
‘reden’ mir allzu problematisch vorkommt. 

Was die Bedeutung des germ. *rédan- usw. betrifft vgl. die 
zahlreichen slav. Namen von Pflanzen und Krautern, die von 
der Wurzel ide. bhu-, slav. by- gebildet worden sind. Eine grofe 
Anzahl findet man bei Berneker Et. Wb. 1191. 

Ob wir neben eredh- auch erédh- anzunehmen haben, last 
sich kaum entscheiden. Die germ. Formen kénnten auch vrddhi- 
Vokalismus haben. Eventuell kénnte man germ. “rédan- auf eine 
ihnliche Weise beurteilen wie al. rdjan- “Herrscher, Beherrscher’, 
das sowohl wenn wir es fiir eine indisch-iran. Bildung halten 
als wenn wir es auf idg. “i égen- zuriicktiihren, als eine Ableitung 
vom Wurzelnomen *rég- aufgefaBht werden muf. Vel. Brugmann 
Grundy. 113, 1. 2958. 

Hine langvokalische Basis wire wahrscheinlich, wenn zu 
derselben Basis auch das germ. *éd0(n)-, ahd. ruota “Rute, Gerte, 
Stange, Mefistange’, as.rdda “Stange, Kreuz’, afries. rdde “Galgen’, 
ags. réd ‘Kreuz’, an. roda (in hjalm-rdda) ‘Stange’ gehirte, das ur- 
spriinglich die Bedeutung “Ast, Zweig, Pflanzstengel’ gehabt haben 
kann: im Mnl. kommt roede in dieser Bedeutung sehr oft vor und 
Verdam erwihnt in seinem Mnl. Wb. dieselbe sogar an erster Stelle. 

Wenn wir germ. *rédd(n)- zur ide. Basis eredh- “wachsen’ 
stellen, wird auch die Verkntipfung von lat. r@mus “Ast, Zweig” 
aus *sddh-mo-s mit diesem germ. Worte wahrscheinlicher, als sie 
bisher war: jetzt kénnen wir bei dicser Kombination in ramus 
eine semantisch und formantisch vollstandig klare primare Ab- 
leitung erblicken. Durch den abweichenden Vokalismus des lat. 
Wortes wird diese Etymologie nicht widerlegt; vgl. z. B. got. 
slepan : lat. labi, germ. sté-, wgerm. std-: lat. std-, urgr. ota-. Εν]. 
kénnten wir auch eine Grundform *,radh-mos annehmen. Ich 
gestehe aber, dai die ἃ. a. von Walde angenommene Verwandt- 
schaft von ramus mit radix (wr-) auch modglich ist. 


22, Ahd. ramén. 
Ahd. ramén “nach etwas trachten, streben, zielen’, mnd. mnl. 
ramen “zielen auf, ins Auge fassen, zu treffen, zu erreichen 
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suchen; treffen, erreichen; mutmafen; beschlieBen, bestimmen’ 
wird gewohnlich zur idg. Wurzel γὅ- gestellt, wortiber vgl. Walde 
s. v. veor. Diese Etymologie findet man τι. a. bei Walde a. a. Ὁ. 
und bei Falk-Torp in Ficks Vgl. Wtb. 4JIT, 331. 

Da miifte das m also formantisch sein. Nun gibt es aber, 
soviel wir wissen, elne erweiterte Wurzel 7é-m- sonst in keinem 
Sprachzweige. Auch méchte ich nicht, wie Falk-Torp und offen- 
bar auch Walde es tun, von einem germ. Substantiv *ré-ma-, 
idg. *ié-mo- mit einem stammbildenden Suffixe -mo- ausgehen, 
denn 1. kommt ein Nomen rdm erst im Mhd. und Mnd. vor, 
wibrend das Zeitwort radmén im Ahd. gar nicht selten ist, 2. hatten 
wir neben *7é-mo- ablautendes *76-mo- anzunehmen, um eine be- 
friedigende Erklarung ftir as. rémon “streben’ zu gewinnen, worln 
Holthausen As. Elementarb. 14 richtig eme mit ahd. rdmén ab- 
lautende Form erblickt. Es kommt mir aber vor, daS wir bel 
der Rekonstruktion dieser Nomina *7é-mo- und *rd-mo-, deren 
Hxistenz sonst durch nichts wahrscheinlich gemacht wird, jeden 
Boden unter den FiiBen verlieren. 

Auf festerem Boden stehen wir, wenn wir fiir ahd. ramén, 
as. r6mon von der idg. Basis rem- ‘stiitzen” ausgehen, wozu ald. 
rama “Stiitze, Saule’, ir. fo-rimim “setae, lege’, lit. remit, remeti 
‘sttitzen’? gehdren. Wegen der Bedeutung vel. lat. nefor ‘stiitze 
mich, stemme mich, klettre, strebe’. Hin intransitives ‘stiitze nich’ 
ist wohl auch die Grundbedeutung der allgemein zu dieser Sippe 
gestellten Zeitworter lt. rimstu, rimit ‘ruhig werden’, al. ramate 
steht still, ruht, ergétzt sich’, woran sich weiter got. rimis “Ruhe’, 
griech. ἠρέμα “ruhig, sanft, leise’ anschlieBen. 

Hine ahnliche Formation wie ahd. rdmén ist ahd. fragén, 
as. fragon ‘fragen’. Das selber im Aussterben begriffene as. rémon 
kdnnte vielleicht von einem schon vorhistorisch untergegangenen 
Wurzelnomen germ. *7dma- hergeleitet werden. 

Im Awtries. kommt rammia, ramia ‘iiberlegen, beschlieben, 
anstiften’ vor. Ich glaube nicht, daf wir hierin eine dritte Ab- 
lautform *ramon (fiir alteres -é) erblicken miissen. Vielmehr 
michte ich dieses rammia, ramia mit Van Helten IF. 7, 592, 
als eine durch friesische Vokalkiirzung entstandene, dem ahd. 
yamén entsprechende Form betrachten. 

Haag. N. van Wijk. 
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Zur litauischen Wortkunde. 


1. tatokas, preubisches tallokinikis. 


Im Archiv fiir sl. Phil. 20, 486 hatte Brtickner das preu- 
fische Wort auf eine Entlehnung aus dem Polnischen gurtick- 
geftihrt: “Das Scharwerk, zu welchem der freie Grundbesitzer 
und Bauer verpflichtet war (z. B. sechs Tage heuen ἃ. 8.) 168 
poln. (masovisch) ttoka’”. Da das Wort im preuS. Vokabular mit 
“oriey (in der Wortreihe, wo es steht, als “freier Mann’ aufzu- 
fassen) erklirt wird, ware der Bedeutungstibergang: tallokinikis 
der zu einer ttoka verpflichtete freie Bauer, danach ‘Freier’ 
tiberhaupt. Briickner macht sich selbst den Einwand, dafi eine 
Prutenisierung des slav. Wortes ein *talkinikis erwarten lieBe, 
wie waldivico ‘Ritter’ aus poln. wrodyka umgebildet ist. Die Be- 
rufung auf preuS. salowis ‘Nachtigall’ hebt die Schwierigkeit 
nicht, denn dies kann nicht aus dem poln. sfow?k entlehnt sein, 
sondern nur aus dem russ. solovéj. Nun aft φυγαὶ Trautmann 
Die altpreufi. Sprachdenkmialer ὃ. 445, das preuBb. tallohinehis eine 
Ableitung eines aus dem russ. toldka entlehnten Wortes sein, das 
lit. talka lautet. Beide Worter bedeuten eine Gesellschaft von 
Nachbarn oder Freunden, die auf Bitte eines Bauern ihm freund- 
schaftlicher Weise bei einer Arbeit, Hausbau, Hrnte u. a, helfen. 
Hiner, der daran teilnimmt, heifit russ. tolocéanin, lit. talkininkas, 
wie dies lit, Wort ware denn auch das preuSische gebildet. 
Allein wie soll dabei die Bedeutung “ein freler Mann’ heraus- 
kommen? Sehr weit hergeholt ware es, wenn die freiwillige 
Beteiligung an einer solchen <Arbeitsgenossenschait, die gar 
keine dauernde Hinrichtung ist, zur Grundlage der Benennung 
freier Leute geworden ware. In der neueren litauischen Literatur 
findet man talkinifikas in der ganz nattirlichen Bedeutungsent- 
wicklung “Helfershelfer, Bundesgenosse’. 

Ich hatte Bild. der Nom. 514 vermutet, der Vertasser des 
Vokabulars habe das Wort falsch eingereiht, es sei vrier nicht 
als homo liber, sondern als evter (procus) zu verstehen, und er-~ 
innert an das lit. talokas, worauf schon frither Bezzenberger 
GGA. 1874, 5. 1249 hingewiesen hatte. Dies Wort hatte ich da- 
mals nur aus Szyrwids Dict. notiert: “Dorosla corka. Matura 
virgo(ginis), nubilis filia. Tafokas’’. Es war mir etwas verdachtig, 
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weil es als Maskulinum eine weibliche Person bezeichnet. Das 
Wort ist aber noch .weiter nachweisbar. Es steht bei Mielcke 
DLWb. unter ‘vollwachsen’ (8. 520a): ‘vollwachsen, uzauges, 
usi, partic. 2. Taldkas, ka, Subst. mob”. Vielleicht hat Nesselmann, 
(Wb. 5. 88a: “talokas, a erwachsen, mannbar. Taloka merga, ein 
mannbares, heiratsfahiges Madchen”) das Wort daher, behandelt 
es aber, jedenfalls gegen die Angabe Szyrwids und Mielckes, als 
Adjektiv. Wiederholt kommt das Wort bei Bretkun vor, Postilla 
TT, 509: (es ist die Rede davon, was der Mensch nach seiner 
Geburt alles durchzumachen hat, dann heift es) uszaugintas 
(kaczei wargei) ikki iaunikaicziu alba taloku tur sunkei dirpti 
“erwacbsen (wenn auch nétlich) bis zu Jtinglngen oder faloku 
mui} er schwer arbeiten’’; talohas oder taloka (das Genus ist aus 
dem Gen. plur. nicht zu erkennen) kann als Gegensatz gegen 
jeunikaitis nur ‘junges, erwachsenes Miidchen’ bedeuten. Ferner 
in Bretkuns handschrittlicher Bibeliibersetzung (1590 vollendet) 
liest man: talok? (7 Abbreviatur ftir -as), im Text tibergeschrieben 
liber merga, 1. Mos. 24. 14; graszumi taloku Randglosse zu giasei 
merga 24.16; taloks Randglosse zu merga 24. 28; taloka tber- 
geschrieben tiber merga 24.57. An allen Stellen ist von einem 
erwachsenen, mannbaren Madchen, der Rebekka, die Rede (Luther 
hat tiberall “Dirne’). Vielleicht kommt das Wort bei Bretkun 
noch Ofter vor: ich habe die Handschrift nur kurze Zeit in 
Handen gehabt und nicht weit hinein lesen kénnen. Jedenfalls 
steht talokas als litauisches Wort in Form (Mask. bei femi- 
ninaler Beziehung) und Bedeutung fest. Daf es kein Scherzwort 
ist, wie Kurschat LWb., der das ihm unbekannte Wort ein- 
klammert — er hat es aus Nesselmann — und mit ‘grof, liimmel- 
haft, mannbar’ tibersetzt, ergeben die oben angefiihrten Stellen. 
Nun heift litauisch mérginti-s mit eimem Madchen (merga) im 
Brautverhiltnis stehen, su-si-mérginte siz... in ein solches Ver- 
haltnis treten mit ... (8. Kurschat LWb.); mérgininkas (ich 
habe die Betonung so in der Erinnerung, will sie aber nicht 
fiir sicher ausgeben, Kurschat verzeichnet es nicht) ‘einer, der 
sich mit Madchen abgibt’, jetzt etwas verachtlich “Madchenjager, 
Courmacher’ (wie mergiszius). Denkt man sich von talokas eine 
eleiche Bildung, so wire sie *talokininkas, und das kénnte ganz 
wohl bedeuten = einer, der sich um ein erwachsenes Madchen 
(talokas) zu tun macht, also auch ‘Freier’ (procus). So dtirite 
meine Vermutung Bild. ἃ. N. a. a. QO. doch vielleicht haltbar sein. 
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Woher Nesselmann seine Nebenformen telo/as, talekas hat, wei8 
ich nicht. Das lettische tel’aks (palatales 7’), an das Bezzenberger 
GGA. a. O. erinnert, daneben tal’unka ‘ein roher Mensch’ (Ulmann 
LeWb.) hat schwerlich etwas mit dem lit. Wort zu tun. 


2. tim bulnélis. 


Was in diesem der litauischen Dainasprache sehr gelau- 
fiven Ausdruck die nihere Bestimmung t9mu zu balnas, balnélis 
(Sattel) eigentlich bedeutet, ist unklar. Hs wird vom Volke und 
seinen Liedersiingern offenbar nicht mehr verstanden. Das zeigt 
u. a. die sehr verdnderliche Gestalt dieser Formel. Neben tijmy 
(Gen. pl.) ὁ. gibt es: t7mo (Gen. sg.) balnas (Fortunatov-Miller Lit. 
Nar. P. Nr. 34, Str. 6); tgmas balnas, z. B. Juskevié, Liet. Dainos 
Nr. 466, Str. 4), wo also tgmas als Adjektiv behandelt ist, vgl. 
dazu tgmoje balnizie (== tymojo balnuzio) Gen. sg. (Leskien-Brug- 
mann Lit. Volksl. u. M.S. 32, Nr. 48, Str. 1); mit dem wirklichen 
Adjektiv tyminis balnuaélis z. B. JuSkevié, Liet. svodb. dainos 
Nr. 75, Str. 3 und dfter; das Deminutiv dieses Adjektivs wieder 
halb substantivisch geworden: balnusélis tyminélis, cbenda Nr. 
1042, Str. 4, balnuzélis manu (= mdno), tyminélis manu Jusk. 
Liet. dainos Nr. 988, Str. 6, vgl. dazu auch tymétlis balnélis Jusk. 
Svodhb. dainos ΝΥ. 253, Str. 2, Lesk.-Brugm. 8. 123, Nr. £9, Str. 4, 
wo als Varianten angegeben sind tyminis und tyminio, dies Gen. 
se. wie von einem nicht vorhandenen Subst. tyminzs. Endlich 
wird tymas als ‘Sattel’ gebraucht, z. B. girgéld tymu balnojau 
Jusk. Svodb. réda, 8. 80, ebenso Svodb. dainos Nr. 277, Str. 2. 

Die Angaben tiber die Bedeutung sind sehr schwankend. 
Nesselmann Wb. 5. 165a gibt an: “nach M(ielcke) soll es einen 
Sattel von braunem Leder bedeuten” (ich finde die Stelle bei 
M. nicht; Kurschat LDWb. hat es wieder aus Nesselmann); 
Schleicher Glossar s. v.: “tymas, nur mit ddé/nas verbunden und 
nur der Dainasprache eigen, jetzt tberall unverstindlich. Da 
auch tym bdélnas vorkommt, so scheint es wohl urspriinglich 
entweder tymas Fleck oder wahrscheinlicher tymas Safran (Ness.) 
au sein und tym bdlnas also entweder einen gefleckten oder 
safrangelben Sattel zu bedeuten.” T'ymas ‘Satran’ gibt Nesselmann 
aus handschriftlichen Worterbiichern an; bei Lalis, Liet. ir angl. 
kalby zodynas, ist tymo balnas iibersetzt mit “saddle made ot 
saffron leather”, also aus safrangefarbtem Leder, wohl nur ge- 
raten, nicht aus lebendigem Gebrauch iibernommen. Bezzen- 
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berger BB. 23,513 gibt eine ihm von Jurkschat mitgeteilte 
Erklarung: “mit Ziernigeln bunt, bzw. i Form von Figuren 
beschlagener Sattel’; bei Fortunatov-Miller a. a. O. Nr. 14, Str. 6 
wird tymenis (= tyminis) balnudeélis tibersetat mit cvétnoje sédlysko 
= buntes Sattelchen. Ich glaube, daB ‘bunt, gefleckt’ die richtige 
Ubersetzung ist und daB tym der Gen. pl. zu dem bekannten 
tymai “Masern’ (Krankheit) ist, Nesselmann gibt dazu auch den 
Singular ¢ymas “Maserfleck’ an; die Zusammensetzuug tymnézer, 
durch Assimilation tgnégei, heibt eigentlich “Masernkratze’ (πόξαϊ 
hritze). Lgmas wird die allgemeine Bedeutung ‘Fleck’ gehabt 
haben und ist in dieser bewahrt in der Formel tg7mu balnas, 
spiter ist t7mai beschrankt auf eine Hlecken mit sich bringende 
Krankheit, so daB man tgmz balnas nicht mehr damit verbinden 
konnte und die Bedeutung vergaf, wobei dann allerlei oben an- 
geegebene Umbildungen der Form vor sich gingen. Schleicher 
hatte recht, wenn er als eigentliche Bedeutung vermutete ‘ge- 
fleckter Sattel’. Ob es ein Wort t#mas = Safran gegeben hat, 
kénnte erst durch Untersuchung der Quellen Nesselmanns ent- 
schieden werden. Hrinnern méchte ich noch an timinélia médis 
bel Mielcke DLWb. ‘Korkholz’ (Kurschats timinéliu médis 
ist daraus enthommen). Wenn es tyminélis zu lesen ist, konnte 
der Kork benannt sein nach der pordsen, fleckigen Oberfliche. 
Leipzig. A. Leskien. 


Uber kirchenslavisches (altrussisches) seréa “Hornis’. 


Im Rocznik stawistyezny H, 4 kommt Zubaty auf die 
Nominativformen der slavischen n-Stimme zu sprechen. Hr 
findet auBer den bekannten Formen auf -y- und -ens (hamy, 
kamens) auch eine auf -@ =idg. -6. Ob es zutrifft, daB diese 
Nominativform anzusetzen ist bei den Partizipien pris. auf -a, 
die in verschiedenen 4lteren slavischen Sprachen vorkommen, 
will ich hier nicht untersuchen. Zubaty fiihrt aber auch ein 
Substantiv an, ein kirchenslavisch-russisches serSa¢, auf das er 
schon einmal frither im ASPh. 15, 502 hingewiesen hatte, mit 
Verweisung auf das in Miklosichs Lex. Pal. stehende 8γὅα. Die 
Kenntnis des Wortes stammt wohl in beiden Fallen aus Miklosichs 
Worterbuch. Ich méchte darauf hinweisen, daB das Wort sehr 
zweifelhaft ist. Bei Miklosich steht: “‘srzsa [das ist nur die von 
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ihm altslovenisierte Lautgestalt] £. cpnz vespa sersa op. 2. 2. 266; 
sergsa truts (vecte truds) p&elino jaste antch.” Aus der Art des 
Zitierens kénnte man schlieSen, das Wort kime zweimal vor; 
es ist aber ein ἅπαξ λεγόμενον, und zwar aus einer und der- 
selben Stelle des slav. Pandectes Antiochi. In einer Handschrift 
aus dem Ende des 14. oder dem Anfang des 15. Jahrhs. lautet 
die betreffende Stelle, mitgeteilt in Opisanie slavj. rukopisej mosk. 
sinodal’noj biblioteki 11. 2 5, 266: “sorsa trute truds béeline jaste”’. 
Miklosich gibt das, obwohl er s. v. trate dieselbe Stelle zitiert, 
nicht so wieder, da er truds auslaiBt und meint, truts sei 
ein Versehen fiir fruds (doch s.u.). In emer dlteren, und zwar 
der iiltesten bekannten Handschrift desselben Werkes, die ins 
11. Jahrhundert gesetzt wird, lautet der Satz, angeftihrt bei 
Sregnevskij, Materialy dl’a slov. drevne-russk. jazyka 5. v. trute: 
truts truds becelina jasts (ἢ ςφήκη [spatere Form fiir cpyz, neugr. 
ςφῆκα] τοὺς πόνους τῶν μελιςςὧν ἐςθίει). Da ist truts = trate, 
eigentlich “Drohne’, die Ubersetzung von ςφήκη, ein serge gar 
nicht vorhanden. Daneben fiihrt Sreznevskij noch aus einer 
zweiten Redaktion des Pandektes (ohne Angabe der Zeit dieser 
Handschrift) den Sata in der Form an: serga truto pselino jaste. 
Wenn Miklosich diese Fassung vor sich gehabt hat, erklart sich 
seine Bemerkung ‘recte truds. Die Sache wird also so legen: 
die dlteste Version des griechischen Textes gab ςφήκη durch truce 
“‘Drohne’ wieder. Ein spiterer Redaktor setzte, genauer nach 
dem griechischen Texte, dem ftrut als erklarende Glosse ein 
Wort hinzu, das “Wespe’ bedeutet. In allen slavischen Sprachen 
herrscht dafiir die Form, die abg. srSens lauten wiirde, auch 
russisch gergen’. Ich pflege in solchen Fallen die Wahrschein- 
lichkeiten abzuwigen. Bei meiner Anschauung von der Sicher- 
heit solcher in spiiten Handschriften stehender ἅπαξ λεγόμενα 
kommt es mir viel wahrscheinlicher vor, daB in dem sar8a (sersa) 
ein Fehler vorliegt, vielleicht eime falsch gelesene Abbreviatur 
fiir serseno, als daB es eine Nominativform serga gegeben habe. 
Hatte urslavisch ein solcher Nominativ bestanden, so wirde er, 
da er notwendig als Femininum empfunden werden muhte — 
Miklosich fait ihn ja auch so auf — und in die so sehr zahl- 
reichen a-~Feminina eingertickt war, doch wahrscheinlich in 
irgend einer Mundart oder in mehreren fortgelebt haben. 
Leipzig. A. Leskien. 
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Etymologien. 


1. Lit. briaund, lett. brauna, brauna. 


Lit. bréaund ‘stumpfe Kante’, z. B. “Messerriicken; Rand eines 
Topfes; Schiffskiel; (JuSkevié, betont -idu-) “Dachtirst, Ofensims, 
beinerner Messergriff’; lett. brauna, brauna “die beim Héauten 
(z. B. der Schlangen) oder Auskriechen aus Hiillen (z. B. der In- 
sekten) oder Eiern nachgelassene Haut, Hitlle oder Schale; der 
Helm, mit dem einige Kinder geboren werden; Schuppe, Schorf, 
Schelfer; Hingeweide” hat Leskien, Ablaut 293 verbunden mit 
lit. bridujits bridutis *sich mit roher Gewalt vordrangen’. Da spater 
fiir die baltischen Nomina von einigen Forschern solche Deu- 
tungen vorgeschlagen worden sind, die eine Trennung von- 
einander und auch vom Verbum im Gefolge haben, diirfte es 
lohnen, auf ihre semasiologischen Verhaltnisse etwas niher ein- 
zugehen und auch ihre auSerbaltischen Beziehungen zu unter- 
suchen. Es wird sich daraus ergeben, daB alle Bedeutungen 
der Substantiva sich auf die Vorstellung des “Herausdringens 
aus einem geschlossenen Raume’ zurtickftihren lassen, die 
auch bei bridutis sehr gut ursprtinglich vorgelegen haben kann. Da- 
bei mu8 natiirlich das Verbum aus der Ζ, B. auch von Berneker 
Et. Wb. 88 vertretenen Verbindung mit der eine ‘unruhige, wal- 
Jende’ Bewegung zum Ausdrucke bringenden Sippe von ahd. 
briuwan “brauen’, in. brith “Kochen’, lat. defrutum “Most, Most- 
58} gelést werden; auch auf die von Johansson, IF. 19, 118 fir 
die lit. Worte vorgeschlagene Verbindung mit ai. bharvate “zer- 
nagt, griech. papow ‘pfitige’ mit Bedeutungsentwicklung von 
“scharf, spitzig sein’, zu “emporragend, hervortretend, sich er- 
hebend sein’ kénnen wir leicht verzichten; vgl. zur Sippe des 
‘Spitzseins’ 8.1411. Ich sehe vielmehr in dridutis im Anschlusse 
an die bei Fick Vel. Wb.4 3, 281 f. (wo tibrigens auch eine Reihe 
nicht hergehoériger W érter mit herangezogen wird), ausgesprochene 
Vermutung einen Repraésentanten der unerweiterten Wurzel zu 
mhd. briezen “hervorbrechen, aufschwellen (von Knospen und aus- 
schlagenden Zweigen), brog “Keim, Knospe’, 418]. bridta trs. “‘brechen’, 
refl. bridtask “sich aus etwas herauszubringen, zu befreien suchen, 
sich strauben, ankampfen gegen etwas’, ags. bréotan, brysan “zer- 
brechen, zermalmen’, engl. browse ‘neuer Ausschiag, Triebe’, ndd. 
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brisen “neue SchiBlinge treiben’, ir. brim ‘zerbreche, zerschlage’, 
klruss. brost’ “knospe’, serb. bfst ‘jiingere Sprossen’, brstina “Laub’. 

In lett. drauna, brauna sehen Wiedemann BB. 27, 245 und 
Berneker 91 die eines konsonantischen Auslauts entbehrende 
Wurzelgestalt zu lit. dbratht: “streichen, wischen, scharren’, ksl. 
brosnati “schaben, rasieren’. Eine solche hegt, abgesehen von 
unsicheren Spuren im Germanischen (aisl. brgna ‘wetzen’, vel. 
Wiedemann a. a. Ὁ. 234) wahrscheinlich vor in dem von Berneker 
nicht erwihnten bulg. breid’s, part. brulil “Friichte vom Baume ab- 
streifen’, das schon Miklosich Et. Wb. 22 mit δριδ ds. verbunden 
hat; allerdings ist -l- auch aut -Asl- zurtickttihrbar, und niéherer 
Zusammenhang mit ht. britksemis, briksenis “Strich, Streifen’, 
brukszis “Strich, Linie’, brauksemas (Juskevic) ‘Fabrt’ (vel. lett. 
braukt ‘streichen, fahren’) méglich. Auberdem kénnten mit Rtick- 
sicht auf die Bedeutung in russ. brus “Wetzstein; vierkantig be- 
hauener Balken’, brisé’ ‘vierkantig behauen’ (= be. brass s. oben, 
serb. brisim brusiti “wetzen’ usw.) auch noch abg. breveno “Balken’, 
aisl. bra, gall. briva “Briicke’ (das Nahere tiber diese s. bei Berneker 
92) hergezogen werden. — Im lettischen Nomen aber kommt 
nicht ein beliebiges ‘Streichen, Streifen’ zum Ausdrucke, son- 
dern, soweit es sich um einen Vorgang handelt, ein naturge- 
setzmaBiges “Sichentledigen’ eines Kdrpers von einem an- 
deren mit ihm auf natiirliche Weise eng verwachsenen, sei es, daB 
er ihn ganz umgeben hat, oder auch nur an ihm anhatftete; 
bei der Bedeutung “Helm oder Balglein am Iopi, mit dem einige 
Kinder geboren werden’ handelt es sich um einen am Korper 
haften gebliebenen Rest der ehemaligen Hiille; in der von 
Wiedemann und Berneker nicht erklairten Bedeutung ‘Hinge- 
weide’ aber, die bei der bisherigen Deutung ganz isoliert da- 
stand, mtissen wir eine Begriffsverschiebung von “Hiillensprenger’, 
d. h. ‘beweglicher Hiilleninhalt’? zu ‘unbeweglicher Hiilleninhalt’ 
sehen. Da das Nomen urspriinghch wohl ein Nomen act. war, 
kénnen wir als letzt erreichbare Bedeutung etwa ‘Heraus- 
kriechen aus einer Hiille’ ansetzen, wobei es sich wohl um 
den tierischen WerdeprozeS gehandelt haben wird. 

Das Gemeinsame der weitauseinandergehenden Bedeutungen 
von lit. briaund ist “Hervorragung’, was nattirlich nicht nur in 
vertikalem Sinne verstanden zu werden braucht. Zunidchst diirfte 
das Wort fiir die emporragenden Teile solcher Dinge verwandt 
worden sein, die man sich als “‘herausdringend (aus dem Erd- 
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boden), wachsend, werdend, im Bau befindlich (Haus, Dachy 
vorstellte, deren 4uberste Spitze zugleich das Ziel und der End- 
punkt des Werdeprozesses war. Spater wurde der Ausdruck auch 
auf solche Dinge tibertragen, die man als ‘fertige’ apperze- 
pierte, und zwar wurde es ftir denjenigen Teil verwandt, der, 
wenn der Gegenstand in seiner natiirlichen Lage oder in Funktion 
befindlich ist, am héchsten hervorragt, am weitesten entfernt 
ist, gewissermafen den AbschluB gegen die AuSenwelt bildet und 
in diametralem Gegensatze zum eigentlichen Begriffsinhalte des 
Dinges steht. Wiedemanns BB. 27, 233f. Zuriickfithrung von 
briauna nebst aisl. bran “Rand’ (s. unten) auf eine Wurzel fiir 
‘spitz sein’ befriedigt semasiologisch nicht; denn das Wort be- 
zeichnet nicht nur einen ‘spitzen’ First, sondern auch eine 
“stumpfe’ Kante. AuBerdem ist die Existenz der von Wiedemann 
nach Perssons (Zur Lehre von der Wurzelerweiterung tnd 
Wurzelvariation 152f.) Vorgange angenommenen u- Erweiterung 
der Wurzel *dher- “spitz sein, schneiden, mit emem scharfen 
Instrument bearbeiten’ keineswegs nachgewiesen. Es ist in- 
teressant, dafi Wiedemann keinen einzigen von Perssons Re- 
priisentanten dieser Wurzelgestalt namhaft macht, dagegen fiir 
die von ihm im Verlaufe desselben Aufsatzes 227f, 284, 2441. 
behandelten Perssonschen Worte (mhd. briegen, ags. brgsan, ksl. 
brosnati, bresels, lit. braitktt und deren Anhang) diese Auttassung 
nicht verwertet. Aus eigenem Antriebe fiihrt er nur noch das 
lautlich mehrdeutige lett. bri#ds ‘Dachfirst’ an, das wegen seiner 
uncharakteristischen Bedeutung ftir semasiologische Rtickschltisse 
nicht zu verwerten ist; vgl. zu diesem Worte jetzt Petersson 
TR, 24, 274. — Was nun die von Persson nach der Bedeutungs- 
richtung des “Spitzseins’ angeftihrten Worte betrifft, so ist ftir 
al. bharvate “kaut, verzehrt? die Grundbedeutung unklar; Ver- 
wandte dazu s. bei Walde Lat. Et. Wh. 235. Bei ags. dryttean, 
aisl. brytia “Fleisch in Stiicke schneiden und austeilen’, liegt 
wegen aisl. bridta, das auch “Ringe brechen und verteilen’ be- 
deuten kann, derSchwerpunkt im “Zerstiickelw’ tiberhaupt, ohne 
Riicksicht auf die dabei gebrauchten ‘scharfen’ Instrumente; und 
es diirfte urspriinglich ftir das “Bréckeln, Zerbréckeln’ des Brotes 
angewandt worden sein, vgl. das verwandte ahd. drésma “Brosame, 
Krume, Bréckchen’. Nicht leugnen δ δύ sich allerdings eine Be- 
deutungsverwandtschait mit lat. fordre, ahd. boron “bohren’ bei 
ksl. dbresnati, lit. bratktz, za denen noch ksl. brszda ‘Zaum’, lit. 
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bruzduklas ds., ags. brord ‘Stachel’ (vgl. Berneker 92f.) hinzuge- 
fiigt werden kinnten. Hs ist aber durch nichts an die Hand 
gegeben, dai wir ftir diese Worte von einem allgemeinen Be- 
eriffe “spitz sein, schneiden’ auszugehen haben; die Grundlage 
wird vielmehr eher eine bestimmte wirtschaftliche Ver- 
richtung gewesen sein; vel. auch S. 146 ff. 

Das Verhaltnis von lett. brawna χὰ lit. briaund werden wir 
uns nun so vorzustellen haben, daB ersteres auf die dltere, 
letateres auf eine jiingere, jetzt allerdings auch nicht mehr 
vorhandene Bedeutung des Verbums zuriickgeht.- Als das der 
o-Stufe angehdrige, aber durch Ablaut vom Verbum unter- 
schiedene urspriingliche Verbalabstraktum sich durch Ubergang 
in konkrete Bedeutung bei gleichzeitigem getreueren Festhalten 
des Begriffsinhaltes der Wurzel gu isolieren anfing, wurde es 
als eigentliches Nomen act. durch eine mit briduté im Vokalismus 
genau tibereinstimmende Bildung ersetat. 

Bei Anknitipfungen auBerhalb des Baltischen ist also haupt- 
siichlich das Lettische zu berticksichtigen; eine einzelne ht. Be- 
deutung wie ‘Rand’ herauszunehmen, hat m. E. wenig Zweck, 
und auf das Anklingen der im Keltischen isolierten iv. braach, braar 
“Rand’ (vgl. Fick Vel. Wb.4 2,187) ist kein Gewicht zu legen, 

Dem selben Vorstellungskreise, wie lett. brawna gehéren an 
und stehen ihm auch in der Form nahe: ai. bhrand-s “Leibes- 
frucht, Embryo, Kind, Knabe’, mhd. drane ‘vulva’. Mit diesem 
kann identisch sein aisl. bran “Rand, Bergrand, Kante’, ἃ. ἢ. ur- 
spriinglich “der beim Herausdringen beiseite geschobene Hiillen- 
teil, der bei dieser Beiseiteschiebung entstehende erhdhte Rand’; 
vel. auch Osthoff MU. 4,215; Fick KZ. 20,178. In diesem Falle 
wire aisl. bran “Augenbraue’ nur scheinbar eine Erweiterung von 
*bra = ags. bra, ai. bhra-s ds., tatsachlich aber dasselbe Wort, wie 
das obengenannte bran und aus Utymologisierungsbediirinis ge- 
schaffener jiingerer Ersatz fir *dra, zunichst wohl im Kompo- 
situm auga-brén, genau wie nhd. dial. augenbrame, ἃ. ἢ. “Augen- 
rand’ an Stelle von wugenbraue getreten ist (Weigand Dt. Wb.5, 113). 

Die bei Berneker 95f. und auch sonst verzeichnete sehr 
verlockende Zusammenstellung von al. bhrand-s mit kymr. bru 
‘uterus, venter’, ir. bra, Gen. bronn “Leib, Bauch’, dessen ur- 
keltische Form von Thurneysen Hdb. d. Altir. 203 als *“drusa, 
Gen. *brusnos angesetzt wird, und mit russ. brucho, poln. brzuch, 
braucho, éech. brich, bricho “Bauch’ lieBe sich sehr wohl mit meiner 
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oben vorgetragenen Deutung des ai. Wortes vereinigen, sobald 
wir annehmen, daB8 die im Kymrischen vorliegende Bedeutung 
‘uterus’ die urspriingliche war. Doch mu8 bemerkt werden, daf 
sowohl das keltische, als auch das slavische Wort formal isoliert 
dastehen und wegen ihrer prignanten Bedeutung eigentlich nur 
dann etymologisiert werden kénnen, wenn irgendwo genaue Ent- 
sprechungen mit sichtbarer Verwandtschaft gefunden werden. 
Der Nebenbegriff des “Schwellens’, den diese Worte haben, 
braucht durchaus nicht der urspriingliche zu sein, wie auch bei den 
von Berneker angeftthrten germanischen Worten. Die ziemlich all- 
gemein angenommene Wurzel *bhréu-s- ‘schwellen’ beruht viel- 
leicht tiberhaupt nur auf Abstraktion aus solchen Worten, genau, 
wie man Ζ. B. im Neuhochdeutschen aus beule, bauch, bausch ein 
*beu-, “bau- “schwellen’ erschlieBen kénnte. Der Ansatz der in 
Frage stehenden Wurzel griindet sich nur auf Nomina mit eng- 
umgrenzter Bedeutung (“Brust, Beule, Bauch’ usw.), deren Ab- 
jeitungen zwar zu einer allgemeinen Bedeutung ‘schwellen’ fiibren 
(vel. mhd. driustern ‘aufschwellen’ von einem unbekannten Nomen, 
das wohl irgendwie mit den Worten fiir ‘Brust’ (8. unten) zu- 
sammenhingt und nhd. brauschen ‘aufschwellen’ zu brausche 
“Beule’), die aber selbst ebensogut nach anderen Eigenschatften 
benannt sein kénnen, vel. die Erklarungsversuche fiir nhd. brds- 
chen, aisl. briésk “Knorpel’ bei Weigand, Dt. Wb. 5, 292; Falk und 
Torp Norw.-~ Dan. Et. Wb., dt. Bearb. 103, 108. Die bei Fick Vel. 
Wb.* 3, 282 ausgesprochene Vermutung, dai ‘schwellen’ auf 
“bervorbrechen’ zurtickgehe, dtirfte auf einige der Worte gut passen, 
z. Β. aut got. brusts ‘Brust’, nhd. braus-hahn, denen die Vorstellung 
des “Hervorragens, Hmporragens’ anhaftet. Doch brauchen durch- 
aus nicht alle diese Worte einheitlichen Ursprungs zu sein. Das 
5.140 erwahnte ndd. briisen ‘neue SchiBlinge treiben’ ist vielleicht 
zu seiner Bedeutung ‘sich bauschen’ gekommen durch HinfluB 
des Reimwortes mhd. basen, nhd.bausen ‘aufschwellen, hervorstehen, 
schwelgen’. Ahnliche Reimwortverhaltnisse liezen vor in: 1) mhd. 
brasche “Beule’: busch ds. (in der Bedeutung ‘Schlag’ vielleicht 
postyerbal zu daschen ‘schwellen machen, schlagen’); 2) got. brusts, 
815]. bridst “Brust’, ir. braasach (*broustdkos) “pectorosus’ (Stokes 
ΒΒ. 29, 170f): alter nhd. dausten ‘anschwellen’, aisl. beysti 
“‘Schinken’, ir. baas (*bousto-?) “Bauch’ (Fick Vel. Wb.4 3, 276); 
3) nhd. dial. brtest, briesch(t), briester, aisl. d-brystur “Biestmilch’, ahd. 
biost, ags. béost ds., das zu norw. dial. budda aus *buzeddn- ds., 
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wetterauisch Liese, beise “melken’ gehort (vgl. Fick a. a. O., Kluge, 
Et. Wb.¢ 43). Hinen etwas anders gearteten Fall, wie er tibrigens 
bei einem oder dem anderen dieser Worte auch vorgelegen haben 
kann, sehe ich in russ. bruchnut’ ‘anschwellen, weichen, quellen’, 
sloven. ca-brihnité ‘anschwellen, aufdinsen’ (Suman Arch. sl. Ph. 
30, 301f.), das, da ein sekundares Adjektiv ‘bauchig’ fehlt, kaum 
ein Denominativ sein kann. Hs dtirfte dagegen eine Umbildung 
von russ. bechnat’ “anschwellen, quellen’, sloven. biihnem, bithniti, 
serb. nd-buhiuti “anschwellen, anlaufen’ in Anlehnung an russ. 
bricho ‘Bauch’ usw. sein. Die Bedeutung ‘anschwellen, sich 
bauschen’ ist tibrigens auch bei den Worten mit 6-Anlaut ohne 
-7- kaum die urspriingliche, aber doch jedenfalls eine organisch 
entwickelte, entweder aus ‘blasen’ oder aus ‘tippig sein’, vgl. 
mhd. bas ‘Aufgeblasenheit, schwellende Fiille’, aisl. busd-Ainna 
“Krau mit dicken, (d. h. aufgeblasenen) Backen’, norw. dial. baus 
“tibermititig, hitzig, heftig’, schwed. dial. dds, “wild, verwegen’; 
sloven. bithor “Wasserblase’, bulg. bathe “prichtig’ (Berneker 37f.). 

Von Wortern mit #-Formans, die mit balt. br(¢jauna, ai. 
bhrind-s usw. verbindbar sind, gibt es im Slavischen nur hochst 
unsichere Spuren. Auf einem *brana kénnte beruhen cech. (alt) 
brnka “Nachgeburt’; anders Berneker 95. Verwickelt sind die 
Verhiltnisse bei russ. bronet’, brunet’, brynet’, brenet’ 1) ‘weiSlich, 
gelb, grau schimmern, sich réten’; 2) ‘reifen, anschwellen, dick 
werden’, bron, brun “reife Haferahre’; ¢ech. bronets ‘rot werden 
(von Pflaumen), reifen (von Getreidey; sloven. drunéti “braunlich 
werden, reifen’; vgl. Berneker 87. Zugrunde liegt nattirlich fiir 
einen Teil der Formen ΚΒ]. brons ποιῇ, bunt’, poln. dial. drony 
‘braun’, Abgesehen von der lautlichen Mannigfaltigkeit kommt 
fiir uns die Frage in Betracht, ob der Bedeutungswandel von 
‘gelblich, rétlich werden’ zu ‘reifen’ ein rein organischer ist, 
oder ob hier Worte mit Beziehung auf die pflanzliche Frucht- 
barkeit mitgewirkt haben, die, wenn ihr urspriinglicher Vokal 
-u- oder -y- war, mit unseren Worten fiir tierische Fruchtbarkeit 
ohne weiteres verbunden werden kénuten. Fiir die zweite Kyen- 
Γαδ! spriche der Umstand, dafi das Farbadjektiv brons haupt- 
sichlich von Pferden und anderen Tieren gebraucht wird, nicht 
aber von reifen Pflanzen. Ein altes Pflanzenwort ist vielleicht 
klruss. brunka ‘Knospe, Katzchen an Pflanzen’, vgl. aber osorb. 
brunka “Ruchgras, Braungras’, das auf mindestens volksetymo- 
logischen Zusammenhang mit dem Lehnwort bruny ‘braun’ weist. 
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Was den Vokalismus der Worte anbetrifft, so glaube ich nicht, 
da8 Berneker recht hat, wenn er neben brons noch drei echt 
slavische Farbadjektiva *bruns, *bryns, *brens annimmt. Das -u- 
wird vielmehr auf Anlehnung an das aus mhd. bran ‘glinzend, 
braun’ entlehnte russ. dial. druinyj ‘rot’, sloven. britn “braun, rot- 
lich, falb’ (vel. Berneker 89) beruhen, wie es besonders im Slo- 
venischen, wo auch die Bedeutung “braun werden’ vorlegt, klar 
zutage tritt; ftirs Russische eine andere Erklirung anzunehmen, 
erscheint mir tiberfliissig. Statt *brens wire eher *dbrons anzu- 
setzen wegen serb. brnja “Ziege mit einer Blesse auf der Nase’, 
binjast ‘mit einer Blesse versehen’, ¢ech. drna “schwarze Kuh’. 
Doch ditirfte russ. brenet’, klruss. brendty ‘falb werden’ auf Ver- 
wechslung mit dem gleichlautenden Wort fur ‘summen, tinen’ 
beruhen, veranla8t durch das Vorhandensein eines brunet’ auch 
in dieser Bedeutung, das wohl im Zusammenhang mit drunédt’ 
‘klirren, klappern, klimpern’, drdnka “Balalaika (Musikinstrument)’, 
sloven. briimkatd ‘brummen’, briimda “Maultrommel’, éech. bruncezz, 
brunditi ‘schnurren’, vielleicht auch mit serb. drijim briyate 
‘summen’ steht. Auch dryné’ kann “‘summen, ténen’ bedeuten 
und wurde urspriinglich wohl nur daftir gebraucht, wie noch 
jetzt klruss. brynity. 


2. Stidslavisch *broknati, *brokatt, *brocati. 


Unter dem Stichworte berkajg fiihrt Berneker 108 eine 
Reihe von Ausdrticken der verschiedensten Bedeutungen an, 
deren Verwandtschaft untereinander und Zugehérigkeit zu einer 
Wurzel der Form *derk- durchaus nicht ftir alle feststeht. Wahrend 
z. B. osorb. borka¢ ‘murren, brummen’ ftir éech. bréad/o “Brumm- 
kreisel’, sloven. ρα “brummendes Spielzeug’, und kasch. obar- 
kniaty ‘tol? fiir éech. brkly ‘verrtickt’, serb. brkadm orkatt “Yn 
Unordnung bringen’, brka “Verwirrung’, bulg. berkotija “Unord- 
nung, Unruhe’, die urspriingliche Lautfolge Vokal +7, sichern, 
so gibt es doch im Siidslavischen einige in ihrer jetzigen Gestalt 
mit obigen lautlich mehr oder weniger tibereinstimmende Worte, 
deren Bedeutungen in ganz andere Verbinde weisen, und deren 
Stammsilbe einst *brok-, *brec- gelautet haben muB. 

1) Serb. b¢énuti ‘hinwerfen, wegwerfen’, brcdm breatt ‘werten’ 
gehdren zu russ. dial. brokdt “werfen’, dessen Herleitung aus “beim 
Schaben abfallen lassen? und Zusammenhang mit lit. braukin 
bratkti ‘streichen, wischen, scharren’; dial. (JuSkevic) “Flachs, 
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Hanf brechen’ Berneker 90 1. plausibel gemacht hat. Formal steht 
bfknuti am nachsten dem lett. braku brukt ‘abschelfern, abbréckeln 
(von Farbe), abiallen, abnehmen’, lit. (pérvas) nu-branka ‘(die Farbe) 
geht ab’. Juskevié bietet auch ein transitives brukw brikti “brechen, 
schwingen (Flachs, Hanf)’, das aber wohl auf dialektischer Ver- 
mischung mit br&kti “einzwangen’ beruhen wird, wie umgekehrt 
i-braukti “hineinstreichen, hineinscharren’ in seinem Dialekt auch 
ftir “einzwingen’ gebraucht wird. Aus dem Slovenischen gehdért 
hierher 67ka “Verworfenes, Sache von geringem Werte’; falls es 
nicht ein Postverbal zu einem dem serb. Worte entsprechenden 
Verbum ist, vel. hierzu lett. dbruka “Zerlumpter’, bruku adv. ‘abge- 
rissener Weise’, lit. nu-bruku “Gen.- Plur. ‘Flachsabginge’ (Leskien 
Nomina 2201). Undeutliche Spuren von Hergehérigem lassen sich 
vielleicht auch sonst finden, z. B.in sloven. b¢kam brkati “scharren, 
kratzen; Niisse enthtilsen’, das dem lit. Transitivverbum nahesteht, 
resp. auf eine altere Bedeutungsnuance “durch Schaben, Abstreifen, 
Bohren, einen Gegenstand séubern’ zurtickgehen kann. Hine s-Hr- 
weiterung entsprechend lit. briik-se-mis, britk-se-nis “‘Strich, Streifen’ 
usw. (S. 140) kann vorliegen in klruss. brdchnuty “wuchtig werfen’, 
refl. “hinabfallen’; doch vom heutigen Standpunkt gehért es zu 
brosyty “wegwerfen, werfen’, russ. brdszt, brosdt’ ds. und bildet 
gegentiber russ. brosndt einen der hiufigen Falle mit dem ‘se- 
kundiren’ -ch-, dessen. Hntwicklungsgeschichte noch dunkel 1501). 

2) Zu sloven. brknem brkniti, brkam brkati, breati brenite 
‘mit den FiiBen stoBen, ausschlagen, mit den Hingern weg- 
schnellen’, bréljaj “Schneller, Stieber’, drc ds., “Stof mit dem FuB’ 
gehdren als ehemalige Iterativa russ. brykdt’ ‘mit den Hinter- 
fiiBen ausschlagen’, klruss. brykdty ‘mutwillig herumspringen, 
iibermiitig werden’, poln. brykad ‘ausschlagen, toben, davontliegen, 
iibermiitig sein’, deren Vokal auch in das Inchoativverbum russ. 
brykenut’ ‘ausschlagen’, klruss. bryknuty ‘aufspringen’, poln. bryk- 
naé “davonlauten’ gedrungen ist. 

1) Einige Falle lassen sich durch besondere Stammbildung oder 
Ablautstufen erklaren. So stelle ich klruss. ¢/chaty, cichraty ‘reiben, kratzen’, 
sloven. Cehati, Cehljdti ‘sanft kratzen’, ech. Cechrati ‘riffeln, zupfen’, neben 
abg. Cesg Cesati “kammen, abstreifen’ (Berneker 152) zum reduplizierten *ge-gs- 
in preuS. kext? ‘Zopfhaar’, vgl. auch griech. few aus *qse-sd “schabe, glatte’. 
Und poln. zachad sie, russ. uzachdtsa, uzachnutsa (Sobolevskij Arch, f. sl. 
Phil. 26, 560) neben abg.-gemslav. Zasnat? se, uzasati se “erschrecken’ kénnen 


fiir ablautendes *dzéch- (entsprechend got. usgaisjan ‘erschrecken’) stehen 
mit *Za~ aus analogischem *dzé-, wie in Zale (Verf. IF. 24, 242). 


- 
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Der von Berneker 93 vermutete Zusammenhang dieser 
Worte mit der baltischen Sippe des ‘Streichens’ (s. oben sub. 1), 
wobei auf die Vorstellung des ‘Entwischens, Entgleitens’ zuriick- 
gugehen wire, ist mir nicht sehr wahrscheinlich. Allerdings 
scheinen die Verhiltnisse bei lit. maukiv maittkti ‘glatt, gleitend, 
streifen’, makti ‘entwischen, eilen’, lett. maku mukt ‘sich ab- 
streifen, in einen Sumpf einsinken, fliehen’ eine Parallele au 
bieten. Doch haftet diesen Worten von alters her der Begritt 
des ‘Gleitens, Schltipfens’ an (vgl. Walde Lat. Ht. Wb. 133), der 
bei bratwkts nur bis zu einem gewissen Grade entwickelt ist und 
urspriinglich ganz fehlte. Zu der Zeit, als die baltischen Inchoa- 
ἔνα entstanden, lag bei den zugehirigen transitiven Verben der 
Schwerpunkt nicht in der Gleitbewegung, sondern im konkreten 
Inhalt einer ntitzlichen Titigkeit (.. ‘bearbeiten, siubern, in Ord- 
nung bringen’; vel. lit. brawktdras ‘Streichwerkzeug beim Flachs’, 
lett. Bruzeklis *Sensenstreichholz’), wiihrend bei den Worten des 
Ausschlagens, Wegschnellens, Entspringens’ gerade die heftige 
Bewegung die Hauptsache ist. 

Wenn die Grundbedeutung ‘springen’ war, kénnen wir 
eriech. βροῦκος, βρεῦκος, βρύκος “Heuschrecke’ und mit anderer 
Wurzelerweiterung βροῦχος ds. ankntipfen; Beispiele fur den 
Bedeutungswandel ‘Springer’ zu “Heuschrecke’ 8. bei Schrader, 
Reallexikon 369. Griech. βρύκω ‘beiBe’, lat. droceus ‘raffzihnig’ 
(Walde 711) bleiben aber besser beiseite. 

Parallelsippen mit (s)pr-Anlaut werden S. 149 erwahnt; vgl. 
besonders wegen der Bedeutung klruss. prijhaty, pryhnuty “sich 
emporschnellen’, pruhaty, pruhniity ‘ausschnellen, werfen’, Wenn 
der dort vermutete Zusammenhang der Worte des ‘Springens’ 
mit denen des ‘Schnaubens’ richtig ist, diirfen wir entfernte Ver- 
wandtschaft von *breu-g- mit mnd. pristen “schnauben, piauchen, 
keuchen’, ndl. proesten (alter pruysten) ‘niesen” annehmen. Auch 
griech. βρύχάομαι “briille’ laBt sich heranziehen, vel. wegen des 
Wechsels der Tierlautbezeichnungen: ai. biukkate “bellt’, russ. 
bucdt’ ‘summen’, sloven. biileati “briillen, grunzen’, mhd. pfuchen 
‘pfauchen’ (Berneker 98 1. 

8) Die auch von Gerov Réénik na Boulgarskija Ezik von 
birkam ‘vermische, verwirre’ getrennten bulg. berkam “stecke 
hinein’, z. B. ‘die Hand in die Tasche’, brékno “fahre mit der Hand 
wohin’ habe ich schon IF. 23, 380 zu lit. brukw brakti “in eine 
enge Spalte einzwingen, mit Gewalt einftigen’ gestellt, ftige hier 
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zu den dort genannten balt.-slav. Worten noch ksl. breceke ‘Beutel’, 
braceks platéns “Leinengewand’ hinzu. Die fiir brakti von Wiede- 
mann, BB. 27, 251 tibernommene Verbindnng mit lat. farcio 
“stopfe’ gebe ich im Anschlusse an Berneker 90 auf, gebe aber 
Wiedemann nach wie vor in der Trennung des Wortes von der 
Sippe des ‘Streichens’ recht. Zu ksl. brute “Nagel, Keil’, das auch 
Berneker mit drwkti, zugleich aber auch mit braakt: ‘streichen’, 
lett. braukts “holzernes Messer zum Flachsreinigen’ zu verbinden 
genelgt ist, pabt in der Bedeutung voratiglich lit. brutklis, brun- 
kljs “Knebel’ (Walde 208). Hs besteht kein allzugrofer semasio- 
logischer Zusammenhang zwischen Arbeitswerkzeugen und Be- 
festigungsinstrumenten. 

Bulg. barkam, lit. brukw, zu dem Kurschat Lit.-Dt.-Wb. nur 
das éine Kompositum {γα anftihrt, halte ich fiir Angehorige 
einer erweiterten Wurzel zu lit. bridutis ‘sich mit roher Gewalt 
vordrangen’ (jis bridwjas ¢ vidu “er sucht mit Gewalt hinein- 
zudringen’, vel. auch brdunas par tvora “dringt durch den Zaun’, 
bei Juskevié); daraus abstrahiert das Aktiv “einzwiingen’. Die 
urspriingliche Bedeutung der Wurzel ‘herausdringen aus einem 
geschlossenen Raume’ ist besser erhalten in einem Teile der 
von Berneker 89 sub bdrukajo angefithrten Worte, iiber die ich 
ein anderes Mal noch einiges sagen werde, sowie in Gech. broucé 
n. (Kollektiv *drucaje zu einem *bruke oder *bruka) ‘das Grtin an 
den Pflanzen’, brudéiti se “hervorkeimen’, bulg. bruk, bruka “Frucht- 
knollen, Hitzblischen, Schorf’. Die semasiologischen Verhalt- 
nisse sind dieselben wie bei lit. spr(djdudéu spr(ijduste “in einen 
engen Zwischenraum klemmen, drangen’, lett. sprastu spradu 
sprust “eingeklemmt werden’, lit. spriudulas, lett. sprads, spraslis 
“Knebel’, die trotz der Zweifel von Siebs (KZ. 37, 908 ἢ) zu 11}. 
spr(ijustu spr(tjuidau βργ( δέ ‘aus einer Klemme herausdringen’, 
lett. spraujus sprautés “hervordringen (z. B. von der Saat)’, ags. 
spratan, mhd. sprieyen “sprieBen, emporwachsen’ gehéren; vgl. 
zu der Sippe Brugmann IF. 1, 177. 


3. Griech. φρυάςςομαι. 


Griech. mpudccouar “schnaube und brause, stampfe mit den 
FiiGen, springe wild umher, werde tibermiitig’ bezeichnet haupt- 
siichlich das Gebaren eines wilden, munteren Pferdes oder 
anderen Tieres, durch Ubertragung auch eines Menschen, und 
zwar bringt es sowohl die heftige Bewegung, als auch die dabei 
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hérbaren tierischen Laute zum Ausdrucke. Das zugrunde lie- 
gende Nomen *ppvax- muB das betreffende Tier selbst bezeichnet 
haben. Die Gesamtvorstellung war dabei etwa ‘der schnau- 
bende, mit Schaum bedeckte ... Springer’, 

In einer Reihe von Sprachen gibt es Worte mit uridg. 
(s)pr-Anlaut, die teils “schnauben, schdumen’, teils “springen’ be- 
deuten. Aut den gleichen Anlaut laBt sich in diesem Falle auch 
griech. φρ- zurtickftihren; denn *qpvax- (zur Betonung vel. 
φρύαγμα ‘heftiges Schnauben und Springen, unbindiges Gebaren 
eines mutwilligen Tieres’) kann nach Sommers (Griech. Laut- 
studien 45ff.) Gesetz lautlich auf ἔπρύςακ- zurtickgehen. Wer 
dieses Gesetz nicht anerkennt, kann auch Beeinflussung durch 
Toimuccw, MUcéw “blase, schnaube’ annehmen. 

Die Bedeutung ‘schnauben, schaumen’ liegt vor in aisl. 
frusa, frysa “prusten, schnauben’, schwed. frusta ds., bulg.-ksl. 
prychansje “das Schnauben’, bulg. priham “schnaube’, priham 
‘niese’, sloven. prham prhati ‘schnauben” und mit anderem 
Determinativ ai. prdthati “prustet, schnaubt, blast’, ags. G-fréodan 
‘schiiumen, geifern’, aisl. fraud n., froda f. “Schaum’ (Miklosich 
Et. Wb. 266; Fick Vel. Wb.4 3, 3481). Ansprechend werden mit 
diesen Worten verbunden ai. prugndti “spritzt’, russ. pryskat’, 
serb. prskdm prskati “spritzen’, lit. prausid pradist? “waschen’. 
Das von Uhlenbeck Et. Wb. ai. Spr. 181, Leskien Ablaut 305 zu 
letzterem gestellte lit. prusnd, plur. prusnos “Maul, dicke Lippen 
(des Rindes) hat wohl zunichst das ‘Pfauchen, Schnauben, das 
AusstoBen von Lauten mit den Lippen’ bedeutet, nicht direkt 
das “Spritzen’; vel. ai. prothd-s, prothd-m “Ntistern beim Pferde, 
Schnauze’ zu préthati; weitere Beispiele s. bei Wood IF. 18, 33f 

Fiir die Bedeutung ‘springen, munter sein’ sind anzu- 
fiihren: ai. prdvate, plévate ‘springt, htipft’, pldva-s ‘Frosch’, ahd. 
frado, fro ‘schnell, froh’, aisl. frar ‘hurtig, tlink’, russ. prygat’ 
‘springen’, lit. spragstu spragti “entspringen, entwischen’, lett. 
spriku sprukt ds., spruksts “Springer, Leichtftibiger; munteres 
Pferd; beweglicher, kurzweiliger Mensch’ usw., vgl. Osthoff Et. 
Parerga 336 ἢ, 

Beachtenswert ist ferner eine Reihe von Ausdriicken ftir 
‘Frosch’ und ‘Kroéte’, die in etymologischen Werken teils mit 
der einen, teils mit der anderen Sippe verbunden werden, was 
semasiologisch beides méglich ist. Wenn wir die morphologische 
Stammegestalt dieser Worter betrachten, so ergibt es sich, daf 
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elnige, wie ai. pldava-s, aisl. frauka Akk. Plur., ags. frocca, frogga 
‘Frosch’ besser zu der Sippe des “Springens’ passen, andere aber, 
wie ahd. frosc, aisl. froskr ‘Frosch’, griech. pptvn, φρῦνος “Krite’ 
(Sommer a. ἃ. Ὁ. 6941.) sich enger an slav. *presk-, “prysk-, lit. 
prusna anschlieBen. Bei anorw. frauda Gen. Plur. ‘Frosch’, mengl. 
fraide “Kréte’ kann sowohl an al. plutd-s- ‘gesprungen, springend, 
geflogen’, als auch an al. préthate gedacht werden. Zu der Zeit, 
als diese Worte noch funktionelle Verbalnomina waren, wird 
ihnen teils die Vorstellung der ‘heftigen Bewegung’, teils die- 
jenige des “‘Schaumens, des schleimigen Aussehens’ innegewohnt 
haben, doch dtirfte schon friih, wenn die Nomina ag. der beiden 
Gruppen als Epitheta ftir Tiere gebraucht wurden, ein Gefiihl 
der gegenseitigen Zusammengehdrigkeit sich geltend gemacht 
und eine Bedeutungsspezialisierung nach derselben Richtung hin 
hervorgerufen haben. 

is besteht tibrigens, soweit ich sehe, kein Hindernis, die 
beiden Sippen miteinander zu vereinigen. In beiden Fallen liegt das 
Agens der Handlung in denselben Tieren wahrend desselben 
Momentes; es wird nur von verschiedenen Gesichtspunkten aus 
angeschaut. 

Auf einer Linie mit den Froschausdriicken steht auch 
eriech. *ppvax-. Ich bringe es in na&heren Zusammenhang mit 
frosc, pptvn, und nehme als alteste Bedeutung “Schnauber’ an. 
Als es zum Tierausdrucke spezialisiert wurde, konnte es nur ftir 
ein solches Tier verwandt werden, das sich gleichzeitig in het- 
tiger Bewegung befand; daraus erklart sich ohne weiteres die 
Bedeutungsmannigfaltigkeit des abgeleiteten Verbums φρυάςοομαι. 


4. Griech. pptyw, ir. dbruighim, lat. frigo. 

Es ist verstaindlich, dai man daran Anstof nimmt, griech. 
φρύτω ‘réste, dérre, brate’, ir. brudghim ‘rdste’ und lat. frigo ‘réste, 
dérre’ trotz der Abweichungen im Vokalismus von einander und 
von ai. bhyjjdti ‘réstet’, lat. fer(c)tum “Opferfladen’, ir. bavrgen “Brot’ 
(Walde 219) zu trennen. Daneben ist es aber auch verlockend, 
das griech.-kelt. -% zu der Sippe von lat. ferveo “siede, walle’, 
defritum ‘“Mostsaft’, ir. berbaim “koche’, bruith “kochen’, aisl. braud 
“Brot (Walde 169 f., 219) in Beziehung zu setzen. Auch fiir lat.-a- 
liegt Bezugnahme auf ahd. brio “Brei’, ags. briw ds., briwan “Essen 
bereiten’, aisl. brime ‘Feuer’, norw. brim nu. “Kruste, Bodensatz einer 
eingekochten Fliissigkeit (die Formen nach Fick Vel. Wh. 43, 280; 
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Walde 71, wo jedoch die Auffassung eine andere ist) nahe, vel. 
Weigand Dt. Wb. 283. Doch sind die Verhiltnisse der letztge- 
nannten Worte tiberhaupt noch unklar. | 

Walde erklart sich 2451, gegen die von Persson ange- 
nommenen Wurzelerweiterungen *bhr-i-g-, *bhr-d-g- wegen der 
ahniichen Vokalverhiltnisse bei lat. frigo “quietsche’ (von Kindern), 
frigulo “schreie’ (von der Doble), griech. φρυγίλος ‘ein Vogel’, 
poln. bargiel “Bergmeise’, russ. bergléz ‘junger Stieglitz’. Hs ist 
ihm darin Recht zu geben, daB fiir die eine Gruppe nur eine 
solche Erklirung gegeben werden darf, die auch auf die andere 
anwendbar ist. Hr hat aber tibersehen, 6848 sich beide mit 
Leichtigkeit etymologisch vereinigen lassen. Genau dasselbe 
semasiologische Verhiltnis legt nimlich im Slavischen in der 
mit aisl. hueri “Siedekessel, heife Quelle’, ir. cote “Siedekessel, 
caldarium’ (Verfasser IF. 22, 319f.)1) verwandten Sippe von abg. 
skvora skuréti ‘schmelzen’ (Miklosich Et. Wb. 305; Torbidrnsson 
Gemeinslavische Liquidametathese IT, 80f.) vor, wobei mit Riick- 
sicht auf die germanisch-keltischen Worte als die altere Bedeu- 
tung “prasseln, mit Gerdusch schmelzen’ τι. dgl. anzunehmen ist. 
Vel. sloven. cvrém crréti “braten, prigeln, résten’, corcim corcatt 
‘kréschen, kreischen, priigeln, zwitschern, zirpen’, serb. cvFknem 
corknuti ‘2ischen (von auf Feuer gegossenem Wasser), zwitschern, 
knarren (von Tiiren)’, weiSruss. skverdisga skverciga ‘durchdringend 
schreien’, ksl. skvorace ‘Star’. Daneben werden von altersher an- 
klingende Lautnachahmungen existiert haben, z. B. serb. coréaté 
neben curéati “zwitschern, zirpen’ (Berneker 164), cech. curkaté 
‘zirpen, schwirren’ statt des zu erwartenden *kvrkati, durch deren 
HinfluB sich wohl allerhand lautliche Unregelmabigkeiten auch 
in die auf die Speisebereitung beztiglichen Wérter eingeschlichen 
haben; vgl. z. B. serb. évariti ‘mit Gerausch schmelzen’, russ. Skvdrit’ 
“braten, backen’, ¢ech. skvdriti “kroschen, prageln, schmoren, braten’. 

Was nun die unserer Betrachtung unterliegende Sippe be- 
trifft, so diirfte die Bedeutung in ai. bhyjjdti der urspriinglichen 
naherstehen, als diejenige in bhfmaga-s, bhimga “eine schwarze 
Bienenart; der gabelschwanzige Wirger’, lat. fringulio ‘“awitschre, 
lisple’, fringilla “Fink, Sperling’; doch haben jedenfalls schon 


1) Trotz Berneker 146 glaube ich aus der Ubereinstimmung des 
Germanischen und Keltischen schlieBen zu diirfen, daB diese Worte nicht 
‘Schtissel, Schale’, sondern ‘das Sieden, Siedeori, Siedekessel’ be- 
deutet haben. 
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in der Ursprache sporadische Ubertragungen auf Tierstimmen 
stattgefunden, die namentlich in den Formen mit Nasalinfix 
durchdrangen; auch kénnen jederzeit unkontrollierbare Ver- 
mischungen mit 4bnlich klingenden lautnachahmenden Wortern 
elngetreten sein. 

Das mit ziemlicher Sicherheit zu erschlieBende Nasalprasens 
“bhyago mute im Lat. lautgesetzlich zu “fringo werden; aus 
diesem konnte das -ἰ- in die nasallosen auferprisentischen 
Formen dringen und schlieblich zu diesen ein neues Prasens 
frigo gebildet werden. 

Griech.-kelt. *bhra-g(z)o betrachte ich als eine Kontamination 
eines Prasens “bhrauo oder *bhruid “siede, walle, koche, braue, 
brate, backe’ und *bAygo oder *bhergo “praBle, knistre, dérre, 
réste, backe, krésche, kreische, zwitschre’, die beide einen ziemlich 
umfangreichen Bedeutungskreis auszufiillen hatten. Wenn man 
nun speziell diejenige Art der Speisezubereitung oder Feuer- 
verwendung bezeichnen wollte, die beiden Wéortern gemeinsam 
war, so konnte es leicht passieren, dafi einem beide gleichzeitig 
elinfielen. Auferdem kann noch das anklingende griech. pwrw 
‘réste, brate’!) mitgewirkt haben. 

Am schwierigsten zu erklaren ist lat. frigo. Hs kann durch 
EKinflu8 eines Présens von *bherg- vielleicht schon in lateinischer 
Zeit aus *frio oder *frivd (zu ags. briwan) entstanden sein; wir 
wissen aber nicht, ob ein primdres Priisens letzterer Art tber- 
haupt je existiert hat; daher ist es vielleicht besser, an jiingere 
Umegestaltung eines *frago durch frigo zu denken. Das griech. 
φρυγίλος zeigt uns, daB die Bedeutungsspaltung in dlterer Zeit 
nicht so unbedingt im Anschlusse an die dubere Gestalt der 
Worter durchgefiihrt worden ist; und so kénnten auch lat. *frago 
und frigo noch lange in gewissen Verwendungen Synonyma 
gewesen sein, die sich beeinflussen konnten. 
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1) Bernekers 88 sonst ansprechende Verbindung von φώγω mit 
slav. *baditi ‘streben, sich sehnen, wiinschen, begehren” wird erschwert 
durch das von ihm nicht erwahnte poln. nabasyé sie “sich aufblahen’, das 
nicht gut auf ‘verschmachten’ zuriickfiihrbar ist, sondern, wie ich schon 
IF. 22,312 bemerkt habe, an Cech. nabdéhnoutt, nabihat: ‘anlaufen, an- 
schwellen’ erinnert, also auf Zusammenhang mit abg. béZaté “laufen’ hin- 
weist. Oder sollte das poln. Wort von dem sonstigen *dazetz zu trennen 
sein ? 
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Avestische Etymologieen. 


1. Av. grvan-, grun- “Zeit’. 

Av. zrvan- τὰ. bedeutet nach Air. Wb. 1703f. deutlich ‘Zeit’, 
und gwar sowohl ‘Zeitpunkt, bestimmte Zeit’, z. B. fraddwarstam 
pate ervdnam Yt. 13,56 als auch “Zeitabschnitt’, in ἃ rapidwinam 
ervadnam “am die Mittagszeit? Y.9, 11. Yt. 8, 28, und ‘Zeitdauer’ 
z. B. évantam arvanam V.2,19 oder crantam drajo) arvanam V.6, 1 
oder zrine akarane ‘in der wnbegrenzten Zeit? V. 19, 9. Die 
Bedeutung bietet also keme Schwierigkeiten, die Htymologie 
scheint aber noch lange nicht klar zu sein 3). 

Wir finden tells — und zwar Ofters — Formen eines 
unthematischen Stammes gr-v-an-, 2v-u-n- In Alk. Sing. zrvanam 
und Dat. Sing. zrame (Yt. 5,129), teils aber auch einen thema- 
tischen Stamm gréna- in Lok. Sing. zrane (V. 19, 9). Daneben 
kommen auch foleende Formen vor: der Gen. Sing. zrvdnahe 
(Yt. 72, 10. V. 19,3) aus einer offenbar vélig unursprtinglichen 
thematischen Bildung ervdna- und der wunderliche unthema- 
tische Gen. Sing. era (Yt. 8,11), geschrieben zru in N. 12. 
Diese Form leitet Bartholomae ἃ. ἃ. O. fragend aus *eruns zu “eru, 
was gra geschrieben wire, ab — ob mit Recht mag dahin ge- 
stellt sein. In Betracht von hd, Gen. Sing. zu hvar- τι. ‘Sonne’, 
was wohl am ehesten wirklich ftir *hyu zu *san-s steht’), konnte 
die Erklarung richtig sein; ebensowohl kénnte man aber an 
die Parallele denken, die Yt.14,15 ha hahrpa vardzuhe ... arsno 
‘in der Gestalt eines Ebers’ bietet. Aa steht némlich hier ftir *huzd, 
*hvo, und ebenso kénnte ja τυ einem ktirzeren Stamme “zgra- 
gehdren und eigentlich = *zgr(u)vd sein. Vergl. tibrigens zu dieser 
Frage GIPh. I: 1, § 268,45; Air. Wb. 1817 und die dort zitierte 
Literatur. 

Ware nun wirklich die Erklarung die zutreffende, daf 
der Gen. Sing. era ftir “erro stinde, so hiatten wir eimen festen 

1) Akk. Sing. ‘an Lange’, also ‘wieviel Zeit an Linge’ = ‘wie lange 
Zeit’, 5. Air. Wb. 774 (Htitbschmann Zur Casusl. 202). 

2) An Verbindung mit χρόνος (aus *ypFovoc, WZKM. 9, 292) ist tber- 
haupt nicht zu denken, vgl. Ai. Wb. 1704n. Und τὴ. E. ebensowenig an 
Anschlu8 zur Sippe von γέρων, ypatc usw. (woran Prellwitz Et. Wh.? 515 
zu denken scheint). 

3) Die Erklarung in GIPh. 1: 1, $ 268, 45 ist hinfallig. 
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Ausgangspunkt ftir die Entwicklungsgeschichte des Wortes ge- 
wonnen. Dann wiirde namlich das Verhaltnis zwischen *zri- 
und den -v-Stamm zrién-, zraina- dasselbe sein wie z. B. zwischen 
ai. drtina-~ ‘Bogen’ und griech. δρῦς “Baum’, zwischen griech. 
dol. χελύνα “Schildkréte’ und yédtc dss., zwischen lat. tribanus, 
lactina, pecinia za tribus, lacus, pecu usw., zwischen 815]. dren 
“Augenbraue’ und ai. bhru- dss. usw.?). Fiir ai. bhrand- ‘Embryo’, 
ir. ὁγιί, Gen. Sing. bronn “Leib, Bauch’, ist keine unmittelbare 
Bildung *“lhrd- vorauszusetzen und ebensowenig ftir al. sthand 
“Pfosten, Siule’, av. stwna-, stund “Sadule’ ein *st(hjé-, sondern 
diese Formen kniipfen unmittelbar an die “Wurzeln’ *bhréu-?) 
und *st(hjd-u-. Ebenso setze ich ftir ertin-, ertina-, ervan- und 
*eya- demnichst eine ‘Wurzel’ *erdv-, *erai-, ἃ. ἢ. indog. *g(h)r-éu-, 
*g(h)r-it- an. 

Es fragt sich nun, wo man ftir jene “Wurzel’ weitere 
Ankntipfung suchen darf. Die Bedeutung ‘Zeit’ kann ja von 
verschiedenen Ausgangspunkten hergeleitet werden: so bedeutet 
z. B. ai. véla “Zeit”, eigentlich wohl ‘Flug’ zu ‘Flubzeit? zu ‘Zeit’ 5); 
aber Ofters ist es teils die Bedeutung ‘teilen, zerschneiden’, teils 
die von ‘gehen, sich bewegen’, aus denen die Zeitbenennungen 
entstanden sind. So gehért wohl ai. καϊά- “Zeit, Zeitpunkt, Schick- 
sal, Tod’ usw. mit kala ‘Teil’ usw. zusammen (Persson KZ. 33, 287); 
lat. tempus “Zeitraum, Zeitpunkt’ ist wohl eher mit Kretschmer 
KZ. 36, 264ff.; Hinl 8.411; Walde Et. Wb.t 620 (anders ? 770) zu 
einer Wurzel *tem-p- “schneiden, teilen’ zu beziehen, als mit Brug- 
mann SB. 1897, S. 23 zu *ten- (woraus die Erweiterung “tem-p-) 
“‘spannen’ zu fithren; germ. *ti-di- “Zeit’+), “ti-man- ‘Stunde’ gehort 
zu ai. ddyate “teilt, zerteilt, zerstért’, griech. δαίομαι “teile’ usw. 
(Fick Wb? 8, 114; Lidén a. ἃ. Ὁ.) usw. Mehrere Beispiele 
findet man bei Persson KZ. 33, 287f, Wurzelerweiterung 55. 109, 
115 und Lidén PBrB. 15, 511 gesammelt. Ein Wort fiir ‘Zeit’, 
das offenbar mit einer ‘gehen’ bedeutenden Wurzel zusammen- 
hingt, ist av. yar- ‘Jahr’, griech. ὥρα “Jahreszeit, Tageszeit, 
Stunde, rechte Zeit’, Wpoc “Zeit, Jahr’, got. yer ‘Jahr’ usw.; 
das Wort *zé-r-, *26-r- δασὺ namlich sicher mit al. ydiz ‘geht’, 


1) Siehe Brugmann Grdr.? 2: 1, 8. 279f. 

2) Vel. Uhlenbeck Ai. et. Wb. 208 (nach Osthoff MU. IV, 87 ff.; anders 
ibid. V, 135). 

3) Johansson IF. 8, 250f. Verf. IF. 28 (unten). 

4) Zunachst zu arm. tz “Alter, Jahr, Zeit’, Lidén Arm, Stud. 8. 91 ff. 
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av. ya- ‘gehen’, lit. jot: ‘reiten’ τι. a. zusammen. Einen mit dem 
-r-Stamme wechselnden -m-Stamm finden wir in αἱ. yd-n-a- τὰ. n. 
“Bahn, Gang, Vehikel’, lat. janua “Ttire, Haustiire’, einen -s-Stamm 
wahrscheinlich im av. yah- τ. “Krise, Entscheidung, Wendepunkt, 
SchluBwerk’!) aus *d@*-s-, eigentlich nur ‘Gang’ (Verf. bei 
Reichelt Awest. Elementarbuch 8. 482), Weiter scheint lat. annus 
‘Jahr’, got. apn dss. zu av. dtate “geht, wandert’ zu gehdren 
(Lit. bei Walde Et. Wb.! 33, 245). Eine ahnliche Bedeutung suche 
ich auch fiir die Wurzel *ghr-éu-, *ghi-zi-, die ich oben ftir ervan-, 
arun- angesetzt habe. 

In griech. χράω, nur im Imperf. €-ypaov aus *éypaF-ov belegt, 
sehe ich nun einen Beleg ftir jene Wurzel: es scheint mir 
offenbar, daB an Stellen wie z. B. Od. 5, 396 ctuyepoc δέ οἱ 
ἔχρας δαίμων, ibid. 10, 64 tic tor κακὸς ἔχραε δαίμων und noch 
mehr ibid. 21, 69 uvnctiipec ... of τόδε δῶμα | ἔχραετ᾽ ἐςθιέμεν 
Kai πινέμεν elne urspriingliche Bedeutung “gehen, kommen’ zu 
‘heftig gehen, ansttirmen, tiberfallen’ hervorleuchtet?). Weiter 
finden wir émypaw nur in ἐπέχραον, Ζ. Β. 1]. 16, 312 ὡς δὲ 
λύκοι ἄρνεςειν ἐπέχραον ... oder Od. 2, 50 μητέρι μοι μνηςτῆρες 
ἐπέχραον in der Bedeutung ‘ansttirmen, tberfallen’. Hierher 
gehért ferner ξαχρηής aus °ypnF-nc ‘attacking violently, furious, 
raging’, von Winden 1]. 5, 525 oder Kriegern, ebd. 12, 347 usw. 
Wir haben also hier im Griechischen Worter mit dem Wurzel- 
element ἔχρᾶξ- und unzweifelhaft mit der Bedeutung ‘gehen’; 
es ist wohl also am ehesten eine Wurzel *ghr-du-, *ghr-au-, *ghr-u- 
anzusetzen. 

Zu ἔχραον bezog schon Déderlein Hom. Gloss. 1, 257 
lat. in-gruo ‘stiirze heftig herein, breche herein’ und con-gruo 
‘falle zusammen, treffe zusammen’, worin ihm Schulze KZ. 29, 
241, Hirt BB. 24, 282 beistimmen — m.E. mit vollem Recht. 
Nur darf man, soviel ich verstehe, nicht, wie wohl bisher all- 
gemein getan worden. ist?), annehmen, dai die Worter etwas mit 
yuo “stiirze’, ruina ‘Fall, Starz, Triimmer’ zu tun haben, und 

1) Siehe Geldner BB. 14, 24; Bartholomae Ai. Wh. 1291. 

2) χραύςῃ in 1]. 5, 136 ff. ὡς te λέοντα | ὅν ῥά τε ποιμὴν ἀγρῷ én’ 
εἰροκόποις diecciv | ypaucn μέν τ᾽ αὐλῆς ὑπεράλμενον οὐδὲ δαμάςζςῃ; das 
Prellwitz Et. Wh.? 5. 618 zunachst mit ἔχραον vereinigte, gehéri nattirlich 
zu 860]. χραύω “kritze, verwunde’ usw. (5. bei Prellwitz a.a.Q.), W6rter, 
die nicht im entferntesten Grade mit ἔχραον verwandt sind. Vgl. Walde 


Lat. et. Wb.! 534. 
3) Pott WZWb. 1, 744 u. a. (5. 2uletzt Walde Et. Wh.t 534). 
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ebensowenig mit lit. graiéi “zusammentfallen, in Triimmer fallen’, 
griduti “niederbrechen’ zu tun haben. Hs ist fiir in-gruo, con-gruo 
m. H. diese selbe Wurzel *ghr-zi- ‘gehen, in heftiger Bewegung 
sein’ anzusetzen, die ich oben in griech. éypaov und ay. zrvan-, 
ertn- habe sehen wollen; con-gruo ist somit eigentlich ‘zusammen- 
gehen, zusammentreften’, 7n-gruo wiederum ‘sich auf etwas 
lossttirzen, aut etwas losgehen’. 

Unbedingt zu verwerfen scheint mir aber die Zusammen- 
stellung, die Falk-Torp Et. Wb. (deutsche Aufl.) 5. 352 bieten: 
sie bringen mit €ypaov das ahd. in-grtvien ‘grauen, schaudern’, 
schwed. grufva sig “ftirchten, sich jammern, sich beklagen’ usw. 
zusammen. Hs scheint mir hier nicht miéglich, den Bedeutungs- 
wandel, den jene Verfasser bieten, gutzuheiBen. 

Ohne zu versuchen, weiteren Verwandten nachzusptiren, 
bleibe ich dabei, av. ervan-, zrun- “Zeit” mit griech. €ypaov “tiberfiel, 
bedringte’ und lat. con-gruo, in-gruo unter einer Wurzel ‘gehen, 
heftig gehen, ellen” zu vereinen. 


2. Av. anaidyd “Bann, Interdikt’. 


Durch Bartholomaes Ausftihrungen in IF. 19, Beiheft 
S. 109 ff. halte ich es fiir véllig bewiesen, daB anaidya in Vd. 6, 1 
wirklich ‘Bann, Interdikt’ bedeutet; die von Scheftelowitz ZDMG. 
57, 126ff, 59, 691 vorgetragenen Griinde ftir eme Bedeutung 
“Wasserlosigkeit, Nichtbewadsserung’ haben sich als ganz und 
gar hintillic erwiesen. 

Die Etymologie des Wortes ist aber nicht klar. Johansson 
WZKM. 19. 235 denkt an Verbindung mit ad- ‘sagen’ in paite- 
ada- “Antwort? usw. Ich habe auch diese Auffassung gehabt 
und den Vorschlag genauer gepriift. Mich dtinkt es aber schwierig, 
die Bildung des Wortes zu erkliren, wenn man von jener 
Auffassung ausgeht; denn es kénnte dann nur in anaidyd eine 
Zusammensetzung mit der Prap. ana® vorliegen, was aber ver- 
schiedene Schwierigkeiten zu bereiten scheint!) Ich ziehe 
deswegen jetzt eine andere Auffassung des Wortes vor. 

Johansson IF. 3, 201f, 8, 180 ff. hat ftir pal andhati “geht, 
ai. ddhvan- τὰ. ‘weg’, griech. ἦνθον ‘kam’, ἐνήνοθε, ἐπενήνοθε 
‘kam hervor’, vulg.-lat. anddre ‘gehen’ und airl. ondurr “Schnee- 
schuh’ eine Wurzel *andh-, *ndh- ‘gehen’ aufgestellt, die wie 


1) Vel. tiber ana2, daB im Iranischen in apers. an@ vorliegt, Brug- 
mann-Delbriick Grdr. 8, 737f.; Brugmann Gr. αν." 436. 
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bekannt auch in g. advan-, jav. adwan- τὰ. “Weg, Bahn’ vorliegt. 
Hierher ziehe ich auch anaidya@; “Bann, Interdikt’ scheint mir 
namlich aus einer alteren Bedeutung, etwa ‘Nichtbetretung’ 
herzuleiten zu sein. Ich denke mir némlich zu einem av. *and-, 
“andaiti “geht? eine gerundivische Bildung *aidya- aus *ndh-20- 
‘za dem man gehen darf, was man betreten darf, zugiinglich’. 
Dazu bildete man ferner ein an-aidya- ‘was nicht betreten 
werden darf’, wozu fem. an-aidya, namlich 2d ‘Erde’, also “Grund- 
stick, Boden, der nicht betreten werden darf. Daraus liste 
sich spdter das Wort anaidya “Bann, Interdikt’ aus. 


Upsala. Jarl Charpentier. 


Beitrige zur alt- und mittelindischen Wortkunde. 


1. Al. emacdnd- und mi. susdna-. 


Al. emacand- n. bedeutet: 1) Leichenstitte (ftir Verbrennen 
und Begribnis). — 2) Manenopfer. — 3) brahmarandhra, ἃ. h. 
eine auf dem Scheitel angenommene Offnung, durch welche 
die Seele nach dem Tode entfliehen soll!). [Weiteres ὌΡΟΣ 
brahmarandhra s. bei R. Schmidt. Fakire und Fakirtum, 8. 172 
und 177, wo brahmarandhra neben cmacdna als synonym von 
susumnd dargestellt wird (nach der Theorie des Hathayoga) |. - 

Was die etymologische Hrklérung des Wortes betrifit, hat 
J. Schmidt Krit. ἃ. Sonantentheorie, 8.88 Anm., dem Uhlenbeck 
Ai. Et. Wh. 317bf folet, das Wort zusammen mit emaca in 
RY. 10, 105, 1 als “Steinlager’ gedeutet und als aus ¢ma-: dema- 


1) Bei Bohtlingk aus Ind. Stud. 15, 383 zitiert. Es steht dort in 
einem Verse aus der 20. Erz&hlung der Simhasanadvatrimcika, der so 
lautet: svasthak padmadsanastho gudavadanam adhak samnikumcyo “rdhvam 
uccair Gpidya “pinaramdhram kramajitam anilam pranacaktya niruddham | 
ekibhitam susumndvivaram upagatam brahmaramdhre tha nitva nikgipya 
"kiigakoge Civasamarasatam yati yah ko'pi dhanyah. Der Vers enthalt 
offenbar die anatomischen Anschauungen des Hathayoga; so ist wohl apa- 
narandhra- hier nicht wie in Hemac. Paricistap. 2, 388 “After’, da nach 
Bohtlingk gudavadana- hier diese Bedeutung hat. Was aber epanarandhra- 
bedeutet, verstehe ich nicht ganz. susumndvivara wiederum ist wohl ‘die 
obere Rachenhdhle’ (Schmidt a. a. 8.177), die nach den Anschauungen 
des Yoga das obere Ende des susumnd bildet. Civasamarasata tibersetzt 
Boéhtlingk ‘der Zustand, wo man gleiche Gefiihle mit Civa hat’. Es steckt 
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‘Stein’ und cd-, cand- ‘Lager’: céte ‘egt’ zusammengesetzt erklart'). 
Was zuerst cmacd betrifft, wird es von Sayana mit kulya “Bach, 
Rinne’ erkliirt; “Steinlager’ leet hier jedenfalls fern, und weder 
die Ubersetzung Grassmanns noch die Ludwigs scheint mir mit 
dem Sinn der Stelle recht zu werden. Freilich weiB ich selbst 
nichts zur Erklarung des ritselhaften Satzes 
ἄνω (4 ἄνα) cmaca rudhad vaéh 

beizusteuern. Nur wire es moéglich, daB Sayana, wenn er das 
Wort mit kulya “Bach’ glossiert, irgend eine altere Erklaérung 
mifBverstanden hat. Schon in MBh. 1, 5868 haben wir ja kulya- 
n, Sing. in der Bedeutung ‘Aufbewahrungsort der Knochen 
eines verbrannten Leichnams’ belegt; ein solches Wort wiirde 
natiirlich ganz ausgezeichnet als Erklarung von gmacdnd- passen. 
Somit ware es vielleicht méglich, daB wir ftir cmaca absolut 
dieselbe Bedeutung wie fiir cmaednd- ansetzen miissen?). Dab 
aber emacad méglicherweise “Grube, Loch’ bedeuten konnte, 
scheint daraus hervorzugehen, dai Yaska Nir. 3,5 emacana- = 
gaita- setzt. Uber garta- an jener Stelle vergl. Liiders GA. 
Phil.-hist. CL NEF. TX: 2,134. Da aber Yaska hier garta- mit 
sabhasthanur erklirt, mu8 das wohl eher eine Erklarung zu 
dem Worte gartdrith- (RV. 1, 18, 7) sein; nach Durga z. St. 
ist ja gartarvh- ein Weib, das sich immer in den Spielhiusern 
aufhalt, und sabhdsthdnu ist ja gerade der technische Ausdruck 
fiir ein solches Individuum schon in Vaj. 5. XXX 18 und ΤΑΙ, 
Br. III 4, 1, 16, wo es sowohl Mahidhara als Sayana als einen 
Menschen, der sich vom Spielhaus nicht bringen labt, erklaren 
(vergl. Liiders a. a. Ὁ. 8. 40 Anm. 3—4). 

Daf also gmacd kaum oder tiberhaupt nicht mit “Stein- 
lager’ zu tibersetzen ist, halte ich fiir ausgemacht. Hs fragt 


aber auch hier wohl ein schlechter Witz: vasat#@ bedeutet “fliissiger Zu- 
stand’, rasa- aber auch ‘Quecksilber’; ebenso bedeutet ¢gzva in der tantri- 
stischen Literatur “‘Quecksilber’. Vgl. tiber die Gleichsetzung von diesem 
Metalle mit Giva; Sarvadarcanasamgraha bei Deussen Gesch. ἃ. Phil. 1: 
3, 336 ff.; Praphulla Chandra Ray A History of Hindu Chemistry 1, 70ff., 
wo fiir jene Gleichsetzung die Entstehungszeit zwischen 1100—1200 n. Chr. 
gesetzt wird. Aus jener Zeil kinnte wohl auch der Vers in Simhas. stammen. 

1) So schon Weber Ind. Stud. 1,189 und Ludwig Der Rig Veda 5, 211. 

2) Vielleicht stand es in irgendwelcher Erklarung, die Sayana hbe- 
benutzte, gmaca kulydint; ich meine gmac& kénnte ebensowohl Plural von 
einem Neutrum *emacd- sein. Wir hitten dann in gmacd ... rudhad ein 
Beispiel von Nom. Plur. mit Verbum im Sing. 
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sich aber weiter, ob sich eine solche urspriingliche Bedeutung fiir 
emacand- ansetzen laBt. In der spiteren Literatur, wo emacdnd- 
tiberhaupt als “*Leichenstatte, Friedhof? zu deuten ist, héren wir 
gar nichts von einer Steinlegung oder Pflasterung; anders ver- 
halt es sich aber in der Ritual-Literatur, die man bei Caland 
Die altindischen Toten- und Bestattungsgebriuche, S. 141—162 
zusammengestellt findet. Hier ist cmacdnd- wirklich eine Art 
Grabdenkmal, das tiber den verbrannten Knochen errichtet wird’). 
Jedoch sprechen, wie mir scheint, wichtige Griinde gegen 
die tibliche Herleitung des Wortes: das Grabdenkmal wird 
— ebenso wie der Feueraltar — immer aus Ziegeln (βία αὶ) 
gsemacht; istaka- wiederum kann wohl ganz unmdglich mit 
acman- “Fels, Stein’ gleichgesetzt werden. Ebenso wird immer 
als technischer Ausdruck ftir das Herstellen des emacdnad- das 
Wort cit#i- ‘schichten’ gebraucht; dab dieses Wort mit °caéna- 
identisch sein kénnte, scheint mir schlechthin unméglich zu 
sein. Wenn also cmacand- wirklich ‘Steinlager’ bedeuten sollte, 
was es m. E. nicht tut, kann es, soviel ich verstehe, unmdglich 
das aus Ziegeln geschichtete Grabdenkmal, von dem die Ritual- 
bticher sprechen, bezeichnen. Hs scheint mir deswegen notig, 
eine andere Hrklarung ftir das Wort zu suchen. 

Dabei hat m. E. schon Yaska das Richtige getroffen, wenn 
er Nir. 3, 5 so sagt: cmacdnam cmacayanam cma cariram?) ... 
emacru loma cmani critam bhavati. Hier steht, wie so oft in 
der indischen Tradition, Richtiges und Grundfalsches neben 
einander: die Htymologie von emderu-, die Yaska hier bietet, 
wird ja durch den Vergleich des Wortes mit verschiedenen 
europdischen Worten ftir “Bart? und ‘Kinn’ als ganz unméglich 
hingestellt, woftir ja auch eigentlich keine Beweise gegeben 
zu werden brauchen. Die Erklarung von emacand- wiederum 


1) Ob sich emacand- auch als Leichenstatte tiberhaupt in der altesten 
Literatur findet, wei ich nicht. Jedoch kenne ich keine Stelle, wo das 
Wort z. B. von den Platzen gebraucht ist, wo kleine Kinder oder Asketen 
beerdigt werden. Im Voriibergehen trage ich, weil es Caland ἃ. ἃ. Ο. 5. 93 ff. 
nicht benutzt hat, folgende Stelle aus Mallinatha zu Ragh. 8, 25 nach: 
anagnim vidhim ity atra Caunakak: ‘sarvasanganivrttasya dhyainayogara- 
tasya ca | na tasya dahanam karyam naiva pindodakakriya || nidadhyat 
pranavendiva bile bhiksoh kalevaram | proksanam khananame caiva sarvan 
tenaiva harayet || 

2) Die bekannte Erklarung von garira (auch Nir. 2, 16 zu RV. 1, 32, 10) 
braucht nicht hier erwahnt zu werden. 
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ist, soviel ich verstehe, ganz richtig. Dal °cand- “Lager’ be- 
deuten soll, wird ja auch von jenen Forschern angenommen, 
die das Wort als ‘Steinlager’ gedeutet haben, und braucht 
also nicht weiter ausgeftihrt zu werden'). °cdnd- ist wohl ein 
*f6(2)-no-, wiihrend wir in cayana-, ad-caydna-, griech. W-Keavoc 
damit wechselnde Formen *fow-no-, *ko1a*-no- finden. In dem 
von Yaska angefiihrten Worte eman- “Leichnam, Koérper’ aber 
sehe ich nicht, wie es z. B. die Herausgeber des Petersburger 
Worterbuches tun, ein von einem gelehrten Grammatiker ad hoc 
aufgefundenes Wort, das nur zur Erklarung von emacdnd- und 
cemacru- dienen sollte, sondern ein wirkliches Wort, das leider 
anderswo nicht belegt ist. Gerade der Umstand, dai Yaska 
das Wort ftir die Erklarung zweier ihrer Bedeutung nach so 
erundverschiedenen Worter wie cmacdnd- und emacru- gebraucht 
hat, scheint mir ein starkes Zeugnis ftir die wirkliche Existenz 
des Wortes zu geben. Es gab also im Indischen ein Wort 
cman- ‘Kérper, Leichnam’ usw. aus idg. *km-en-; davon haben 
wir nur in der Uberlieferung bewahrt die Erwdhnung des 
Wortes bei Yaska und die Stammform *km-- (oder Zusammen- 
setzungsform “km-o-) in ¢ma-cand- “Leichenstitte’, eigentlich 
also “Leichenlager’, eine urspriingliche Bedeutung, die ja ftir 
cmacdnd- tberaus passend 1505). 

Jener Stamm cman- aus *km-en- aber fiigt sich ganz gut 
zu Worten aus europiischen Sprachen, bei denen wir eine 
jhnliche Bedeutung vorfinden. Dabei finden sich besonders im 
Germanischen genaue Entsprechungen sowohl in Bedeutung wie 
Form: Wir finden ein gemeingerm. *haman- in ahd. hamo “Haut, 
Hiille, Decke, Fangnetz’, lihhin-amo “Leichnam, Leib, Korper’, 
schwed. hamn ‘Haut, Kérper, Gestalt, Gespenst’ usw.; daneben 
ein *hamu- in ais. hamr “iuBere Bekleidung, Schutzgeist’, schwed. 
ham ‘Haut, Balg, Gestalt, Gespenst’ usw. Dieses germ. *haman 


1) Joh. Schmidt ἃ. ἃ. Ο. nahm an, daB wir in °¢and- dieselbe Vokal- 
stufe erblicken mochten wie in gr. κώμη ‘Dorf’, indem er auch dieses 
Wort zu *£é- ‘liegen’ usw. fithrte. Nach Hirt BB. 24, 286 und Walde 
Et. Wh. 123; 7164 gehdren aber die Wérter nicht zusammen. [Zu Waldes 
Artikel cévis trage ich nach, da’ ags. héman ‘coire’ zusammen mit aschw. 
hefda ‘stuprare’ aus *ha@mniddn von Brate Aldre vestmannalagens ljudlara, 
Stockholm 1887, S. 51f. ansprechend zu ai. kama- ‘Liebe’ usw. gestellt 
worden ist. Vgl. dazu Noreen Aschw. Gr. § 226, Anm,| 

2) Zur Bedeutung vgl. auch pkt. kadast smasanam Desin. 2, 6 aus 
kada- = kafta-“Leichnam’ und sf zu *hé?- ‘liegen’, 5. Pischel Pkt. Gr. § 288, 


Beitrage zur alt- und mittelindischen Wortkunde. 161 


hat schon Delbriick KZ. 17, 238 mit griech. ςὦμα “Leichnam, 
Kérper, Leib’ (bei Han. nur “Leichnam’) zusammengestellt, jedoch 
mit einer Motivierung, die nicht dem jetzigen Stand der Wissen- 
schaft genug tun kann!). Delbrticks Gedanke ist aber auferst 
bestechend und wurde von Johansson in KZ. 30, 430f autge- 
nommen und in anderer Form vorgebracht. Johansson nimmt 
an, da$ wir eine urspriingliche Flexion *cxWua, Gen. ἕσκμανός 3) 
(aus “skému, Gen. *skm-y-nds) angusetzen haben. Durch gegen- 
seitige Hinwirkung der Form hatte sich aus diesen ein Paradigma 
cijua (nach den Kasus mit A-losen Formen) Gen. *cuavoc (oder 
*cuaTtoc) entwickelt, was dann regelrecht zu σῶμα, cWuatoc um- 
gebildet wurde. Ich bin gar nicht abgeneigt, elmer solchen 
Erklirung beizustimmen, da mir jene etymologische Ankntiptung 
fiir εὦμα die einzige wirklich ansprechende zu sein scheint. 
Somit finden sich. glaube ich, auf drei Gebieten — im Indischen, 
Griechischen und Germanischen — in Stammbildung und Be- 
deutung fast ganz identische Worter ftir “K6rper’ und “Leichnam’. 
Die Sippe aber, unter welche man “haman- (und cWpa, ind. 
cman-) einfiihrt, ist wie bekannt *(s)kem-, *(s\kom- ‘bedecken, 
verhiillen’, eine Wurzel, die in manchen Sprachzweigen reich- 
liche Vertreter hat; wir finden — um eine kurze Ubersicht 
tiber die Wortsippe zu geben — etwa folgendes: 

Ind. cami f. “Prosopis spicigera®); Htilsenfrucht’, camulya-, 
camila- “wollenes Hemd’. 

Griech. κμέλεθρον “Stubendecke, Dach, Haus’ (nach Jo- 
hansson KZ. 30, 428 ff. auch μέλαθρον) — εὦμα “Leichnam, 
Korper’. 

Lat. camisia “‘Hemd’ (gall. Wort), camur “gewdlbt’. 

Germ. *haman- und *hama- “Hille, Balg, K6rper, Leichnam, 
Nachgeburt, Gespenst? — got. himins; ahd. himil “HimmeP? — 
ahd. hemidi “Hemd’ — aisl. hams “Schlangenbale’ usw. 

Wir finden also iiberall eine Grundbedeutung ‘verhiillen, 
bedecken’; daB iibrigens der Kérper als Ἢ 116 (wohl des 


1) Delbriick stellte die Wérter zur Wurzel *sku- “bedecken’ und 
erklarte cHua aus *EG@ua aus Ἐςκῶμα. — Andere Erkldrungen von cwWua 
geben Wackernagel KZ. 30, 298 f. (: ajmw) und Prellwitz Et. Wb.? 5, 446 
(aus *tudmp- “Anschwellung, GefaiS’), beide m. EH. verfehlt. 

2) Oder ἔςκματός aus *skm-p-tés. 

3) Nach Rajan. 8, 33; Bhavapr. 1, 236 nicht Prosopis, sondern Mi- 
mosa Suma. 
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Knochengertistes) bezeichnet wird, ist nicht merkwtirdig. Das 
Gleiche finden wir in vielen anderen Wortsippen wieder 4). 
Der Erklarung des Yaska folgend und sie nach den Prin- 
zipien der modernen Sprachwissenschaft entwickelnd, glaube ich 
also fiir cmacdand- in der Bedeutung “Leichenstiatte, Grabdenkmal’ 
eine passende etymologische Ankntipfung gefunden zu haben?). 
Ich komme dann weiter zu cmacdnd- in der Bedeutung 
‘Manenopter’; tiber dieses Wort handelt das Cat. Br. XIII 8, 1,1, 
wo es heibt: athdsmai cmacdnam kurvants | grhan va prayndnam 
va | yo vai kacca mriyate sa cavas tasmaitad annam karoti 
tasmachavdnnam carannam ha vai tac chmacdnam ity dcaksate 
paroksam | cmacd wu hadiva nama pitrnam attaras te hamusmim 
loke ’krtacmacanasya sddhukrtyam upadambhayanti tebhya etad 
annam karott tasmdc chmacannam | cemacannam ha vdi tae 
chmacdnam ity dcaksate paroksam || 1 || Hggeling SBE. 44, 
4511, gibt die Stelle foleendermaBen wieder: “They now pre- 
pare a burial-place (gmagana) for him (to serve him), either as 
a house or as a monument; for when any one dies, he is a 
corpse (gava), and for that (corpse) food (anna) is thereby pre- 
pared, hence “cavénna’, tor, indeed, “cuvanna’ is what is mystically 
called “emacana’. But *¢macdh’ also are called the eaters amongst 
the Fathers, and the, indeed, destroy in yonder world the good 
deeds of him who has had no sepulchre prepared for him: it 
is for them that he prepares that food, whence it is “emacanne’, 
for ‘c¢macdnne@ is what is mystically called “emacdna’. Die Stelle 
scheint ganz schwierig, da sich hier wahrscheinlich uralte Vor- 
stellung von den grausenhaften Toten mit spateren mystischen 
Wortspekulationen vermischt hat. Nur so viel scheint mir von 
vornherein deutlich zu sein, dai der Verfasser jenes Abschnitts 
des Cat. Br. wirklich ein Wort cmacand- in der Bedeutung ‘Leichen- 
schmaus, Manenopfevr’ kaunte, das er scharf von emacand- “Leichen- 
stitte’ unterschied und in seiner Weise zu erklaren suchte. 


1) So habe ich — wie ich glaube mit Recht — lit. kunas ‘Leib, 
Fleisch’ in MO. 1907—1908, 5. 23f. als zur Wurzel *(s)key-, *(s)ku~ “be- 
decken’ gehorig erklart. Ai. ¢drira- “Leib, Korper’ gehorl vielleicht zu * bel 
‘bedecken’. [Arm. Satit ‘rohes Fleisch von lebenden und toten horpern’, 
das Fr. Miller WZKM. 10, 277 mit ¢gdrtiu- vereinte, gehdrt wohl des An- 
lauts wegen kaum hierher. Vel. Hiibschmann Arm. Gr. 1, 5. 479.] 

2) Seitdem die obigen Zeilen niedergeschrieben und eingesandt waren, 
publizierte Johansson IF. 25, 225 ff. dieselbe Erklarung des Wortes emacana, 
Da sich aber unsere Untersuchungen in ganz verschiedenen Bahnen be- 
wegen, habe ich die meinige unverindert abgedruckt. 
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Wenn ich mir die Stelle zurechtzulegen suche, scheint 
es mir zuerst, daB es m diesem Abschnitt nicht die Evrrichtung 
des Grabmals, sondern die Zubereitung des Manenopfers (ema- 
cand-) ist, die den vornehmsten Platz einnimmt. In allen oder 
fast allen Volksreligionen wird man wohl den Brauch finden, 
daB die Nachlebenden aus Furcht, der Tote (oder die Toten) 
méchte als Vampyr zurtickkehren und das Blut der Lebenden 
sich zu Speise machen, dem Toten Speise und Opfer darbieten. 
Kine ahnliche Vorstellung liegt wohl auch hier vor; ‘die Esser 
unter den Vatern’ (pit?ndm attdrah) ist wohl einfach ein milderer 
Ausdruck fiir jene fleischfressenden und blutsaugenden Ver- 
storbenen, die dem Leben der Lebenden nachstellen. Es heift 
von ihnen — wohl auch euphemistisch — daf sie in der anderen 
Welt ‘die guten Handlungen jenes Menschen, der akrtacmacéna 
ist, vernichten’. Eggeling deutet die Worte als sich auf den 
Toten beziehend und wtibersetzt: ‘who has had no sepulchre 
erected for him’. Ich beziehe es wiederum auf den Lebenden 
und meine, es sollte heifen etwa: ‘who has prepared no meal 
(for them). Diese Esser unter den Vatern, die die Existenz 
des Lebenden bedrohen, falls er ihnen kein Opfer bringt, nennt 
unser Text cmacdh, ein Wort, das wohl nicht freie Erfindung 
des Verfassers ist, sondern wirklich existierte. 

Irgend eine Méglichkeit, dieses emacdnd- ‘Manenopfer’ mit 
cmacand- “Leichenstatte’? zu identifizieren, sehe ich nicht. Ich 
glaube, wir haben es hier mit einem anderen Worte zu tun: ich 
sehe darin wiederum das von YAska tiberlieferte eman- “Leich- 
nam’, das oben mit ziemlicher Sicherheit als mit germ. *haman- 
und griech. σῶμα verwandt hingestellt wurde. Wenn wir aber 
bedenken, da z. B. aisl. hamr nicht nur ‘Koérper’ usw. bedeutet, 
sondern auch “Gespenst, der verstorbene Kérper als zuriick- 
kehrend gedacht’ 1513), da8 schwed. hamn im allgemeinen ‘Ge- 
spenst’ ist (z. B. in Redensarten wie dlek som en hamn ‘blaB 
wie ein Gespenst? usw.), dann fallt es wohl nicht besonders 
schwierig, zu glauben, daB auch das ai. eman- nicht nur ‘Leich- 
nam, der Verstorbene, starre Kérper’ bedeutete, sondern auch 
die Bedeutung ‘Gespenst, preta’ haben konnte. So fasse ich es 


1) “The eaters amongst the Fathers’, 

2) An die bei Falk-Torp (deutsche Ausgabe) 5, 376 skizzierte Ent- 
stehung dieses Bedeutungswandels zu glauben, fallt mir ein wenig schwer. 
Jedoch getraue ich mir nicht, tiber diese Sachen zu urteilen. 


(gy 
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hier und sehe in emacand- “Manenopfer’ ein Wort, das urspriing- 
lich etwa “Totenbewirtung, Gespensterschmaus’ bedeutete. Denn 
dieses °cdnd- fasse ich als ein zu ai. cicdté ‘teilt mit, bewirtet’ 
gehériges Substantiv; somit erhalt es die Bedeutung “Bewirtung, 
Schmaus’, was ja ganz gut pat!) ἘΠῚ diese Erklarung von 
cmacdnd- als “Totenbewirtung’ nun finde ich eine ganz schlagende 
Parallele in der von Osthoff Ht. Par. 1, 66ff dargestellten 
Deutung von lat. selicerniwm “Leichenmahl als aus silt = silentes 
‘die Toten’ und -cernium zu lit. seermenijs “Leichenschmaus’ 3) 
entstanden. Dann, obwohl Varro bei Non. 1, 235 erklirt, daf 
silicernium eine Mahlzeit war, die die Verwandten am Grab- 
denkmal einnahmen, scheint eine andere Tradition besser zu 
sein, die sich bei Donatus zu Ter. Ad. IV 2, 48 findet, wo es 
in der Erklirung von silicernium heibt: coena quae infertur Diis 
Manibus, quod eam silentes cernant id est umbrae possideant; vel 
quod qui haec inferant cernant tantum, neque degustent; nam de 
his quae libantur inferis, quisquis comederit aut biberit, funestatur. 
Ethnogvaphische und religionsgeschichtliche Parallelen scheinen 
bestimmt dafiir zu zeugen, dafB es sich nicht um eine Mahlzeit 
der Lebenden, sondern der Toten handelt*). So spricht Serv. 
zu Verg. Aen. 5,92 von einem silicernium; im Text aber handelt 
es sich um ein Grabopfer, das eine aus dem Tumulus hervor- 
kriechende Schlange (ein Seelentier) auffriBt. Hier tritt ganz 
deutlich die eigentliche Bedeutung des Wortes vor. So haben 
wir m. H. in sélicernium eine ganz gute Parallele zum al. ¢ma- 
cind- “Manenopfer’. 

SchlieBlich kommt, wie schon oben kurz erw&hnt wurde, 
cmacdndé- in der Bedeutung brahmarandhra- oder susumna vor. 
Von diesen beiden Wortern bezeichnet susuwmnd den mittleren 


1) Mit Osthoff Et. Par. 1, 7, Anm. 1 trenne ich ganz enlschieden 
eicati “bewirlel’ von ezeati ‘wetzt, scharfl’ und stimme ganz und gar der 
von Osthoff vorgeschlagenen Etymologie (: al. agna@tz “18t’; gr. κῶμος “Fest- 
schmaus’; lt. czdus “Speise’ usw.) bei. DaB man immer noch eine Gleichsetzung 
der beiden Verba gica&ti befiirworten kann, scheint mir einfach unfaBbar. 

2) So schon fragend Fick 14, 422. — An die von Ehrlich Z. idg. Sprg. 
5. 711 gegebene Erklarung glaube ich nicht. 

3) Vel. Preller-Jordan Rém. Myth. 2,96, Schiller und Voigt Rém. 
Altertiimer (Millers Handb. 4: 2) 5. 319. Die Stelle bei Paul. Diac. 295, 2 M.: 
silicernium est genus farciminis, quo fletu (letum al. codd.) familia purga- 
batur. Dictum autem silicernium, quia cuius nomine ea res tnstituebatur, is 
tam silentium cerneret. Caecilius: ‘eredidi silicernium eius me esse esurum’ 
ist mir tiberhaupt nicht ganz klar. 
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Kanal, der vom Herzen ausgeht und zum Κορίο ftihrt. Spater 
wird sein Ursprung, entsprechend der veranderten Anschauung, 
in die Nabelgegend versetzt; sein Koptende ist die obere 
Rachenhihle, seine Fortsetzung nach unten ist die Trachea und 
weiterhin — nach Ansicht der Yogins die Aorta abdomi- 
nalis!). Wiederum ist brahmarandhra ‘die Offmung’, durch 
welche Brahman, resp. der Atman, in den Kérper gelangt; eine 
der Schidelnahte?). Es ist entweder die Sutura frontalis oder, 
nach anderen Angaben, die Vorderhauptfontanelle. Daneben 
werden aber susumnd und brahmarandhra als identisch bezeichnet 
und deswegen also emacdna sowohl gleich susumnd als auch 
gleich brahmarandhra gesetat 5). 

Es scheint nun eine ganz alte Vorstellung zu sein, daf 
der Asket, der yogin, durch Aufgeben des Hin- und Ausatmens 
allmahlich dazu kommt, den Atem im Herzen+) zu konzeutrieren, 
wovon er dann die suswmnd entlang nach dem Kopf gelangt 
und, die Schidelnaht Grahkmarandhra) durchbrechend, sich mit 
dem dhdca vermischt, wobei auch die Seele sich mit Brahman 
(Civa, Visnu) vereinigt. Im letzten Stadium des Lebens ist also 
die ganze Lebenskraft des yogin im Kopfe konzentriert, bis 
der Atem endlich die Schadelnaht sprengt; die tibrigen Glieder 
und der Rumpf sind allmihlich starr und abgestorben geworden®). 


1) R. Schmidt Fakire und Fakirtum 5. 177. 

2) R. Schmidt ἃ. ἃ. 5. 172. 

8) Andere Namen der βρη (bei R. Schmidt 5, 177) sind agnz, 
woftir man Yogacikha Upanisad (Deussen Upan. 5. 666 ff.) vergleiche; die 
Vorstellung, daB die Seele als Flamme durch die suswmnd zum Kopf ge- 
langt. ist wohl ganz alt (s. unten); madhyamdrga == der miltlere Kanal; 
brahmandd? = die Brahmaader; c&émbhavt wohl = die dem Civa gehorige ; 
mahapathe entweder nur = der groBe Weg oder = der Weg zur Ver- 
senkung in Civa’s Wesen (s. BR. s. v.); page¢ma und pagcimapathin wohl 
== der letzte (Weg), nliml. des Atems; endlich g#inyapadavi entweder = der 
Weg nach dem Nichtdasein oder = der Weg in den Luftraum (vgl. den 
Vers aus Simhas. 20 zitiert hier oben 5.167: anilam ... niksipyakacakocge usw.). 
Das Wort susumnd- selbst hingt wohl am na&chsten mit suswmnd- ‘ein 
best. SonnenstrahP zusammen. Schon Chand. Up. 8, 6, iff. (Deussen Upan. 
S. 193) enthalt ja naémlich einen Versuch zur Identifikation des Systems der 
Sonnenstrahlen mit dem Adersystem. 

4) Oder nach spaterer Anschauung in der Nabelgegend. So z. B. 
in der Ksurika-Up. bei Deussen Upan. S. 633 ff. (vgl. bes. Nr. 7—8). 

5) Um es fiir die Seele leichter zu machen, aus dem Kopfe zu ent- 
fliehen, spaltete man (und tut noch so) vor der Beerdigung den Kopf eines 
yogin, 5. Caland Toten- und Best.-Gebrauche 5. 98. 
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Schon in Chand. Up. VIII, 6, 6 heiBt es so: 
catam caika ca hrdayasya nadyah tasam mirdhanam abhinthsrtaika. 
tayordhvam ayann am7rtatvam eti visvann anyah utkramane bhavanti. 

Obwohl die susumnd hier nicht mit Namen genannt wird, 
ist sie offenbar beabsichtigt1). Hinen Beweis ftir das Alter jener 
Anschauungen geben tibrigens auch die buddhistischen Berichte 
ἄρον die Askese Buddha’s?). So heift es schon im Majjh. 
Nik. 1, 241, nachdem andere Folgen der tibermifigen Askese 
geschildert worden sind: tassa mayham Aggivessana etad ahosi: 
yan nindham appdnakam yeva ghana ghayeyyan-tt. so kho 
aham Aggivessana mukhato ca nasato ca kannato ca assdsa- 
passase uparundhim, tassa mayham Aggivessana mukhato . 
assdsapassasesu. uparuddhesu adhimatta vata muddhanam ahanante. 
seyyathad pt Aggivessana balavad puriso tinhena sikharena mud- 
dhanam whinan'le yys evam-eva kho me Aggivessana mukhato... 
uparuddhesu adhimatté... thananti. Ks scheint offenbar, da’ 
wir in dem itiberm&chtigen Luftstrom, der den Kopf χὰ zer- 
reiben droht, den in der Theorie des yoga in der Herz- oder 
Nabelgegend konzentrierten Atem wiedererkennen dtirfen — 
den Atem, der dann der suswmnd entlang nach dem Kopf geht 
und die Schiidelnaht durchbricht. Noch deutlicher heibt es in 
Mahav. ed. Senart II 124, 15if: tasya me bhiksava etad abhusi: 
yan nandham bhityasya matrayad Gsphdnakam®) dhydyeyam. sa 
khalu aham bhiksavah mukhato ca ndsikacrotrehi va ubhayato 
ca karnacro-(125, l)jtravivardntarehi dcvadsapracvasan uparundhe. 
tasya me bhiksavah mukhato ... acvdsapracrasa orudhed tirdhvam 
cirsakapdlam ναί praharensuh samuttarensuhk. sayyathap: nama 
bhiksavah goghatako vad wngh"taliire”.7 tiksnena govikartanena 
gaviye cirsakapilam ddleya sampradadleya chindeya partkartaye 
samparikartaye : eram eva mikhato ... samihensuk*). Hbenso 
heibt es in Lalit. 1, 251, 21ff Lefmann: tasya me bhiksava etad 
abhit : yanvaham bhiya asphanakam dhydnam dhyayeyam iti. 
tuto me bhiksavo mukhandsikdcrotrany uparuddhant (202, 1) 


1) Vel. Caland ἃ. ἃ. Ὁ.; Deussen Upan. 5. 188 u. 633. 

2) Vel. die treffliche Arbeit von J. Dutoit Die duskaracarya des 
Bodhisattva, StraBburg 1905. 

3) Siehe tiber dieses Wort Dutoit ἃ. ἃ. Ὁ. 5. 98f. 

4) So Senarl nach B samithetsuh; C hat samuttejetsuk = samuttej- 


ensuk (tij- + ud = ‘anstacheln, anfeuern’; sam-tejayati “stachelt an, feuert 
an, reizt’ Balar. 146, 9). 
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cabhivan. testiparuddhesu vayur ardhvam cirahkapdlam upanthanti 
sma. tadyathapt nama bhiksavah purusah kundaya caktyd ¢irah- 
kapalam upahanyad evam eva me bhiksavo mukhandsika crotresipa- 
raddhesu dcvasapracvasa trdham cirahkapalam upanighnanti sma. 
Die Gleichungen von dem Messer, dem Speer, womit der Kopf 
zerrieben oder gespalten wird, in den buddhistischen Texten, 
erinnern an das Messer (ksurika), womit der yogin nach der Ksurika 
Upanisad!) eine Lebensfunktion nach der anderen abschneicet, 
bis endlich Seele und Atem durch die Schidelnaht entflieht. 

Wenn es also durch die zusammenstimmenden Zeugnisse 
der Chandogva-Upanisad und des Majjhima-Nikaya deutlich 
feststeht, da8 die Lehre von dem Entfliehen des Atems und 
der Seele, die Theorie von suswmnd und brahmarandhra ganz 
alt, ja vielleicht sogar in der spiitvedischen Zeit gelautig war, 
ist es selbstverstiindlich, daB auch Worter wie susiumnd usw. 
ganz alt sind, wenn sie auch verhaltnismifig spat in die Lite- 
ratur hineingekommen sind. Somit mu wohl auch emacana- 
= susumnd, brahmarandhra eine ganz alte Benennung sein; 
aus den tibrigen Bedeutungen des Wortes “Leichenstitte, Grab- 
denkmal’ und ‘Manenopfer’ die Bedeutungen swsumnd und 
brahmarandhra herzuleiten, wird wohl nicht miglich sein. Das 
Wort muB schon entstanden sein, als noch das Wort ¢man- in 
den Sprachen lebend war; dann bietet sich aber auch m. E. 
ein Weg zur Erklarung. Wenn es mir oben gelungen ist, dem 
Yaska folgend das Wort eman- ‘Korper, Leichnam’ als ein 
wirkliches Wort, keine bloBe grammatische Konstruktion fest- 
zustellen, wenn es weiter gelungen ist, in cmacand- “Manenopfer’ 
eine Bedeutung ‘hingeschiedener Leib, Gespenst’ zu konstatieren, 
dann legt auch die Vermutung nahe, daB cman- in der Zeit, 
da es noch in der indischen Sprache fortlebte, tiber “Kérper’ 
zu “Person’ zu ‘selbst? die Bedeutung ‘quinta essentia des 
Kérpers, Seele’ erlangt hat®). Dann wird aber emacadna- = ‘Sitz, 
Lager der Seele’; die suswmnd aber ist ja gerade der Weg, 
den entlang der Hauch, die Seele, hinaufsteigt, um nach dem 
brahmarandhra za gelangen. DaB jenes Organ (: die susumnda) 
als “Sitz der Seele’ bezeichnet werden konnte, wire ganz nattir- 
lich’). Ich sehe keine andere Méglichkeit zur Erklarung von 

1) Deussen Upan. 5. 633—636. 

2) Vel. die Bedeutungsentwickelung von garira. 


3) Man vergleiche die AuBerungen tiber suswmnd@ in Ksurikai-Up. 
Nr. 9 u.17 (Deussen Upan. 5. 635). 


168 Jarl Charpentier, 


cmacdnd- und glaube auch, dai der Erklarung, die ich versucht 
habe, eine ziemlich grofe Wahrscheinlichkeit innewohnt. 

Bisher ist der Versuch gemacht worden, das Wort emacdnd- 
in seinen verschiedenen Bedeutungen zu erklairen, wobei ich 
geglaubt habe, nach Vorgang des Yaska ein Wort eman- kon- 
statieren zu kénnen. Fiir jenes Wort habe ich folgende Be- 
deutungen angesetzt: 1) “Leib, Koérper’?) und ‘Leichnam’ — 
2) “hingeschiedener Kérper, Gespenst’, wofiir sich eine gute 
Parallele in verwandten germanischen Worten vorfindet — 
3) ‘Seele’. Die verschiedenen Bedeutungen scheinen sich gut 
zu einander zu ἔρθη; an der Existenz des Wortes eman- zu 
zgwelfeln, gibt es τῇ. KE. demnach keinen Grund. Da also das Wort 
im Altindischen soweit als méglich erledigt worden ist, gehe 
ich jetzt zum Mittelindischen tiber; m. EH. wird man auch dort 
eine Stiitze fiir die jeweilige Existenz von cman- “Korper’ 
finden. 

Im Mittelindischen finden wir teils Formen, die direkt 
aus dem al. gmagand- erklart werden kénnen, namlich M. Ὁ. 
masdna- “Leichenstatte’, Mg. macdna- dss.; tiber jene Worter 
habe ich iiberhaupt nichts zu bemerken. Teils aber findet sich 
in pali suséna- “Leichenstitte’ und in AMg. JM. susdna- dss.*), 
eine Form, woriiber es notwendig ist, sich ein wenig weit- 
laufiger zu aubern. 

 Fiir Pischel Pkt. Gr. 8.58 besteht kein Zweifel dartiber, 

da die Prakrit-Sprachen einen Wandel von ὦ zu win der Nahe 
von Labialen kennen$). So erklirt er nattirlich auch susdna- 
aus *emugdna- aus emacgand-; aber zwischen den beiden im Alt- 
und Mittelindischen belegten Formen aft sich m. E. keine solche 
Briicke schlagen, denn es scheint offenbar, daB ein Wandel ἃ 
zu τι lautlich nicht begriindet werden kann. Die Beispiele, die 
fiir jenen Lautwandel ins Feld geftihrt worden sind, lassen sich 


1) Nach Yaska. 

2) Belege der Wirter bei Pischel Pkt. Gr. 5. 88; vgl. auch Franke 
P. u. Skt. 5. 110. Es kénnen dazugefiigt werden z. B. Ausg. Erz. 8. 36, 
15. 23; Aup. 5, § 38 (var. 1); Nayadh. 2, 14 (an der letztgenannten Stelle 
tibersetzt Dr. Hiittemann in seiner mir freundlichst zur Verftigung gestellten 
Kollation sustiza mit “Bergschlucht’; es hei®t aber im Text susanesu ya 
girikandaralayanuvatthinesu, weswegen ich keinen Grund fitr jene Uber- 
setzung sehe). 

3) Dem widersprechen tibrigens die Beispiele chunami, cu bet Franke 
P.u. Skt. 5. 110, wo w auch nicht in der N&he von Labialen vorkommt. 
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wohl alle entweder durch Analogiebildung, Assimilation oder als 
liberhaupt nicht hierher gehérig erklaren. So ist wohl AMg. 
JM. panuvisam, panuvisd = pancavirncati, das auch sonst un- 
klar ist, nach cauvisam, cauvvisam gebildet. AMg. M. roccharte 
aus “vuccham = vaksyami und AMg. JM. M. vottum = raktum ver- 
danken wohl einer Form “cuk, aus vuk- und uk- entstanden, 
ihr Dasein. Das liegt jedenfalls hier viel niher als an Uber- 
gang von a zu uw zu denken. 

Formen wie AMg. JAM kammunad = karmand') und AMe. 
dhammund = dharmand geben auch fiir jenen Lautwandel keine 
Stiitze. Denn obwohl man daftir in der Literatur keine Belege 
hat, kann man wohl kaum davon kommen, ohne zuzugeben, 
daB sich irgendwo in der sprachlichen Hntwicklung Formen 
wie “harmnd, *dharmnd vorfanden. Und als Vokaleinschub 
in solchen Formen kann uw im Mittelindischen sehr gut be- 
eriffen werden. 

AMg. wmmuggd = *unmagnad ‘auttauchen’ neben wmmagga 
beruht wohl einfach auf Assimilation des a an dem anlautenden wu. 

AMe. vojjha- ist wohl *vodhya-, nicht vahya-. 

Ap. vufiai (He. IV, 392)?) = *vrajnati und M. uppet, uppia- 
= arpayati, arpita- enthalten wohl Schwachstufe der Wurzel 
(vrj-, 7-), nicht wie im Altindischen Vollstute (vraj-, ar-). 

AMg. paurana-, pall pavurana-, papurana- sind von Johans- 
son IF. 25, 209ff. gentigend erklart worden. 

pudhama-, padhuma-, pudhuma- = prathama- in verschie- 
denen Dialekten?) erlauben wohl kaum an Suttixwechsel (-wma- 
statt -ama-) zu denken, woraus dann spater durch Assimilation 
das erste w entstanden ware (pudhama ware Kreuzbildung), weil 
ein Suffix -wma- nicht gut beglaubigt ist+). Hher muB man 
wohl an rein aufferliche Hinwirkung von Wortern wie pudhavi usw 
auf den ersten Vokal denken, wonach dann auch der Sufiix- 
vokal veriindert worden ist. Oder sollen wir wirklich in pudhama- 
eine andere Vokalstufe (etwa *“p7thomo) zugrunde legen? Jeden- 
falls hat m. ἘΠ das erste w auf das zweite HinfluB geiibt, und 
jenes erste uw ist nicht lautgesetzlich aus a entstanden. 


1) Vgl. Pischel Pkt. Gr. 5. 284f. 

2) Vel. Pischel Pkt. Gr. 5. 340. 

3) Das nithere bei Pischel Pkt. Gr. 5. 88. 

4) Kuthuma-,nom. pr. (woraus Kuthumin-, Name eines Lehrers einer 
Samavedaschule), ist wohl kaum ftir sprachliche Zwecke zu verwerten. 
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ΔΙ. pulaai, puloet neben paloei soll nach Pischel = prato- 
kayati sen. Dab puloet von paloe: beeintluit worden ist, scheint 
ganz klar zu sein, ob aber wirklich pulaai etwas mit diesem Worte 
zu tun hat, ist τὴ. ἘΠ aufBerst zweitelhaft. Es soll dann nicht 
nur das τ, sondern auch das erste ἃ von pulaaé (: al. *putlayati) 
erklart werden. Méglicherweise bedeutet das Wort eigentlich 
“weit ausschauen, einen weiten Ausblick haben’ und gehort zu 
ai. pula- “ausgedehnt, weit’ lex. und pul- : mahattve, ucchritéu, 
Dip: 80, 11. 59. 0]. 

Von den bei Franke P. ἃ. Skt. 5. 110. verzeichneten Bei- 
spielen steht wohl cu ‘aber’ (statt cw) unter dem Hinflu8 von ἐμ ἢ): 
wie immer munisa “Mensch’ und ksune neben chunami?) (Lok. 
Sing.) neben ai. Asana- zu erklaren sind, bilden sie wohl kaum 
mureichende Stiitze fiir die Annahme eines Lautwandels @ zu wu. 

SchlieBlich hat Pischel Pkt. Gr. ὃ 105, 8. 88f. eine Reihe 
von Beispielen gesammelt, in denen ‘nomina auf ~a zu u-Stimmen 
geworden sind’, Es ist aber wohl offenbar, da es sich hier in 
den meisten Fiillen um ursprtinglichen Stammwechsel handelt 
und ganz und gar nicht um einen lautlichen Ubergang). Was 
ajja ‘Schwiegermutter’ betrifft, ist es wohl von evaera- “Schwieger- 
mutter’ beeinfluit worden. 

Ich halte es deswegen fiir unberechtigt, in Prakrit und Pali 
einen Lautwandel @ zu anzunehmen und kann deswegen nicht 
p. susdna-, pkt. susdna- als aus cmacdnd- entstanden betrachten. 
Vielmehr sehe ich in szsdna- eine andere mit emacdnd- gleich- 
bedeutende Zusammensetzung, die noch eine Stiitze fiir die 
Annahme eines einst Ilebenden Wortes ¢man- bildet. Hs fragt 
sich aber, was fiir ein Wort wir in su- suchen diirfen (¢sdna- 
ist ja = ai. °cand). Dabei erhalten wir m. HE. in ai. cava-cayana- 
n. “Leichenstiitte’ deutliche Leitung; sw? in susdna- mus irgend 
ein mit ¢edva- τὰ. ἢ. “Leichnam’ verwandtes Wort enthalten 4). 
An ein Wort su- = ai. *ca- “Leichnam’ zu denken, geht aber 
nicht ganz gut. Wenn man aber, wie ich glaube mit Recht, 
cdva- “Leichnam’ zu cvdyati ‘schwillt an’ gestellt hat), bekommen 


1) Nachdem dies niedergeschrieben worden ist, finde ich eine 
ziemlich aihnliche Auffassung von ew bei Michelsen IF, 23, 256ff. 

2) Es liegt nahe, bei chuna- an ein sinnverwandtes, aber etymologisch 
unverwandtes Wort zu denken, das dann Asana- beeinfluBt haben kann. 

8) So haben wir ja in Skt. z. B. °gw- neben °ga- usw. 

4) susina- wiirde also einem ai. *¢ugdéna- entsprechen. 

5) Vel. Uhlenbeck Ai. et. Wb. 5. 306 a. 
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wir vielleicht weitere Erklarung: zu crdyati gehiért namlich cand- 
“geschwollen, aufgedunsen’!); eine verwandte Bildung haben 
wir auch in gall. cuno- “hoch’?). Ich glaube mich also berechtigt, 
neben ¢und- ‘auigedunsen’ auch ein al. *cuna- ‘aufgedunsener 
Korper’ = “Leichnam’ anzunehmen; dies wiirde pkt. *suna-, p. 
“suna-~ geben, und gerade ein solches Wort suche ich in pkt. 
susdna-, Ὁ. susdna-: es ist ein al. *cuna-cdnd- “Leichenstitte’, das 
durch Haplologie zu al. “cu-cdud- = mir. susdna-, susdind- ge- 
worden ist. In jener Weise, glaube ich, laBt sich das Wort 
ziemlich einwandfrei erklaren. 

Die Haplologie ist ja eine ganz gut bekannte und studierte 
Erscheinung in dem Leben der Sprachen. Jedoch wird sie wohl 
eine welt gréBere Ausdehnung gehabt haben, als man bisher 
genelet gewesen ist angunehmen; doch dartiber ist weder hier 
der Platz zu sprechen, noch ftihle ich mich ftir eine solche 
Auseinandersetzung bereit. Nur méchte ich einige wenige, bis- 
her nicht, oder mindestens nicht hinreichend beachtete Beispiele 
antiihren : 

dtapattra- ἢ. “Sonnenschirm’, Gtupattraka- τ. dss., Gta- 
pattrayat: “einen Sonnenschirm darstellen’ mu8 wohl aus *dtapa- 
pattra- erklart werden (:dtapd- τὰ. “Glut, Hitze, Sonnenhitze, 
Sonnenschein’). 

tapinja- 1) τὰ. “Xanthocymus pictorius’§) Rajan. 9, 99. — 
2) n. ‘Schwefelkies’ ib. 18, 84. ist wohl eigentlich *tapa-pinja-4) 
(pinja- mub wohl etwa = piajara- ‘gelb’ sein, obwohl ich eine 
solche Bedeutung des Wortes bei BR. nicht finde). 

cévira- “stark, mi&chtig’ stellt man mit gr. Κυάρη ἡ ᾿Αθηνᾶ 
Hes., gall. Kavapoc, ir. caur ‘Riese’ und dann weiter mit céra- 
‘Held’ zusammen. Uhlenbeck Ai. Et. Wb. 5. 3062 bemerkt aber 
eanz richtig: “man erwartet *caviras”. M.E. ist aber das Wort aus 
*cdva-vird-, eigentlich “krattige Manner besitzend’, entstanden®). 


1) Wozu ¢inatea- “Aufgeschwollenheit’; ¢indhsa- “geschwollene 
Augen habend’ Pat. zu Pan. 3, 1, 7. 

2) Und mittelbar in ai. hunn ‘Tierjunges’, das auch hierher gehért, 
vel. Persson BB. 17, 282. 

3) Auch taipiccha- und tiptiicha-. 

4) Vel. gaspifijara- ‘gelblich schirmend wie junger Rasen’ VS. 16, 
17.58 (TS. saspiijara-) aus *gaspa-pinjara-, 5. Wackernagel Ai. Gr. 1, 226. 

5) Die Silben haben ahnliche Vokale wie *ta@pa-pizja- und “caspa- 
pifijara-; es scheint, als ob in solchen Fallen die Silbe mit -/-Vokal im 
allgemeinen erhalten wurde. 
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AMg. JM. Karakandu, AMg. Karakante Aup. 8. $76 π΄ pr. 
eines Kénigs in Kalinga, eines der vier paccekabuddha’s+); dem 
gegentiber steht pali Karandu in jat. 408 (Fausboll 3, 375 ff). 
Der Name, den die jainistische Tradition gebraucht, mu8 wohl ur- 
spriinglicher sein, und im Pali liegt also wohl ein Fall von 
Haplologie vor. 

hulufcd- “Ausraufer’ (des Haares); ftir *lufcd- vel. a-lifica~ 
‘der einen nicht rupft und zupft’? Bhar. Natyag. 34, 102, heca- 
luicaka- “der sich die Haare ausgerupft hat? = ‘jaina-Monch’, 
heca-luficana- dss. Harsac. 204, 6. Was ist jetzt hue? M. Ἐπ nicht 
das in Zusammensetzungen gebrauchliche deteriorisierende ku?, 
was hier keinen Sinn geben wiirde, sondern das Wort lautete 
eigentlich *haca-luficd- “Ausrauter des Haares’, woraus daun mit 
Haplologie ein *kalca|-luvicd- entstanden ist. Jenes “haluficd- nun 
wurde in kuluacd- umgebildet, teils durch Assimilation an das 
-u- In °lufcd-, teils weil ka? und ku? wohl ursprtinglich in der- 
selben Art benutzt wurden, ku? aber ha? verdriangt hat. 

harkota-, karkotaka-*) n. pr. eines Schlangendamons; unter 
dem Namen der Schlangen, die ΜΙ ΒΗ. 1, 15460 ἢ, aufgezahlt 
werden, sind mehrere nur Farbenbezeichnungen wie Néla, Εϊῶ- 
jardka usw. Somit sehe ich in karkota das Wort karka- “weib’ und 
erklire es aus karka-kota- ‘weiBe Schlange’ (kofa- = “Schlange’, 
eigentlich “Kriimmung’ zu kutf-). 

priydngu- 1) *Fennich’, Panicum italicum — 2) Azlaia 
odorata, Rajan. 12,44 — 8) ‘schwarzer Senf’, Sinapis ramosa, 
MBh. XIII, 5970; KSS. ΧΉΤΗ, 109. Daneben steht hanqu-, kangu- 
"Fennich’; somit sehe ich in priydfigu- eim mi. *p(r)iya-yangu- 
mit Haplologie®). 

In Nayadh. XVI, 285 steht Sahassambando wjjdndo, ib. 289 
Sahassambavane ujjdne; Sahassambavana- ist auch an anderen 
Stellen der Nayadh., Uvas. usw. belegt; daneben stand aber 
wohl eine Form Sahassambana-, *Sahassamvana- mit Haplologie 
aus *Sahassamvavana-. 

Diesen und anderen Beispielen michte ich jetzt auch 
susdna~ anschliefen. 


1) Vel. weiter Verf. Stud. z. ind. Erzahlungslit. 1, Upsala 1908, 5.182 ff. 

2) Vel. auch kakkola-, Name verschiedener Pflanzen, Uhlenbeck 
Ai. et. Wh. 5, 38a. 

3) priya- in Pflanzennamen haben wir in priyajiva- “calosanthes 
indica’ Rajan. 9,27; priyambu- “Mangobaum’ ibid. 11,11; priyasamdega- 
“‘michelia campaka’ usw. 
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Zum Schlu8 fasse ich noch einmal das hier oben Ent- 
wickelte kurz zusammen: es gibt fiir “Leichenstitte’ zwei Worter, 
die beide Komposita und in ihrem letzten Gliede identisch 
sind, al. cmacdnd- und mi. susdna-, susdna-. Im ersten Gliede 
sind sie aber ganz verschieden und nicht, wie Pischel meint, durch 
lautliche Regeln unter eine Grundform zu bringen. emacdnd-, 
das sowohl “Leichenstatte’ wie auch “Manenopfer’ und ‘Schadel- 
naht’, brahmarandhra’ oder susumnd bedeutet, enthalt ein von 
Yaska Nir. 3,5 tiberliefertes Wort eman- “Korper, Leichnam’, 
spaiter auch “Gespenst’ und ‘Seele’. Susadna-, susdna wiederum, 
das in al. cavacayana- “Leichenstitte’ eine ausgezeichnete Paral- 
lele hat, ist aus *suna-sdna- (: al. *cuna-cdnd-) durch Haplologie 
entstanden und enthalt ein Wort *sana- (: al. *ewna-) “Leichnam’, 
das am niichsten mit ai. cand- ‘aufgedunsen’ verwandt ist und 
somit auch mittelbar mit edva- “Leichnam’ zusammenhinet. 

[Auf dem mittelindischen Sprachgebiete legen, wie ich 
nachtraglich sehe, noch zwei Formen vor, die hier kurz erwihnt 
werden miissen. In Desin. 8, 45 finden wir somdna- n. = sma- 
sdnam; diese Form ist m. E. so entstanden: gmasdna- wurde 
Zu “sumasdna- zu “somasdna-, dann mit Haplologie zu *somana-, 
was dann unter Hinwirkung von susana- und masdna- zu somdna- 
umgebildet wurde. Schwieriger zu beurteilen ist das bei He. 
2,86 erwihnte siydna- n. = smasdna-; lautlich kann es nattir- 
lich nicht mit smasdna- zusammenhingen; es muB wohl irgend 
eine durch Hinwirkung seitens der gleichbedeutenden Worte 
entstandene Umbildung eines mit sayana- “Ruheplatz, Lager’ 
ziemlich gleichlautenden Wortes sein. Das Wort bedeutete ent- 
weder nur ‘Lager’, oder es ist aus einer Zusammensetzung wie 
das oben angeftihrte sava-sayana- ausgelést worden. 

Das oben Ausgefiihrte kann jedoch durch diese beiden 
Formen nicht beeinilubt werden. | 


2. Pali Rahula. 

Zu den bekanntesten Stellen des Pali-Kanons gehért wohl 
die Geschichte der Nidina-Katha tiber die Geburt des Rahula, 
des einzigen Sohnes Buddhas; es heiBt dort 8. 60, 2011: tasmmn 
samaye “Rahulamata puttam vijatd ti sutva Suddhodanamahardja 
“outtassa me tutthim nivedeth@ ti sdsanam pahini. Bodhisatto tam 
sutod “Rahulo jato, bandhanam jatan’ ti dha. Raja “kim me putto 
avacd ti pucchitva tam vacanam suted “ito patthaya me natty 
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Rahulakumdaro yeva némam hoti’ tt. Uber die — wie Pischel 
Τὴ. KE. ganz richtig bemerkt!) — “‘vielleicht historischen Worte” 
des Buddha: ‘Rahulo jato, bandhanam jatam’ hat sich bei 
europaischen Gelehrten eine, wie ich glaube, nicht gltickliche 
Meinung gebildet. Man hat namlich geglaubt, in dem sonst un- 
bekannten Namen Rahula stecke irgend ein Wort, das mit dan- 
dhanam gleichbedeutend ware; Buddha hatte also etwa gesagt: 
“ein Hindernis ist geboren, ein Band ist geboren”, und der alte 
Kénig Suddhodana, als er dies hérte, geiufert: “von jetzt ab 
soll mein Enkel “Prinz Hindernis’ heifen”. 

Nun ist es freilich in der indischen Erzahlungsliteratur, 
und besonders in der Jatakasammlung nicht ganz ungewéhnlich, 
dai Kinder nach irgend emem solchen unbedeutenden Ereignis 
ihre Namen erhalten, und an Parallelen aus anderen Gebieten 
wird kaum Mangel sein. Sobald wir aber daran festhalten 
— und m. E. muf8 man es tun — dai Rahula und seine Mutter, 
wie sie nun auch hief, wirkliche historische Personen gewesen 
sind?), muB die Stiitze, die man sonst aus solchen Parallelen ent- 
nehmen kénnte, bedenklich schwach erscheinen. Unmoglich ware 
ja die Sache immerhin bei weitem nicht, jedoch scheint es mir, 
dafi die unten vorgetragene Erklarung natttricher sein wird. 

Schon dem spiteren Buddhismus muf bei dem Namen 
Rahula dev Anklang an Rahu, dem Namen des den Mond ver- 
schlingenden Diimons, lebendig gewesen sein; und jene Vorstellung 
hat wohl auch die europiischen Forscher beherrscht, wenn sie 
Rahula als ‘“Hindernis’ auffa8ten. Rhys Davids BBS. 8. 79 tiber- 
setzt: “an impediment has come into being, a bond has come 
into being’; ebenso Henry Clarke Warren Buddhism in transl. 
S. 59 “an impediment (rdhu/a) has been born, a fetter has been 
born’. Dagegen hat Oldenberg Buddha® 5, 124: “Rahula ist 
mir geboren, eine Fessel ist mir geschmiedet” und Pischel a. a. 
S. 21: “ein Rahula ist geboren, eine Fessel ist geboren”; die 
beiden deutschen Forscher weisen aber auf die bei den nérd- 
lichen Buddhisten entstandene Ankntipfung an Rahu hin; darin 
lieet wohl ein Fingerzeig, da® sie, wenn sie auch die gelaufige 
Anschauung iiber das Wort nicht teilen, eine solche Méglich- 
keit nicht als ganz ausgeschlossen hinstellen wollen. 


1) Leben und Lehre des Buddha 5. 21. 
2) Vel. die feinsinnigen Bemerkungen bei Hermann Oldenberg Buddha*® 
5, 121 ἢ 
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Die Auffassung, daB Rahula wirklich ‘Fessel, Hindernis’ 
bedeuten sollte, wird aber nicht nur durch den oben erhobenen 
Hinwand bestritten; viel mehr bedeutet der Umstand, da8 sich 
bis jetzt keine Wurzel, kein Wort, das eine solche Bedeutung 
beweisen konnte, aufweisen hat lassen. Es gibt tiberhaupt auf 
dem ganzen indischen Sprachgebiet, so weit wir es jetzt tber- 
blicken kénnen, kein einziges mit Rahula verwandtes Wort, das 
‘Fessel’ oder “Hindernis, Impediment’ bedeuten kann; die bis- 
herige lexikalische Durchforschung des Mittelindischen hat keine 
Erklirung des Wortes gegeben. Wenn es sich aber so verhalt, 
dann wire es m. E. Hyperkonservatismus an der gelaufigen 
Ubersetzung und Erklirung des Wortes festhalten zu wollen. 
Es scheint mir vollig berechtigt, nach einer neuen und besser 
begriindeten Etymologie Umschau zu halten. 

Vergegenwirtigen wir uns zuerst ein wenlg die Situation 
in der Nidanakatha: die Gemahlin des Prinzen Siddhattha — 
Bhaddakacca, Gopa oder Yagodhara, wie sie immer hieS — hat 
einen Sohn geboren, gerade in demselben Augenblick, als der 
Gemahl eine Ausfahrt im Wagen machen soll. Das fréhliche 
Ereignis wird zuerst dem Oberhaupt der Familie, dem alten 
Suddhodana, erzihlt; dieser sendet sofort einen Boten zum 
Prinzen um ihm iiber die Geburt seines Sohnes Kunde zu geben. 
Als Prinz Siddhattha, bei dem schon Gedanken an der Welt- 
flucht rege waren, dies hért, spricht er: “Aahula ist geboren, 
ein Band!) ist (somit auch) geboren”. Dies wird dem Grofvater 
erzihlt und er sagt: “von diesem Tage an soll mein Enkel Pring 
Rahula heiBen”. Nur der gezwungenen Interpretation kann es 
gelingen, Rahula als ‘Fessel’ zu deuten. 

Wenn es sich nun Jahr ftir Jahr immer deutlich zeigt, 
da8 der Buddhismus viel tiefer und innerlicher mit der vor- 
buddhistischen, brahmanischen Kultur und Lehre zusammen- 
hanet?), mu8 man wohl auch vermuten, da das tagliche 
Leben auch im Palast des Suddhodana zu Kapilavatthu sich 
einigermaBen nach den Vorschriften der sa#ra-Literatur ge- 
richtet hat). Uberblickt man aber die Vorschriften der Ritual- 


1) (Das mich an das hausliche Leben fesselt.) 

2) Noch mehr Beweise dafiir hat ja neuerdings E. Windisch in seiner 
trefflichen Abhandlung ‘Buddhas Geburt und die Lehre von der Seelen- 
wanderung’ (SA. phil.-hist. Cl. XXVI: 2) an den Tag gebracht. 

3) Vgl. auch Hillebrandt Ritualliteratur (GIAPh. M1, 2) 5. 18. 


176 Jarl Charpentier, 


literatur ἄρον das namadheya, wie sie bei Hillebrandt a. a. Ὁ. 
S.46f£ kurz zusammengestellt sind, lassen sich m. EK. daraus 
wichtige Schliisse ziehen. Danach erhielt der Knabe zwei Namen, 
ein “guhyam nama’, von dem nur Vater und Mutter wuBten, 
und einen Rufnamen; von keinen der beiden kann hier 
eigentlich die Rede sein, da ja der Rufname erst am zehnten 
oder zwoélften Tage nach der Geburt gegeben wurde. Hs soll 
aber nach dem gewissermafien vornehmsten saira, dem des 
Acvalayana I 15, 8 (abhivddaniyam ca samiksata tan matapitarau 
vidyatam ἃ upanayanat) auch ein BegrtiBungsname gegeben 
werden!), den aber die Eltern bis zur Einfiihrang beim guru 
geheim halten sollen. Demnach kann wohl kein Zweifel dariiber 
walten, da8B wir in der AuSerung des Buddha ‘Rahulo jato’ usw. 
eine wirkliche Namengebung zu sehen haben. Nur darin weicht 
die Schilderung von den Vorschriften der s#tra-Literatur ab, dab 
der Name nicht heimlich gehalten, sondern sofort dem Knaben 
beigeleet wird. Wir wissen aber, dab die Vorschriften tiber das 
namadheya in den s&tren verschiedener Schulen ziemlich schari 
von einander abweichen?), und somit liegt auch kein Grund vor 
dariiber zu zweifeln, daB vielleicht in den Liindern und bei 
der Klasse von Menschen, unter denen Buddha lebte, tiber 
deren Verhiltnisse wir nicht in allen Fallen so genau unter- 
richtet sind, ein solches Verfahren, wie es die Nidanakatha uns 
schildert, gebrauchlich war. 

Wenn nun aber Rdhula vom Anfang an ein wirklicher 
Name war, fragt man sich, in welchen etymologischen Zusammen- 
hang es gestellt werden soll. Man konnte ja an einen soge- 
nannten naksatra-Namen denken, und dabei ware ja die Ab- 
leitung aus Rahu nicht gerade unmoglich. Hs ist aber kaum glaub- 
haft, da&B man ein Kind mit einem Namen benennen sollte, der 
doch eigentlich ein wenig ominés ware, denn ἐᾶι ist ja eine 
bése Macht, sogar ein Unhold. Somit ziehe ich eine andere 
Auffassung vor, die auch durch eine andere Tatsache gestiitat wird. 

In seiner Kritik tiber Minayeff’s Recherches sur le Boud- 
dhisme hat Oldenberg ZDMG. 52, 634ff. auch tiber Acoka’s In- 


1) Vel. Manu 2,122: abhividat param vipro jyaiyimsam abhividayan| 
“asiu nimaham asmit? svam nima pariktrtayet || Siehe auch die Parallel- 
stellen, die Buhler SBE. 25, 52 gesammelt hat. 

2) Besonders weicht Acvalayana hier in vielen Fallen von den 
tibrigen ah. 
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schrift von Bairat gesprochen. Hs ist dabei bewiesen worden, 
da8 der Ausdruck jener Inschrift Ldchulordde sich auf ein ge- 
wisses Radhulovada innerhalb des Pali-Kanons bezieht!); wir 
finden also hier eme Alagadhi-Form des Namens, die Laghula 
lautet. Damit bekommen wir einen ziemlich sicheren Beweis 
daftir, daB das A in der Pali-Form aus gh entstanden ist, denn 
der Wandel von ursprtinglichem A zu gh scheint nur in der 
Nahe von Nasalen vorhanden zu 5613), und es gibt keine Sttitze 
dafiir, eine ursprtingliche Form *Ramhula (vel. stha- — sirhu-) 
vorauszusetzen. Wir kommen also zu einer Form *“faghula-, 
die wohl als ursprtinglich bezeichnet werden mu. 

Die Familie der Sakiya in Kapilavatthu gehérte — oder 
behauptete mindestens, daB es der Fall sei — der alten “Sonnen- 
dynastie’, der t7/'y7-Fuanilic. deren Begriinder Ihsvaku (p. Okkaka 
— ftir die Endung vel. pkt. lAkhadqa — wohl aus emer Neben- 
form *Uksvdka- oder dgl.) war. In SN. 423 heiBt es aus- 
driicklich, da8 die Familie Buddhas zum Adityagotra gehérte; 
Adiceabandhu heift Buddha SN. 540.915.1128. Jener Dynastie 
gehérte aber auch als eines der berithmtesten Mitgheder Raghu, 
einer der Vorfahren des groBen Rama. Es war also wohl ein 
Familienname, wie auch andere vornehme Leute jener Zeit alte 
bertihmte Namen fiihrten — so der Kénig Prasenajit (Pasenadi) 
von Kosala. Ich halte deswegen Rahula- (aus “Rdghula-) tir 
eine vrddhisierte Bildung aus Raghw?), also etwa “der (kleine) 
Raghusohn, Raghuabkémmling’; das -lo-Suffix braucht nicht 
besonders erklirt zu werden — es ist ja gerade in Kose- und 
Kurznamen vollig berechtigt. Man vergleiche nur die Beispiele 
bei Brugmann Grdr2:1, 376f Es finden sich dort aber keine 
Beispiele fiir solche Bildungen mit verlangerter Stammsilbe; 
deren wird es wohl auch wenige geben. AuSer dem hier oben 
behandelten Rahula- finde ich nur Kosala- n. pr. eines Volkes, 
mi. fiir Kducala-, Ableitung wohl aus Kuea-; eine Verlingerung 
liegt wohl auch vor in dem Namen Sivali (jat. 538), Stvala devi+) 

1) Vgl. Oldenberg Vinaya Pitaka 1,40 Anm. 1. — Das Rahulovada 
ist Majjh. Nik. 61. 

2) Pischel Pkt. Gr. § 267. 

3) Wie Rughu- zu erklaren ist, wei8 ich nicht. Eme Etymologie 
versuchte, wie bekannt, schon Kalidasa Ragh. 3, 21 (vgl. Mallinatha zur 
Stelle), indem er es mit davgh- ‘hiipfen, springen, gehen’ verkniipfte! 

4) Cunningham Stupa of Bharhut Pl. 44,2; Beal Acad. 1874, 5. 516; 
Franke P. ἃ. Skt. 5. 16. 
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(Inschrift auf dem Stipa von Bharhut in Beziehung zu Sive-, 
Civa-1). Andere Beispiele finden sich bei Brugmann a. a. O.; 
ich trage noch einige nach. 

Wir finden in pkt. Buddhila~ (Ausg. Erz. von Jacobi) 
deutliche Ableitung aus Buddha; in Divyavad. 8. 523 ff. steht 
Simhala- neben Simha-; Paksila-, bein. des Vatsyayana, wozu 
man Paksisvdmin-, bein. des Garuda, vergleiche. Daneben findet 
sich auch der Kurzname in der Komposition in der Form 
Paksilasvimin-, bein. des Vatsyayana; Guttila-. Name eines 
Gandharva in jat. 2, 248 ff, wohl = skt. *Guptila; Rebhila-, n. pr. 
eines Rezitators in Mrech. zu rebhd- τὰ. ‘Rezitator, Schwiitzer’. 
Weiter das mir unverstindliche Tulvala- in Kac. zu P. 

Jenen Beispielen nun méchte ich auch das oben behan- 
delte Rahula anschlieBen. Ich glaube, es wird nach dieser 
Kirklarung besser gedeutet sein, als es friiher war, da man es 
als “Band, Fessel’ dentete. Denn freilich war ja die Geburt des 
Sohnes ein Hindernis, eine Fessel fiir den der Weltflucht nach- 
strebenden Vater, deswegen muf te doch der Sohn nicht not- 
wendig so benannt werden. 


3. Al. (mi) kheta-. 

Kheta-, wohl sicher ein mi. Wort, das ins Ai. aufge- 
nommen worden ist, hat nach B. 2, 141 folgende Bedeutungen: 
1. m.n. a) ‘ein von Landbewohnern bewohntes Dorf’ (halb so 
groh wie pura nach Hemadri (Bibl. Ind.) 1, 288,8) — b) ‘Schild’ 
— ¢) ‘Jagd’ lex. — αὐ am Ende eines Kompositums als Aus- 
druck eines Tadels. munz’ Balar. 37,17 usw. — 2. τὴ. a) ‘Schlein, 
Phlegma’ Car. 4,4 — 6) ‘Rota’ lex. — οὐ “Pferd’ lex. — d) ‘die 
Keule Balaramas’ lex. — 3.n. ‘Gras’ lex. — 4. adj. a) ‘niedrig, 
gemein’ Bhar. Natyag. 34,109 — b) ‘bewaffnet’ lex. 

Hs darf wohl von vornherein als sicher gelten, daB man 
fiir alle jene Bedeutungen unméglich eine gemeinsame Grund- 
bedeutung voraussetzen kann; es mtissen hier verschiedene 
Worter, die lautlich gleich waren, zusammengefallen sein. Ich 
fange mit dem Wort an, das sich m. E. am leichtesten aus- 
scheiden und erklaren aft. 

1. kheta- τὰ. a) “Schleim, Phlegma’ Car. 4,4 — Ὁ) “οὐ lex. 
Dazu gehiért nun zuerst das bei B. a a. Ὁ. aufgenommene 
khetapinda- “ein Klumpen Schleim’, so u.a. ‘etwas ganz Unniitzes’, 


1) Man vergleiche givala- lex. fiir gaivala-. 
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pakvakhetapinda- dss. Lalit. 8.302, 9 ed. R. M.; weiter khetabhita- 
Car. 4,6 = samkledabhita- Yajii. 3, 75, synonyme von kalala-, 
etwa ‘geronnene, schleimige Masse’, Bez. des Fitus nach einer 
Nacht'). Weiter gehért aber dazu mi. kheda(y\a- nach He. 2, 6 
= hkgveta-*), was nach derselben Stelle visaparyayah ist, vel. ai. 
ksveda- ‘Gift. Wir miissen also als Grundform der Worte 
etwa “ksy-e2-to- oder *ksu-ei-do- ansetzen 3), was zunichst wohl 
“Flissigkeit, fltissige Masse’ bedeutet hat. Ein verwandtes Wort 
wird sich dann in ay. #§vid- τὰ. “Milch’ oder ‘fliissige Nahrung’ 
im allgemeinen (Air. Wb. 562) finden; tiber dieses Wort haben 
Lidén If. 19, 321f, und Johansson WZKM. 19, 237. geschrieben, 
Johansson halt das Wort fiir verwandt mit ai. Asird- ‘Milch’ 
unter Ansatz von Wurzelwechselungen *fs-i- und *yw-i- aus 
einer urspriinglichen Base *fsu-i-; auf diese Hypothese komme 
ich unten zurtick. Lidén wiederum setzt wxgv- als aus *su- ent- 
standen an und erklart das Wort als verwandt mit lit. svéstas ἢ) 
“Butter’, le. své’sts, sv@ksts dss. aus “sweid-to-. Die Etymologie 
mag richtig sein — die Bedeutungen “Milch’ und “Butter’ liegen 
einander ja ganz nahe — darin hat aber Lidén m. E. unrecht, 
daB er av. x§v- aus *su- herleitet; es soll freilich gar nicht hier 
verneint werden, daB xév- so entstehen konnte, in diesem Bei- 
spiel aber ist es nicht so, denn das indische ksv- zeigt un- 
zweifelhaft, daB av. σὄν- altererbt ist. Dagegen kann ja das 
litt. sv- sehr gut aus *kSu- erklart werden; denn obwohl ich 
keine Beispiele ftir eimen solchen Lautwandel kenne, scheint 
es doch kaum zweifelhaft, daB 4- in einer solchen Verbindung 
im Litt. schwinden muBte. 

M. HE. kann man also mit véliger Sicherheit eme Wurzel 
*keu-ei-d-, *ksu-i-d-°) “feucht, klebrig sein’ ansetzen, von welcher 
wir bis jetzt folgende Bildungen kennen gelernt haben: 

1) Siehe Windisch SA. (phil -hist. Cl.) XAXVI:2, 8. 88. 

2) Anders jetzt Pischel Pkt. Gr. 5. 214, wenn ich die Stelle richtig 
verstehe. 

3) Bei den Lexikographen findet sich auch khafa- τὰ. ‘Schleim, 
Phlegma’, was wohl am ehesten aus einer Gleichung Ahefa- ‘Gras’ : khefa- 
“Schleim’ = khata- ‘Gras’: x zu erklaren ist. 

4) Niheres tiber dieses Wort bei Bezzenberger Lil. Forsch. 8, 180. 

5) Bei Lexx. kommt eine Wurzel ksvid- (pr. ksvedate : snehanumoca- 
nayok) ‘schwilzen, ausschwitzen’ vor; ob diese hierher gehdrt, scheint mir 
héchst unsicher. Kretschmer KZ. 31, 419 stellt sowohl ai. Asv7d- wie av. 
axSvid- zur Wurzel *suezd-, *sutd- ‘schwitzen’, was wohl fiir Asvid- zutreffen 
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Ai. ksveda-, kSveta- (He. IT 6) “Gift; mi. Aheta- “schleimige 
geronnene Masse; Rotz’, Aheda(y)a- ‘Gilt’. 

Ay. x8vid- ‘milch; fltissige Nahrung’. 

Litt. svéstas “Butter’; le. své’sts, své’ksts dss. Bis dahin 
scheint mir alles ziemlich klar zu sein. Es ist aber deutlich, 
daB eine Anlautsgruppe “kAsu- nur unter gewissen Umstiinden 
bewahrt bleiben kounte; Im anderen Stellungen mufte *A’su- in 
irgend einer Weise vereinfacht werden. Entweder kann man 
daran denken, dali -s- in der Nahe von anderen Sibilanten 
schwand und die Lautgruppe in *£u- resultierte; oder wir erhalten 
durch Sehwund von -x- ein *ks-; ob auch &- schwinden und nur 
“su- gurtickbleiben konnte, ist ja unsicher, scheint mir jedoch 
von vornherein nicht unannehmbar. 

Anlautendes */'s- aus *ksu- wollte, wie oben kurz erwabnt 
wurde, Johansson WZRM. 19, 2371) in ai. Asird- (schon ved.) 
“Milch’ erblicken; in Betracht des soeben Auseimandergesetzaten 
scheint mir dies gar nicht unannehmbar. Auch die Bedeutungen 
passen ganz gut zu einander: Asird- (m.) n. ist “Milch’ — “Milch- 
saft von Pflanzen’ — ‘Harz von Pinus longifolia’ lex. — “Wasser” 
lex., vgl. av. asvid- “Milch, Fluissigkeit’, ai. Asveta- ‘Gift’, kheta- 
‘fliissige Masse’?). Ich sehe somit tiberhaupt kein Hindernis, 
dafiir, auch ai. Asird- (p. Ahira-) dieser Sippe anzureihen. 

Die Anlautsgruppe *ku- scheint schlechter begriindet zu sein; 
auf dem arischen Gebiet weili ich sie mindestens nicht zu be- 
legen. Auch in anderen Sprachen scheint sich nichts Hierher- 
gehériges za finden, wenn nicht gr. miduw hierher zu stellen 
wire. midvw (gleichbedeutend middéw Arist. Meteor. I 13, 10; 
Anecd. Oxon. 2, 249) ist verhaltnismabig spat belegt (Nic. Th. 302; 
Plut. Aem. 14) und bedenutet “to gush forth’ *); das spite Auf- 


wird (vgl. Uhlenbeck Ai. et. Wb. 5. 73a). Av. csvid- aber gehdrt τὰ. E. nicht 
hierher, da alle anderen Worte, die von jener Wurzel abgeleitet werden 
k6nnen, die Bedeutung ‘Schweib, Schwitzen’ zeigen. 

1) Dagegen IF. 19, 322 Anm. 1. 

2) Bedeutungsparallelen finden sich in al. visd- “Gift? — lat. virus 
‘Schleim, Saft, Gift? — ir. f¥ ‘Gif’ — cymr. gwy ‘Flissigkeit, FluB’, gwyar 
‘Blut’; ai. sdma- “Somatrank’, s#ra “Liqueur, Branniwein’ — ir. suth “Milch’ 
— ags. séaw “Saf — lit. sul@ “Birkensaft’; alb. gah “Blut? — lil. sakat 
“Harz” — ab. soko ‘Saft? (die Zugehdrigkeit von griech. ὀπός ‘Saft’ scheint 
nicht véllig sicher zu sein) usw. 

3) ἐκπιδύεται konjiziiert Schittz in Aesch. Pers. 815 statt ἐκπαι- 
δεύεται (schol. αὔξεται). 
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treten des Verbums beweist ja doch nichts ftir das Alter des 
Wortes: wir haben nimlich schon bei Homer verwandte Worter. 
in Il. 11, 183 heiBt es: 
Ἴδης ἐν κορυφῆςι καθέζετο modnécenc 

πιδήεις ist also “quellenreich’, was sonst bei Homer immer πολὺυ- 
πῖδαξ 1) (IL 8,47; 14,283; 20, 218 usw.) heiBt. Das Wort πῖδαξ 
“Quelle” finden wir in Il. 16, 825; es hei®t dort (838 --- 8958): 

ὡς δ᾽ ὅτε cOV ἀκάμαντα λέων éBuicato χάρμη, 

ὦ T ὄρεος κορυφῆςι μέγα φρονέοντε μάχεςθον 

πίδακος ἀμφ᾽ odie: ἐθέλουςι δὲ πιέμεν ἄμφω. 
Da es sich hier auch um ὄρεος κορυφῆςι handelt, scheint es 
mit Bestimmtheit hervorzugehen, dah πῖδαξ speziell die kleine 
Bergquelie, den kleinen Bergbach bezeichnet im Gegensataz zu 
πηγή ‘Strom, rinnendes Wasser’, πηγαὶ ποταμῶν IL. 20,9; Od. 6, 124, 
κρήνη und xpouvoc ‘well, spring, fountain, fons, well-head’ (von 
welchem die πηγαί herausstrémen) und φρέαρ ‘an artificial well 
(Hom.); a tank, cistern’ (nachhom.)?), Nachhomerisch finden wir 
Welter: πδακῖτις (βοτάνη) “growing at or about the springs’ 
Hipp. Epist. 1278, 12, midaxderc ‘gushing’ Eur. Andr. 116, πῖδα- 
κώδης ‘full of springs’ Plut. und nidudic: πιδακόεςςα Hesych. Nun 
hat Prellwitz Et. Wb.! 5. 250£, 2 8. 368 diese Wérter zu πίων 
‘fett’, πῖαρ, πῖον “Fett, Speck’; germ. *fezta- “Fett? usw., d.h. zur 
Wurzel *po7-, “péz, *pi- ‘*strotzen, schwellen, fett sein’ gestellt; 
mir scheinen aber die Bedeutungen ziemlich weit auseinander 
zu gehen. Deswegen mochte ich eher griech. mid- aus *ky-i-d- er- 
klaren und mit “ksu-i-d- “Fliissigkeit’ usw. zusammenstellen, wobei 
ich besonders auf die gemeinsame -d-Erweiterung hinweise°). 


1) Auch Epithet von “ldn. 

2) Fir die Gegensdtze zwischen κρήνη und φρέαρ vergleiche man 
Hdt. 4, 120 und besonders Thuc. 2, 48. x. ὡς of ΤΤελοποννήςσιοι φάρμακα 
ἐεβεβλήκοιεν ἐς TA φρέατα κρῆναι γὰρ οὔπω Acav αὐτόθι. 

3) Es fragt sich schlieBlich, ob wir auch einen Anlaut *sx- ansetzen 
diirfen. Dabei méchte ich als auf eine Méglichkeit auf das noch unerklarte 
av. x‘ida- hinzeigen. Das Wort kommt in Yt. 9, 30 vor: yada azini pasana 
asta.aurvanté ... zainyavarat pasca xridahe ‘daB ich dem A. eine (sileg- 
reiche) Schlacht hefere ... hinter Ζ. Av? (Ai. Wh. 1662, vgl. auch 1880). 
Das Wort mu8 irgend eine Ortsbezeichnung enthalten (unmédglich Darme- 
steter AMG. 22, 439); nach Geldner 3 Yt. 5. 117 Anm.2 soll es gerade 
ein Flu8 oder ein See sein. Dann wiirde es heiBen: ‘hinter dem Z.-see’ 
oder dgl., was fiir xetda- sehr gut passen wiirde. Das ist jedoch alles 
nur vage Vermutung. 
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Weiter scheint es mir aber deutlich zu sein, daB eine 
Wurzel *ksu-et-(d)-, *ksu-i-(d)-, die wir in den oben angefiihrten 
Worten gefunden haben, kaum eine ‘einfache’ Wurzel — wenn 
ich es so ausdrticken darf — sein kann. Wenn man das deutlich 
erweiternde -d-, das sich in ksird- nicht fimdet, aufer Rech- 
nung li6t, muf man wohl weiter zugeben, daB auch in -e7-, 
-- eine Wurzelerweiterunge vorliegt. Man hatte also einen 
Wurzelstamm *ksu-, der wohl eine ‘einfache’ Wurzel *kseu-, *ksz- 
voraussetzt. 

Nun finden sich in der Tat auf dem arischen Sprach- 
gebiete Worter, die unzweifelhaft eine urspriingliche Wurzel 
*kseu-d-, *ksu-d- voraussetzen, wo wir also dieselbe Wurzel- 
erweilterung wie in *ksy-ei-d-, *ksu-2-d- vorfinden. Es sind dies 

al. ksddas- n. “bewegtes Wasser, Flut, Wassermasse, Strom’ 
RV. VI 17,12; VU 95,1 usw. Damit formell und auch der 
Bedeutung nach identisch. 

jav. a8aodah- τ. “Flub, Strémung, Wasserschwall’ (Ai. Wb. 
542). Weiter gehdren hierher: 

jav. xsudra-, xsudra~ 1. adj. “fliissig? — 2. ἡ, “Fltissigkeit’, 
wie “Wein’ N. 61, besonders aber “Samen, semen virile’ (Ai. 
Wh. 555); 1. g. aSusta- adj. (aus *ksud-to-) “fltissig, breifliissig, 
erweicht, geschmolzen’ (von Lehm Y. 2,31; von Metall Y. 51, 9) 
und 1. fara-xéaostra- τ. ‘VorwiirtsflieBen’ (Al. Wb. 977). 

Diese Worter nun haben Geldner 3 Yt. 8. 42 und Hiibsch- 
mann ZDMG. 38, 4314. véllig richtig zusammengestellt; Hiibsch- 
mann schied m. E. ganz richtig davon ai. ksud- ‘zerstampten, 
zermalmen’ (wozu natiirlich ksudid- ‘klein, winzig’), das von 
einer anderen Wurzel *hseud- ‘ausgehen mu‘). Hinen ent- 
schiedenen Riickschritt gegen Htibschmann bezeichnet die Be- 
handlung der Sippe durch Pedersen IF. 5, 601, der mehrere, 
unter einander unverwandte Worte und Wortgruppen zusammen- 
geworfen hat. So zieht er die hier angefiihrten Worte zu ai. 
ksudrd- ‘klein’, griech. wudpdc, ψεῦδος, ab. chudu usw.?). Dab 
ksudrd- mit chudu verwandt sein kann, ist ja sehr wohl 
moglich; ebenso gehéren wohl diese Worte zu fAsud- ‘zer- 
stampfen’. Dagegen haben wohl ψυδρός und ψεῦδος ihrer Be- 


1) Geldner Gloss. zu RV. 5.51 scheint an Verwandtschaft von 
kgddas- mit kgud- zu denken. 

2) Gegen Pedersen 4uBern sich Bartholomae Air. Wh. 555 und Uhlen- 
beck Αἱ. et. Wb. 5. 71 Ὁ. 


Beitrage zur alt- und mittelindischen Wortkunde. 183 


deutung wegen nichts mit ksudrd- zu tun, wie sie auch sonst 
zu erklaren sind). 

Ob schlieBlich Hiibschmanun ZDMG. 38, 432 mit Recht 
np. sustan “waschen’ zu ζβόσαβ- usw. stellt, vermag ich nicht 
zu beurteilen. In den europiischen Sprachen finde ich nichts, 
was hier seinen Platz haben kénnte. So bleibe ich bei dem 
oben Gesagten stehen. 

2. kheta- τὰ. un. ‘ein von Landbewohnern bewohntes Dorf’?), 
khetaka- τὰ. n. “Dorichen, Weiler’ VP., Hemadri haben natiirlich 
mit dem soeben behandelten /hefa- nichts zu tun. Da8 aber 
das Wort mittelindischen Ursprungs ist, kann wohl kaum zweitel- 
haft sein. Ich fasse es als Ahéfa- aus *khetta- auf und sehe 
darin einfach ἃ]. ésétra- n. “Grundbesitz, Grund und Boden, Feld, 
Ort, Gegend, Platz’ usw. Nun ist ja kAséfra- in den Prakrit- 
Sprachen, soviel ich weii, nur in der Form ;hetta- belegt; 
unzweifelhaft ist aber, wenn auch in wenigen Beispielen vor- 
kommend, ein Wandel von -tr- zu -tf- innerhalb gewisser Dialekte, 
besonders Maharastri und Apabhrarmmga, beide wichtige Litera- 
tursprachen. Daf sich mm einem solchen Dialekte die Form 
*khétta- vorgetunden haben kann, ist wohl kaum zu ver- 
neinen §), 

Nun ist es wohl eine bekannte Tatsache, dali Menschen 
von verschiedenen Klassen, besonders aber Monche, Asketen usw. 
mit fruchtbaren oder unfruchtbaren Feldern verglichen werden, 
wobel Asétra- fast immer ftir ‘Feld’ gebraucht wird. Man ver- 
gleiche z. B. jat. 497 ρ. 4ff, Uttar. 12, 14—15, Jacobi Ausg. 
Erz. δ. 61,20 usw. Daraus kénnte man wohl auch Komposita 
bilden wie *muni-ksetra- usw., die entweder gute oder schlechte 
Bedeutung hatten. Aus einem solchen Sprachgebrauch erklare 
ich die Ausdriicke muni-kheta- usw. in Balar. 37, 17 usw. Und 
weiter ist wohl auch das adj. kheta-~ ‘niedrig, gemein’ aus einer 
solchen Zusammensetzung entstanden. 


1) Vgl. dazu Curtius® 5, 580, Fick GGA. 1894 5, 248, Prellwitz Ht. 
Wh.? 5. 518, Walde Lat. et. Wh.t 5. 591. 

2) Siehe oben 5. 178. 

3) Man kénnte auch an die Méglichkeit denken, da8 neben ksétra- 
eine Form *kseta- bestanden hatte, die khefa- gegeben haben kénnte. 
Da sich aber nirgends Spuren einer solchen Form finden lassen, ist eine 
solche Vermutung wohl beiseite zu lassen. 

4) Dabei mag wohl die Bedeutung, die ksétva- in der Philosophie 
erhalten hat, mitwirkend gewesen sein. 
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3. Kheta- τὰ. τ. ‘Jagd’ lex. gehdrt zuniichst zu d-kheta- m. 
‘Jagd’, a-khetaka- τὰ. 1) ‘Jagd’ — 2) ‘Jager’, G-khetiha- τὰ. 
1) ‘Jager’ — 2) ‘VJagdhund’ lex. Es gehért wohl weiter hier- 
her pkt. khedaga- “Hirschfanger’!), Jacobi Ause. Erz. 8. 7, 30; 
67,4. Ich fthre diese Worte zur Wurzel &hit-, khetati : trdse, 
uttrasane Dhp. 9,15, die offenbar identisch ist mit ἀπε, ketatd: 
gatéu Dhp. 9, 32 und trase, bhayabhisayoh ibid. 9,14. Der Uber- 
gang von k&- in kh- (-k-) ist im Mittelindischen gut belegt?), 
ohne da man noch eine geniigende Erklirung dafiir vor- 
gebracht hatte. Weder die Nachbarschaft von Zischlauten, wie 
es Wackernagel Ai. er. 8 3501. und Pischel Pkt. gr. 5. 147 (δ 205) 
annehmen, noch die Nachbarschaft von s oder », wie Jacobi 
Ausg. Hrz. 8. 28, nach Lassen Inst. 8.197f, 251, noch minder 
die Griinde, die Trenckner P. M. 8.58 Anm. 6 geltend ge- 
macht hat*), kénnen ftir die Aspiration im allgemeinen (auch 
ἐ, ¢ und p werden ja Ofters aspiriert) eine HErklarung geben. 
Der Grund wird wohl, ganz allgemein genommen, eine Neigung 
gur Aspiration, die ja auch z. B. das Armenische und die ger- 
manischen Sprachen zeigen, sein. Daf nicht iiberall Aspiration 
eingetreten ist, mag wohl zum Teil auf dialektischen Verschieden- 
heiten, meistens aber auf Hinwirkung seitens des Altindischen 
beruhen. 

Was nun wiederum if- betrifft, scheint es mir zunichst 
ein ai. *&it- vorauszusetzen. Die Bedeutungen ‘gehen’ und ‘er- 
schrecken, verfolgen, jagen’ gehen wohl auf eine urspriinghche 
Bedeutung “beweglich sein’ und ‘antreiben’ zurtick. Ich méichte 
nun glauben, daB jenes *Ai-t- zu den wenigen Beispiclen ge- 
hort, wo wir k- vor i-Vokal statt c- antreffen, ohne daB der 
¢-Vokal me. Ursprungs (: aus 7 entstanden) ist. Dann stelle 
ich die Wurzel zu griech. kiw ‘gehe’, xivew “setze in Be- 
wegung’, κίνυμαι “bewege mich’, ὀνο-κίνδιος “Eselstreiber’; lat. 
citus “beweglich, schnell’ usw.4), die wohl im Indischen auch 
in céstati ‘regt sich, treibt’ vorliegt (Uhlenbeck Ai. Ht. Wh. 
S. 98 a). 


1) Hierher vielleicht als Kurznamen-Bildung ‘hefa- in der Be- 
deutung “bewaffnet’ lex. 

2) Siehe Pischel Phil. gr. 5. 147} 

3) Dagegen mit Rechi Pischel Phil. gr. 5. 149 Anm. 

4) Vel. Walde Lat. et. Wb.t 5.119 m. Litt. und Brugmann IF. 6, 94 
(nichts Neues bringt Feist Et. Wb. ἃ. got. Spr. 5. 125). 
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4. kheta- 0. “Gras’!) lex. gehdrt wahrscheiulich nicht zu dem 
unter Nr. 2 oben behandelten éhefa-, sondern ist wohl aus *Ahétta- 
== *khitta-. Ich ziehe es zu khata- τὰ. ‘Gras’ lex., khadam trnare 
Degin. 2, 67, khaddam emacru ib. 2, 66 und khattam timanam 
ib. 2, 67. Also wohl *AAdt- aus *A(h)at- oder, falls die Worte ein 
al. -y- enthalten, *A(Ajrt- (oder *h(h)rd-), das in verschiedenen 
Entwickelungen — als -a- und -i-, vgl. Pischel Pkt. Gr. 8.52 — 
vorliegt. Dann kénnen die Worter zu griech. κάρδαμον ‘a kind 
of cress, nasturtium’ gehéren; dieses Wort zieht Prellwitz Et. 
Wb.? 8.209 zu ai. hardama- “Bodensatz, Schlamm, Schmutz’ usw., 
wahrscheinlich mit unrecht?). Jedoch ist nattirhch die hier 
vorgeschlagene Etymologie nur sehr hypothetisch. 

5. kheta- m.n. ‘Schild’, auch -hetaku- dss. bei Hemadri, 
p. khetaka- ‘shield’ Ab. 392 hat Uhlenbeck Ai. Et. Wb. 8. τὸ Ὁ 
zu got. skildus ‘Schild’ 8) gestellt, eine Zusammenstellung, die er 
selbst als ganz unsicher bezeichnet. M. E. ist sie schlechthin 
aufzugeben; ich erklire Ahéta- am liebsten aus *Ahétta- aus 
“Rhitta = αἱ. “kyrtta- und ziehe es zu γέ: ‘Fell, Haut’, carman- 
‘Haut’; lat. corium “Haut, Fell, Leder’, cortex “Rinde’, scortum 
Fell, Leder’; gall-lat. parma “ein kurzer, runder Schild’ +); ahd. 
scerm, scirm “Schild, Bedeckung’ usw. Das von mir angesetzte 
*krtta~ stellt sich ja Aftti- unmittelbar zur Seite. 

6. kheta- τὰ. “Pferd’ lex. wei ich nicht zu erklaren. Ob 
hier irgend ein mit den im Vorausgehenden behandelten Worten 
unverwandtes Aheta- vorliegt, wei8 ich nicht. 

SchheBlich verdient noch bemerkt zu werden, da8 sich 
ein vollig unverwandtes Wort khe’ta- τὰ. “Planet? — bein. Rahus 


1) Man kdnnte vermuten, daB -thefa- als Name von der Keule 
Balarama’s mit hkhefa ‘Gras’ zusammenhinge. Das kénnte aus der be- 
riihmten Geschichte im Mausalaparvan des MBh., wo sich Riedgréser in 
Keulen verwandelten, entstanden sein. 

2) In seinen Stud. z. ai. u. vgl. Sprachgesch. 5. 49 vereinte Lidén 
al. kardama- mil griech. παρδακός “na, feucht’. Jene sicher verfehlte 
Zusammenstellung hat er ebd. 5. 98 zurtickgenommen. Ob die an der letzten 
Stelle gegebene Erklarung gliicklcher ist, getraue ich mir nicht zu ent- 
scheiden. 

3) Uber shildus vel. Kégel IF. 4, 319; Zupitza Gutt. 8.1541: Bar- 
tholomae Stud. 2, 58, Ai. Wb. 467; Justi IF. Anz. 17, 123 ff; Uhlenbeck 
Tijdschr. 25, 294. 

4) Siehe iiber diese Worter zuletzt Johansson Comm. phil. in hon. 
J Paulson 8. 134 ff. 
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lex. findet, das = khecara- ist. Nachdem was mir Cand. phil. 
H. Smith mitgeteilt hat, bedeutet dies khe’ta- auch vidyddhara 
bei Laksmivallabha, Jacobi Ausg. Erz. 8. 51, 38. 41. 


4, Pkt. osukkai. 


He. IV 104 lautet: tijer osukkah “fir tij- kann das Wurzel- 
substitut osukka- eintreten’. Wir haben also ein Verbum osukkat 
‘schiirit, wetzt’ anzusetzen; literarisch ist das Wort, soviel ich 
wei, noch nicht belegt. Etymologische Erklairungen des Wortes 
kenne ich auch nicht. 

Ich setze ftir oswkkai ein αἱ. *ava-cukndti an und ziehe 
die Wurzel cuk- zu verschiedenen Worten, die ‘spitz, schart’ 
bedeuten: al. φἄζα- τὴ. ἢ. “Granne des Getreides; Insektenstachel; 
giftiges Insekt, das als Aphrodisiacum gebraucht wird’?); ay. 
sukd- ‘Nadel’, Bartholomae Ai. Wh. 1582; np. sdzan “Nadel’ usw. 
Die ganze Wortgruppe ist zuletzt von Lidén Arm. Stud. 8. 7Sff. 
behandelt geworden, der ai. c#la- m.n., cala- f. Spieb, Brat- 
spiei, Pfahl’? usw., arm. slakh (-a- st.) “SpieB, Lanze, Dolch’ 
heranzieht; daB dies ganz richtig ist, bezweifle ich tiberhaupt 
nicht. Ob dagegen nir. gil. cid] f. “a corner, nook; a couch, 
any retired place’, cymr. cil ‘a corner, a recess, retreat’ hierher 
gehéren, wie es Lidén will, scheint mir aéuferst zweifelhaft; die 
Bedeutung scheint am ehesten ‘Versteck, Lager’ usw. zu sein, 
und so bat wohl Zupitza Gutt. 8.153 ganz richtig 418]. shkidl 
“Obdach’, afrs. skal “Versteck’ usw. herangezogen?). 

Da wir also in Indien ein *cuk- belegt finden‘), sehe ich 
kein Hindernis dafiir, auch ein *cuk- ‘spitz, scharf’ anzusetzen, 
was dann in pkt. osukkai “schiirft, wetzt? bewahrt geblieben ist. 


1) Vgl. Kamasutra 8. 368. 

2) Lat. cwlex “Miicke, Schnake’, wozu nach Fick-Stokes Vgl. Wh. 
ΠῚ 95 auch air. cui ‘culex’ gehoért, hat Lidén vielleicht mit Recht hierher 
gezogen. Vgl. besonders die Bedeutung von ai. ¢gitka- (5. oben). (Persson 
IF. 26, 61 zieht culex zu ai, kanabha-, kanaka- ‘Stechfliege’, was natiirlich 
verfehlt ist, da jene Worter zu kaga- ‘Korn, ein wenig, Atom’ gehGren), 
Ob wiederum lat. cuneus ‘Keil’, wie Lidén es will, hierher gehért, bleibt 
zweifelhaft in Betracht dessen, was Wiedemann BB. 27, 198f. ange- 
fihrt hat. 

3) Ob auch *guk-~ existiert, bleibt zweifelhaft; φύσα als Namen ver- 
schiedener Pflanzen ist vielleicht eigentlich ‘stachelig’ und von guka- 
“Papagel zu scheiden. Das letztgenannte Wort gehért wohl als ¢u-ka- zu 
den bei Lidén AfslPh. 28, 364, Arm. Stud. 8. 80ff behandelten Vogelnamen 
(arm. sag ‘Gans’; lat. cavannus ‘ulula’; asl. sova ‘Eule’ usw.). 


Beitrage zur alt- und mittelindischen Wortkunde. 187 


5. Pkt. abbhutiai. 


Das bei He. IV, 14 (snahker!) abbhuttah ‘fir snd- kann das 
Wurzelsubstitut abbhutta- eintreten’) tiberlieferte abbhuttat “badet’?) 
mag hier nur seiner Bildung wegen erwihnt werden. Literarische 
. Belege des Wortes sind mir nicht bekannt. 

abbhuttat ware offenbar rein formell ein al. *abhy-wttate, 
wenn tiberhaupt eine solche Bildung méglich wire. Ὁ). ἃ. 
das Verbum ist aus einem part. “abhy-utta- “benetzt, gebadet’ 
zu abhy-unatti “benetzt’ gebildet; nun ist freilich *abhy-utta- 
nicht im Ai. belegt, ebensowenig wie “utta-, das nur bei Gramm. 
vorkommt — statt dessen gebraucht man ja unna- “benetzt, nab’. 
Dagegen sind belegt: zpotta- “benetzt’, sy-uttu- ‘eingetaucht, be- 
netzt? und vy-utta~ ‘betraufelt, benetzt’?) — utta- ist also ganz 
gut bezeugt. Von einem nicht belegten *abhy-utta- aus ist also 
das pkt. abbhuttui gebildet*). 

Kin vollig gleichartiges Beispiel findet sich nun in Ap. ° 
ohatthac “geht verloren’ He. [IV 419, 6 aus ohattha- = ai. apabhrasta- 
(ohatthat also formell = ai. “apabhrastati), 5. Pischel GA. phil. 
hist. CL NF. V: 4 8. 325). Weitere Beispiele dieser wunderlichen 
Verbalbildung lassen sich wohl bei Hemacandra finden; ich 
fiihre hier einige an, ohne fiir meine Deutungen absolute 
Sicherheit zu beanspruchen. Ich méchte z. B. vermuten, dab 
pilhatthai, das He. IV 26 als Substitut fiir vi-ric- erwahnt, eigent- 
lich aus palhattha-, das ich = *pra-hrasta δ) setzen médchte, ent- 
standen sei’). Hs kann aus einem Dialekt stammen, wo / fiir 7 ein- 


1) So nach Pischel He. 2, 183 mit der Hdschr. A statt des im Text 
eingesetzten sndter zu lesen. 

2) Bei He. 4,152 steht ein adbhuttat als Substitut fitr pra-dip-; es 
mu jedoch wohl ein anderes Wort sein. Vgl. dazu Weber ZDMG. 28, 414. 

3) Dagegen sam-unne ‘benetzt, naB gemacht’, Spr. 6863. 

4) Zur Erklarung der hier besprochenen Erscheinungen vel. Jo- 
hansson KZ. 32, 434 ff. 

5) Vel. auch avahatthabhasa, avahatthaka bei Pischel Phil. Gr. ἃ 28. 

6) *hrasta- = ai. hrasita- “weniger geworden’; die Bedeutung “ent- 
leert” (vir ikta-) kémnte daraus entstehen. 

7) Etwas anderes ist wohl palhatthai, das nach 4, 200 als Substitut 
fiir pary-as- “wirf umher’ usw. gebraucht werden kann. Belege bei Pischel 
He. 2,153; dazu aus dem Pah pallatthika (pary-astika) ‘sitting cn the 
ground, squatting’ Pat. 21 und tipallattha (miga) ‘in drei verschiedenen 
Stellungen ruhend’ Jat. 1,163; zur Erklarung siehe Johansson KZ. 82, 
454f. Uber palhatthai in beiden Bedeutungen siehe Pischel Pkt. Gr. § 285 
τῇ, litt.; § 330. 
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getreten ist. In IV 91 schreibt Hemacandra fiir muc- sieben 
Wurzelsubstitute vor!), unter denen sich auch ein ussikkai findet; 
das Wort gehért m. EH. zu sarj-, s7j- “entlassen’, kann aber nicht 
etwa aus *srjnat? erklart werden, was etwa “sizmai hatte geben 
miissen. Man mu wohl in Analogie mit raj-: rakta- neben 
sarj-: srsta- auch ein sarj-: “srkta- ansetzen; jenes “srkta- nua 
wire ja pkt. sitfa-. Nun stehen nebeneinander z. B. mutta- aus 
mukta- und mukku- aus *mukna-; so bildete man neben “*sitta- 
auch ein *sikka-, woraus man “sikkai in *ut-sikkat, us-sikkat 
bildete. Nach He. IL 2 wird ferner skt. rugnd- in pkt. zu lukka-; 
das ist ja nattirlich nicht richtig, denn rugnd- mute wohl rugga- 
geben?); /wkka- verdankt vielmehr seine Exxistenz einer ahnlichen 
Analogiebildung wie das soeben behandelte *sikka-. Jedenfalls 
ist aber lukka- eine partizipiale Bildung, aus welcher man die 
Verba lukhat, ulukkai, nilukhkat gebildet hat, die nach He. IV, 116 
unter den Substituten fiir tud- vorkommen 3). Hine ziemlich alte 
Bildung liegt τὰ. E. in galattha’ vor, das nach He. IV 143 fiir 
kstp- substituiert werden kann; es gehért m. EK. zu glah- “wiirfeln’ +) 
und setzt ein urspritngliches *glabh-ta- zu *qlap-tha- za pkt. 
“glaylatthu- vor. Nur zufallig ist wohl der Anklang an allatthai, 
das in IV 144 als Substitut fiir wt-Asip- angefiihrt wird; denn 
ich sehe tiberhaupt keine Méglichkeit, die beiden Formen zu ver- 
einigen. Al/atthai ist wahrscheinlich auch eine derartige Bildung, 
wovon sich ganz gewif eine grobe Menge findet; ich habe hier 
oben nur einige zu erdrtern versucht, die mir besonders durch- 
sichtig zu sein schienen. 


(Fortsetzung folgt.) 
Upsala. Jarl Charpentier. 


1) IV, 91 lautet: mzces (B muce, Ὁ muceg) chaddavahadamellassik- 
kareava nillurcha-dhamsadah. — In IV, 144 steht ussikhai auch als Sub- 
stitut fiir wt-ksip-. 

2) Vel. lagga- zu lagnd- usw. 

3) Vgl. Johansson KZ. 32, 460. 

4) glah- ist schon nach Pan. If 3,70 mit grah- identisch; vgl. weiter 
Liders GA. phil.-hist. Cl. ἃ, F. IX: 2, 26 ff. 
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Wortgeschichtliches. 


Lat. est sub alapa (Petron. Cen. Trim. ec. 38). 


Im Gastmahl des Trimalchio Cap. 38 erzahlt der Tisch- 
nachbar des Hncolpios von einem durch den Fund eines Schatzes 
zu unerwartetem Reichtum gelaneten Freigelassenen: thesaurum 
invenit. ego nemini invideo, si quid deus dedit. est tamen sub 
alapa et non vult 5101 male. itaque proxime cum hoc titulo 
proseripsit: “Ὁ, Pompeius Diogenes ex kalendis Juliis cena- 
culum locat; ipse enim domum emit”. Daf der Freigelassene 
sub alapa est, wird also damit begriindet, ἀα er durch ein prot- 
ziges Plakat aller Welt kund getan habe, er sei jetzt gliicklicher 
Hausbesitzer und kénne daher sein bisheriges Dachstiibchen an 
weniger bemittelte Sterbliche vermieten. Heraeus, der in der 
Festschrift ftir J. Vahlen (Berlin 1900) 5. 429 zuletzt iiber diese 
Stelle gehandelt hat — vel. auch seine Abhandlung: Die Sprache 
des Petron und die Glossen (Leipzig 1899) 8.31 A® — stimmt 
mit Friedlander darin tiberein, dai obige Worte nach dem 
Zusammenhange nur besagen kénnen: “ich beneide niemanden, 
doch er ist aufgeblasen und génnt sich das Beste”. Er bringt 
die Wendung est sup alapa in Verbindung mit dem volks- 
tiimlichen Verbum q@lapari ‘prahlen’, tiber das Roensch im Rh. 
Mus. Bd. 34 (1879) 8. 632 = Collectanea philologa herausg. von 
C. Wagener (Bremen 1891) 8. 25 gehandelt hat. Statt est sub 
alapa vermutet Heraeus ein est subalapo; das Substantiv alapo 
verhalte sich zu alapari wie nugo zu nugari; est tamen subalapo 
hieBe demnach: “aber er ist doch etwas prahlerisch”. 

Vielleicht 1a8t sich die Redensart aber auch ohne Anderung 
des alapa in alapo verstehen. Ich habe KZ. 43,229 zu zeigen 
versucht, daB griech. τὸ ῥάπιςμα “die Ohrfeige’ auch gebraucht 
wurde zur Bezeichnung der geistigen Minderwertigkeit, die nach 
eriechischem Volksglauben durch einen Damonenschlag gegen 
den Kopf verursacht wurde1). Ahnlich diirfte es sich mit lat. 


1) DaB die Griechen den Kopf, d.h. das Gehirn als Sitz des Ver- 
standes betrachteten, folgt aus Stellen wie Aristoph. Nub. 1276: tov ἐγ- 
κέφαλον ὥςπερ cecetcbai μοι δοκεῖς und Artemidor. I, 35 Ὁ. 36, 8: καὶ γὰρ 
ἡ κεφαλὴ ὡς εἰπεῖν οἶκός ἐςτι τῶν αἰςθήςεων, vgl. E. Windisch Ber. der 
Kel. Sachs. Ges. ἃ. W. 1891, 186 und Weicker Der Seelenvogel 5. 30. DaB 
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alapa “die Ohrfeige’ verhalten. Auch in Rom herrschte der 
Aberglaube, daB der von einer mala manus empfangene Schlag 
dem Menschen den Verstand verriicken kénne, vgl. auBer fatuars 
“blédsinnig, albern’, eigentlich ‘geschlagen’ (IF. 25, 376) die Ge- 
spenstergeschichte bei Petron. Cap. 63, wo erzihlt wird, dag 
ein baro phreneticus periit, weil ihn eine mala manus getroffen 
hatte. Die Wendung est sub alapa kann daher entweder heiBen 
“er steht unter dem Hindrucke einer von einer mala manus 
empfangenen Ohrfeige’, ἃ. ἢ. “er ist verriickt’’, oder, worauf mich 
Herr Prof. Thurneysen aufmerksam machte, “er befindet sich 
unter der zum Schlage erhobenen mala manus” d.h. sie droht 
ihn jeden Augenblick zu treffen. Im letzteren Falle besagt die 
Wendung est sub alapa soviel wie “er ist drauf und dran, verrtickt 
zu werden”, “er ist halb tibergeschnappt”’, vgl. das bei Herodot 
gebrauchliche ὑπομαργότερος (Stein zu IT 29, 2). Dem Sinne 
unserer Stelle ist die letztere Auftassung m. KH. angemessener; 
wenn es also von dem Freigelassenen, der das protzige Miets- 
plakat ausgehingt hat, heiBt: est... sub alapa et non vult sibi 
male, so kénnen wir das kurz tibersetzen mit “er ist ein eitler 
Geck’’; der seltene Ausdruck ‘non vult sibi male’ ist wohl gleich- 
bedeutend mit der Wendung sibi placens ‘selbstgefallig, einge- 
bildet’, tiber die Heraeus Die Sprache des Petron und die Glossen 
S.32 gehandelt hat. Ob das Verbum alapart ‘prahlen’ auch mit 
unserer Wendung zusammenhdnegt, wage ich nicht zu entscheiden. 


Griech. θέλτγειν 1). 

Ich habe bereits IF. 25, 392 kurz angedeutet, da ich 
‘schlagen’ ftir die Grundbedeutung dieses Verbums halte. Ich 
will das hier nach der semasiologischen und formellen Seite 
hin naéher zu begriinden versuchen. In Betracht kommt vor 
allem der Sprachgebrauch Homers; in nachhomerischer Zeit 
begegnet das Verbum verhiltnismabig selten, und es hat sich 
hier keine bemerkenswerte neue Bedeutungsschattierung ent- 


die Rémer ebenso dachten, zeigt das Adjektiv cerebrosus ‘toll, verrtickt’. 
Wenn wir daneben Ausdriticke wie excors ‘einfiltig, dumm’, vecors ‘ver- 
riick? finden, so gehen diese auf die wohl dltere volkstiimliche Ansicht 
zuriick, da& das Herz der Sitz des Verstandes sei, vgl. Windisch a. a. O. 
8. 178 u. 188 ἢ, 

1) [Die neuerdings von H. Ehrlich Zur indogermanischen Sprach- 
geschichte (Kénigsberg 1910) 5. 29 gegebene Deutung dieses Wortes hal 
mich nicht tiberzeugt. ΚΝ] 
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wickelt. Bei Homer schimmert obige Grundbedeutung noch 
durch, wenn es von Hermes heift ε 47: εἵλετο δὲ ῥάβδον, TH 
τ᾽ ἀνδρῶν ὄμματα θέλγει | Wv ἐθέλει, τοὺς δ᾽ αὖτε καὶ ὑπνώοντας 
ἐγείρει = Q 343, abnlich ὦ 3; vel. ferner N 485: τὸν τόθ᾽ tr’ 
᾿δομενῆι ἸΠοςειδάων ἐδάμαεςεν | θέλξας Occe φαεινά, πέδηςε δὲ 
φαίδιμα yuia: Poseidon schligt hier den Alkathoos mit Blind- 
heit und lahmt ihm die Knie, so dai er der Lanze des heran- 
stiirmenden Idomeneus zum Opfer fallt. Daf diese Blendung 
und Lihmung des Alkathoos durch Poseidon nach griechischer 
Anschauung durch einen Schlag mit dessen Zauberstab ver- 
ursacht wurde, wird fast zur Gewifheit erhoben durch die Verse 
ib. 59f.: ἡ καὶ ckntaviw ταιήοχος évvoctyaioc | ἀμφοτέρω κεκο- 
πὼς πλῆςεν μένεος κρατεροῖο, | yuta δ᾽ ἔθηκεν ἐλαφρά, πόδας Kat 
χεῖρας ὕπερθεν. Wie hier Poseidon durch einen Schlag mit 
dem Zauberstabe (ςκηπανίῳ V. 59) die Glieder der beiden Aias 
gelenkig und geschmeidig macht, so wird er umgekehrt N 435f. 
durch einen gleichen Schlag mit dem ςκηπάνιον die Gheder 
des Alkathoos gelahmt und ihn mit Blindheit geschlagen haben. 
Aber nicht nur einzelne Korperteile, wie Augen, FiiBe, Arme, 
eriuhren nach griechischem Glauben durch einen Schlag mit 
der Zauberrute eine Verinderung nach der guten oder schlechten 
Seite, auch der ganze Kérper des Menschen konnte durch einen 
solchen Schlag verwandelt werden. So heift es x 238 von den 
Verwandlungen der Gefihrten des Odysseus durch Kirke: 
ῥάβδῳ πεπληγυῖα κατὰ cumeotcv ἐέργνυ, vgl. ib. 293: δππότε 
κεν Κίρκη c’ ἐλάτῃ περιμήκεϊ ῥάβδῳ, 10. 319. Desgleichen heiBt 
es von der Verwandlung des Odysseus durch Athene π 456: 
ῥάβδῳ πεπληγυῖα πάλιν moince yépovta, vgl. auch v 429: we 
ἄρα μιν φαμένη ῥάβδῳ ἐπεμάςςατ᾽ Ἀθήνη. ahnlich m 172. Be- 
ricksichtigt man diese Stellen, so ist leicht versténdlich, daB 
θέλγειν “schlagen’ die Bedeutung annahm ‘durch einen Schlag 
mit dem Zauberstab verwandeln’. Sie schimmert noch durch 
an Stellen wie x 326: θαῦμά μ᾽ Eyer ὡς οὔ τι πιὼν τάδε φάρμακ’ 
ἐθέλχθης, ἃ. h. ich wundere mich, da8 du trotz des Genusses 
des Zaubertrankes nicht endgtiltig durch den Schlag mit der 
Zauberrute, den ich dir soeben gegeben habe, verwandelt worden 
bist; ebenso ib. 213: ἀμφὶ δέ ww λύκοι ἦταν ὀρέςτεροι ἠδὲ 
λέοντες [τοὺς αὐτὴ κατέθελξεν, ἐπεὶ κακὰ φάρμακ᾽ ἔδωκεν “die 
sie durch den Schlag mit der Zauberrute (aus Menschen in 
Tiere) verwandelt hatte, nachdem sie ihnen den Zaubertrank 
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gereicht hatte’. Zwei Faktoren wirkten namlich bei den Ver- 
wandlungen der Kirke mit: Der Zaubertrank und der Schlag 
mit der Zauberrute. Letzterem kam gegentiber dem Zaubertrank 
die gréBere Bedeutung zu; das folgt einmal aus x 236, wo es 
heif®t, daB Kirke den Gefahrten des Odysseus den Zaubertrank 
nur gereicht habe ἵνα πάγχυ λαθοίατο πατρίδος αἴης, sodann 
aus dem Umstande, dafB bei den Verwandlungen des Odysseus 
durch Athene v 429, m 172, 456 (vgl. oben 8. 191) ausschlieSlich 
von dem Schlage mit der ῥάβδος die Rede ist. Diese speziellere 
Bedeutung yon θέλγειν “durch einen Schlag mit dem 
Zauberstabe verwandeln’ wird indessen frith verblaBbt sein, 
es entwickelte sich aus ihr die allgemeine Bedeutung ‘ver- 
wandeln, bezaubern’, wie sie z. B. vorhegt x 318: αὐτὰρ 
ἐπεὶ OWKEV TE καὶ ἔκπιον, οὐ δέ μ᾽ ἔθελξε, | ῥάβδῳ πεπληγυῖα ἔπος 
τ᾽ ἔφατ᾽ ἔκ T ὀνόμαζεν. ib. 291. 

Unmittelbar aus der Grundbedeutung ‘schlagen’ ergibt sich 
θέλγειν in der Bedeutung ‘schwachen, schadigen’ mit Be- 
ziehung anf den Geist des Menschen gesagt; vgl. ftir diese Be- 
deutungsentwicklung IF. 25, 375f. und KZ. 43, 2271, wo die 
den Griechen eigene Auffassung besprochen wurde, dai durch 
den Schlag eines tibernattirlichen Wesens der Geist des Menschen 
Schaden leidet. Die aus Homer hierher gehérigen Stellen zer- 
fallen in zwei Gruppen, je nachdem sich die Schwiichung auf 
den Willen, den Mut, oder auf den Verstand des Menschen 
erstreckt. 

ad 1). O 822: toict δὲ θυμὸν | ἐν «τήθεςειν ἔθελξε, λάθοντο 
δὲ θούριδος ἀλκῆς : Subjekt ist Apollo, vgl. ib. 326: ἐν yap Ἀπόλ- 
hwv ἧκε φόβον. ib. 594: Διὸς δ᾽ ἐτέλειον ἐφετμάς,  ὅ εφιειν 
αἰὲν ἔγειρε μένος μέγα, θέλγε δὲ θυμὸν | Ἀργείων. Μ 255 αὐτὰρ 
Ἀχαιῶν | θέλγε νόον, Towciv δὲ καὶ Ἕκτορι κῦδος ὄπαζεν : Sub- 
jekt ist Zeus; π 298: τοὺς δέ κ᾽ ἔπειτα  ΤΤαλλὰς Ἀθηναίη θέλξει 
καὶ μητίετα Ζεύς: Hier kann man auch an eine Schwichung der 
physischen Kraft denken. 

ad 2). Erstreckt sich das θέλγειν auf den Verstand des 
Menschen, so ergibt sich die Bedeutung ‘téuschen, betiren’: 
b 276: μήτηρ, ἥ με ψεύδεςειν ἔθελγεν. ib. 004: δόλῳ δ᾽ ἄρ᾽ ἔθελγεν 
Ἀπόλλων. α 57: μαλακοῖςι καὶ αἱμυλίοιςι λότγοιςει θέλγει: Subjekt 
ist die Nymphe Kalypso. 7 264; 7195: ἀλλά με δαίμων | θέλγει; 
᾿ — 387; ς 282. Hierher auch wohl μ 40: Σειρῆνας... αἵ ῥά τε 
πάντας | ἀνθρώπους θέλγουειν, d. h. ‘die ihnen die ruhige, ver- 
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niinftige Uberlegung rauben’; ib. 44: Σειρῆνες λιτυρῇ θέλγουειν 
ἀοιδῇ “versetzen (die Zuhdrer) durch ibren Gesang in einen wonne- 
trunkenen Zustand’; ς 212: ἔρῳ δ᾽ dpa θυμὸν ἔθελχθεν “sie wur- 
den liebetrunken’. Aus den zuletzt angeftihrten Beispielen wird 
ohne weilteres klar, wie θέλγειν “betéren, die ruhige Besinnung 
rauben, berauschen’ schlieBlich auch die Bedeutung ‘ergdtzen, 
entziicken’ annehmen konnte!). Sie liegt bei Homer vor in 
p 514: θέλγοιτό κέ τοι φίλον ἦτορ ‘seine Erziihlung wiirde dir 
das Herz entziicken’, ib.521. Hymn. Apoll. 161: ὕμνον ἀείδουειν, 
θέλγουςι δὲ φῦλ᾽ ἀνθρώπων. Hymn. Cer.37. Hierher auch θελκτή - 
ριον in a 337, θ 509 und = 2153). 

Es mu nun autfallen, daB unter 26 der angeftihrten Stellen 
sich 19 befinden, wo das Subjekt des θέλγειν ein tibernatiirliches 
Wesen ist: Hermes, Poseidon, Kirke, Apollo, Zeus, Athene, die 
Nymphe Kalypso, ein δαίμων (7 195), die Sirenen, sowie die 
Personifikationen der Liebe (c 212) und der Hoffnung (Hymn. 
Cer. 37); vgl. auch Soph. Trach. 355: we... Ἔρως ... viv | 
μόνος θεῶν θέλξειεν αἰχμάςαι τάδε, Hur. Hipp. 1274: θέλγει 
δ᾽ Ἔρως, Iph. Aul. 142: μήθ᾽ ὕπνῳ θελχθῇς, Rhes. 554. Von den 
iibrig bleibenden 7 homerischen Stellen, an denen kein tiber- 
natiirliches Wesen Subjekt des θέλγειν ist, entfallt nur eine auf 
die altere Ilias (Φ 276), und an drei dieser sieben Stellen liegt 
die nachweislich jiingere Bedeutung ‘ergétzen, entzticken’ vor 
(9 521, 514, Hymn. Apoll. 161). Das ditirfte nicht zugunsten der 
von Thumb IFA. 11, 28 vorgeschlagenen Verbindung des θέλγειν 
mit lit. vilgé’ti ‘sehen’, Zvalgite “wonach schauen, spahen’ sprechen; 
denn der bése Blick spielt doch vornehmlich beim Verkehr der 
Menschen untereinander eine Rolle. Nehmen wir dagegen fiir 
θέλγειν die Grundbedeutung ‘schlagen’ an, so palit obiges Hr- 
gebnis gut zu dem bei den Griechen weitverbreiteten Aber- 
glauben, dali der Mensch durch den Schlag eines tibernatiir- 
lichen Wesens an Leib und Seele Schaden leidet; man vel. 
auBer der oben 5. 192 zitierten Literatur noch J. Tambornino 


1) Man vgl. fiir diesen Bedeutungstibergang z. B. die synonyme 
Verwendung von al. médha- “Verwirrung, Betéubung, Ohnmacht’ und rati- 
‘LiebesgenuB” ἃ. 8. 197, Anm. 1. 

2) In der Ilias findet sich also θέλγειν “ergdtzen’ noch nicht, was 
auch dafiir spricht, daB diese Bedeutung auf einer jiingeren Entwicklung 
beruht. 
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De antiquorum daemonismo'). GieBen 1909 (= Religionsge- 
schichtliche Versuche und Vorarbeiten hrsg. von R. Wtinsch und 
L. Deubner, 7. Band, Heft 3) 5. 72 ΑἹ. 

Ich habe IF. 25, 391f. auch den Namen der Tedyivec mit 
θέλγω zu verbinden gesucht. Diese Verkniipfung gewinnt jetzt 
an Wahrscheinlichkeit, nachdem Prellwitz unter Aufgabe seiner 
friiheren Etymologie (BB. 15, 148f.) unabhingig von mir ftir 
Τελχῖνες eine Wz. telegh “schmetternd schlagen’ angenommen hat, 
vel. KZ. 42 (1909), 385f. In dem Ansatz der Wurzelform méchte 
ich aber Prellwitz nicht folgen; ich glaube, ἀδ sich griech. 
θέλγω und Tedyivec gut vereinigen lassen unter Annahme einer 
Wurzeldublette *dhelgh-, *dhelg- “schlagen’, vgl. tiber den Wechsel 
von Media aspirata und Media im Wurzelauslaut Brugmann 
Grundy. I? 638, Osthoff IF. 4,290, Thumb KZ. 36, 183, anders 
Hoffmann Die Makedonen 8. 240. 

Die Wurzel *dhelgh- ‘schlagen’ ist besonders im Ger- 
manischen weitverbreitet: ags. dolz, dolh, alries. dolg, ahd. tole 
(5. Graff Ahd. Sprachschatz 5, 420), mnd. dolk “Wunde, Schmarre’ 
sowie das mundartliche dalgen, talken “priigeln, schlagen’ hat 
bereits Hhrismann PBrB. 20, 60 auf eine idg. Wz. dhelgh- (oder 
dhelk-) “schlagen’ zuriickgeftihrt. Fiir den Bedeutungswandel von 
‘Schlag’ zu “Wunde’ vgl. KZ. 48, 231 und Ehrismann 4. a. QO. 
S. 61. Aber auch got. dalgs “Schuld’ gehért zu unserer Wurzel; 
denn die Bedeutung ‘Schuld’ hat sich wohl erst entwickelt aus 
der alteren Bedeutung “Wergeld ftir eine Verwundung’. So hat 
schon J. Grimm Geschichte der deutschen Sprache 8. 903 ge- 
lehrt unter Hinweis auf die ahnliche Bedeutungsentwicklung 
von got. skal “ich habe getétet, verwundet und bin zu Wergeld 
verpflichtet’. DaB diese Grimm /’sche Erklarung wieder zu ihrem 
Rechte kommen muf, hat R. Meringer IF. 18, 2291. nachge- 
wiesen. 

Griech. ἀςελγής. 


Um der Ktymologie dieses noch im jtingsten etymologischen 
Worterbuch von Boisacq mit einem Fragezeichen versehenen 
Wortes naher zu kommen, ist eine Berticksichtigung aller seiner 
Bedeutungen unerlaBlich. Gerade die Bedeutung, die m. E. als 


1) Hier finden sich auch S. 82 unter der Uberschrift: Aegrotus ver- 
beribus mulcatur griechische Belege fiir die von mir IF, 25, 384f. erwihnte 
volkstiimliche Anschauung, da8 Krankheit durch einen Schlag geheilt wird. 
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die Alteste gelten muff, ist bisher nicht beachtet worden; sie 
wird uns tiberliefert durch Hesych’s Glosse: παρεμφάρακτος ° 
ἀςελγής, πέρπερος. Da das im CGL. 6, 202 zur Erklarung von 
lat. cerritus angefiihrte παρεμφάρακτος = “verrtickt, wahnsinnig’ 
ist (vel. IF. 25, 375) wird auch ἀςελγής diese Bedeutung gehabt 
haben. Sie laBt sich, wenngleich nur in diirftigen Resten, auch 
in der Literatur noch nachweisen. So steht z. B. nichts im Wege, 
in der Schilderung, die die Penia bei Aristophanes Plut. 559f. 
von den Lenten im Gefolge des Plutos gibt: παρὰ τῷ μὲν γὰρ 
ποδαγρῶντες | καὶ γαςτρώδεις καὶ παχύκνημοι Kal πίονές éiciv 
ἀςελγῶς die letzten Worte zu iibersetzen ‘und sie sind wahn- 
sinnig dick’. Der deutsche Sprachgebrauch stimmt hier mit dem 
griechischen vollkommen tiberein; in beiden Sprachen werden 
Worter von der Bedeutung ‘wahnsinnig’ gebraucht, um einen 
auBergewohnlich hohen Grad einer Sache zu bezeichnen, vel. 
Ausdriicke wie ‘ich habe einen wahnsinnigen Durst’, ‘es ist 
eine blédsinnige Hitze’ usw.; denselben Bedeutungswandel hat 
franz délirant durchgemacht, vgl. Grimm Wb. Bd. 13, Sp. 680, 3. 
Wie tibrigens unser ‘wahnsinnig’ als Synonymum von ‘auSer- 
ordentlich’ nur bei burschikoser Ausdrucksweise gebraucht wird, 
so scheint auch griech. ἀςελγής in diesem Sinne besonders in 
der Umgangssprache tiblich gewesen zu sein, vgl. die unten aus 
der attischen Komédie zitierten Stellen (5. 201). Aus der spa- 
teren Grazitat mag fiir ἀςελγής ‘verrtickt, irrsinnig’ angefiihrt 
werden Philostr. Ap. Ty. p.139, 10. K.: Διαλεγομένου δὲ αὐτοῦ 
περὶ τοῦ ςπένδειν παρέτυχε μὲν TH λόγῳ μειράκιον τῶν ἁβρῶν 
οὕτως ἀςελγὲς νομιζόμενον, ὡς γενέςθαι ποτὲ καὶ ἁμαξῶν ἄςμα: 
Der junge Mann, von dem hier die Rede ist, machte sich nicht 
pur durch seine weichliche Kleidung lacherlich (vgl. p.140, 141.) 
sondern er hatte auch die auf keine normale Veranlagung weisende 
Gewohnheit, daB er ἐγέλα... ἐφ᾽ οἷς οὐδεὶς ἕτερος καὶ μετέβαλλεν 
ἐς τὸ κλάειν αἰτίαν οὐκ ἔχον, διελέγετό τε πρὸς ἑαυτὸν καὶ ἧδε 
(p. 139, 241). Man kann also obige Stelle mit ἀςελγές tiber- 
setzen ‘der fiir so narrisch und verriickt gehalten wurde, daf 
er manchmal der Gegenstand von Spottliedern war, die bei Um- 
ziigen vom Wagen herab auf ihn gesungen wurden’. Dieser 
Knabe unterbrach nun in Athen die Ansprache des Apollonios 
durch ein wiistes Gelachter. Apollonios sieht ihn an und sagt 
zu ihm: “οὐ cb” ἔφη “ταῦτα ὑβρίζεις, ἀλλ᾽ ὁ δαίμων, ὃς ἐλαύνει 
ce οὐκ εἰδότα᾽᾽ (p. 139, 211). Dann fiigt der Schriftsteller hinzu: 
13* 
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ἐλελήθει δὲ ἄρα δαιμονῶν τὸ μειράκιον. Nachdem Apollonios 
den Dimon aus dem Knaben ausgetrieben hat, heiBt es p.140, 121: 
ἀςελγές te οὐκέτι ἐφαίνετο (scil. TO μειράκιον), οὐδὲ ἄτακτον 
βλέπον, ἀλλ᾽ ἐπανῆλθεν ἐς τὴν ἑαυτοῦ φύειν ἃ. ἢ. “man sah dem 
Knaben jetzt nichts mehr von Besessenheit an, sein Blick 
war nicht mehr verwirrt, und seine friihere Natur kehrte wieder 
gurtick’. Die Bedeutung “von einem Damon besessen’, die ἀςελγής 
dieser Stelle zufolge hatte, ist nun nach griechischer Anschauung 
blo8 eine leise Schattierung der Bedeutung “wahnsinnig, verriickt’. 
Wie nach antiker Auffassung μανία und ἐπιληψία ziemlich gleich 
waren (vgl. die KZ. 43, 228 A! angefithrten treffenden Worte 
Dieterichs), so wurde auch zwischen Wahnsinn und Besessenheit 
kein groBer Unterschied empfunden, δαιμονᾶν heift sowohl 
“besessen sein’ als ‘verrtickt sein’ vgl. Xen. Mem. 1, 1, 9. 

Auch in der aus ‘verriickt’ abgeschwichten Bedeutung 
‘dumm, beschriinkt, télpelhaft’ begegnet uns ἀςελγής, vgl. Hupolis 
Frem. 244, 2 K. (Bd. 1 8. 323): τοῦτ᾽ ἔςτι cot | TO ςκῶμμ᾽ ἀςελγὲς 
καὶ Μεγαρικὸν καὶ cpddpa | ψυχρόν. Daf hier ἀςελγές diese 
Bedeutung haben wird, folgt aus seiner engen Verbindung mit 
Μεγαρικόν. Megara galt in Attika als ein ‘gerngrofes dumm- 
stolzes Kraihwinkel’ ; “ein télpelhafter SpaB, eine dummstolze Autf- 
spielerei’ hie megarisch (von Wilamowitz Hermes 9, 327). Es 
diirfte also nicht mit von Wilamowitz ἃ. ἃ. Ο. 8S. 328 zu tiber- 
setzen sein: “das ist ein frecher megarischer erztélpelhafter Spab’, 
sondern: “das ist em dummer megarischer erztdlpelhatter 
Spak’. Fir ἀςελγής “dumm, beschrankt’ rgl. auch Et. M. 152, 42, 
wo das Wort mit ὁ evamdtntoc καὶ «ςκοτεινὸς κατὰ τὸν νοῦν 61- 
klart wird. 

Hesych wird also Recht haben, wenn er ἀςελγής als 
Synonymum von παρεμφάρακτος anfiibrt. Ich werde unten 8. 199 ff. 
durch die Htymologie des Wortes ἀςελγής nachzuweisen ver- 
suchen, dai wir die Bedeutung ‘wahnsinnig, verriickt’ als die 
urspriingliche ansehen kénnen. Aus ihr lassen sich alle tibrigen 
Bedeutungen des Wortes unschwer herleiten. Ganz gewohnlich 
ist acekyjc zur Bezeichnung eines Wolliistlings, vgl. die Ge- 
schichte bei Philostr. Apoll. Ty. p. 11,19 K, wo ein Wiistline dem 
Apollonius einen unsittlichen Antrag macht: ἔλεγε δὲ ταῦτα bro- 
θρύπτων ἑαυτὸν Kal τοὺς ὀφθαλμοὺς bypaivwy καὶ τί γὰρ οὐχ 
ἑλίττων τῶν οὕτως ἀςελγῶν τε καὶ ἐπιρρήτων; 6 δὲ ταυρηδὸν 
ὑποβλέψας αὐτὸν “μαίνῃ ἔφη “ὦ κάθαρμα΄. Die Aritwort “μαίνῃ, 
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die hier Apollonius dem Wiistling gibt, erklart den Bedeutungs- 
tibergange von ἀςελγής “wahnsinnig’ zu ‘liebestoll, wolltistig’ 1), 
vel. auch ib. p. 35, 29: un ἡττᾶςθαι dmpodictwv, GAN ἀπέχεςθαι 
καὶ κρείττω Maivecbar τῆς λύττης ταύτης. Der ἀςελγής obiger Er- 
zihlung mit seinen infolge unnatiirlicher Lust schwimmenden 
Augen (τοὺς ὀρθαλμοὺς Urpaivwv) unterscheidet sich in der Tat nicht 
viel von dem ἀςελγὲς μειράκιον der oben 5. 196 erwa&hnten Ge- 
schichte Philistr. p. 140, 12, wo der verstirte Blick (ἄτακτον βλέπον) 
eine Folge der Besessenheit ist. Von einer erotischen μανία 
wurden der Sage nach auch die beiden Tochter des Proitos be- 
fallen, von denen eine Ἐλέγη hieB: sie wurden durch den Zorn 
der Kypris mannstoll und ἔδραμον γυμναὶ μαινόμεναι (Aelian 
v. ἢ. TI, 42). Eine ahnlche Geschichte wufite man von der 
Ἐλεγηΐς, der Tochter des Neleus, zu erziahlen, die eigentlich 
ΤΤειρώ hieB, vel. Et. M. 5. 152f und H. Usener Altgriech. Vers- 
bau 8. 114. Die Namen dieser mannstollen Weiber, ‘EAéyn und 
Ἐλετηΐς, sind zu verbinden mit dem Verbum ἐλετγαίνειν, vel. 
Solmsen KZ. 35,473. ἐλεγαίνειν war nun sowohl ein Synonymum 
von παραφρονεῖν als von ἀκολαεταίνειν, vel. Ht. M. 327, 6: ἐλεγαί- 
γεῖν ᾿ TO παραφρονεῖν ᾿ τινὲς τῶν παλαιῶν καὶ TO ὁπωςδήποτε ἀκο- 
λαςταίνειν, ib. 327, 14 und Suidas 5. v. ἐλεγείνειν. Es vereinigte 
also dieselben Bedentungen in sich wie dcehyaiverv, weshalb beide 
Verben auch geradezu identifiziert wurden, vgl. Ht. M. 152, 51: 
ἐλεγαίνειν οὖν ἐςτι TO ἀςελγαίνειν. 

Nachdem der Schritt von ‘wahnsinnig’ zu ‘liebestoll, wol- 
liistig’? einmal gemacht war, wurde nicht nur der ἀκρατὴς τῶν 
ἀφροδιείων 3) (Xen. Mem. I, 2,2) mit ἀςελγής bezeichnet, sondern 
der lasterhafte, gemeine Mensch tiberhaupt, z. B. Philostr. Apoll. 
Ty. p. 161, 4 Κι: ἦδε δὲ ἐν Kkamnheiw... διάζωμα ἔχων τυμνός, 

1) Hierher geh6ren auch Bildungen wie ἀνδρομανής, γυναϊκομανής, 
Parallelen zu dem oben erwahnten Bedeutungstibergang liefern bekannt- 
lich die verschiedensten Sprachen, so ist z. B. ai. mdhka~ “Verwirrung, Be- 
taubung, Ohnmacht’ Synonymum von rati- ‘Liebesgenu8, Wollust’, vgl. 
auch Winternitz ‘The Indian Antiquary’ March 1899, 8.81. Desgleichen 
finden sich Ausdriicke von der Bedeutung ‘wahnsinnig’ zur Bezeichnung 
anderer Leidenschaften, z. B. Herod. VIII, 125: φθόνῳ καταμαργέων; tiber 
den Gebrauch von μαίνομαι zum Ausdruck groBer Freude vgl. Kock Zu 
Arist. Ran. 751. 

2) Die Bemerkung des Thomas Magister (Ecloga voc. Att. 10, 10): 
ἀςελγὴς ἐπὶ dpcevikod, ἐπὶ δὲ θηλυκοῦ οὐκέτι trifft nicht tiberall zu, vel. 


Alciphr. Ep. Ill, 33, 1 (ed. Schepers): “EEnyopeuca Μνησιλόχῳ τῷ ΤΤαιανιεῖ 
τὴν THC γαμετῆς ἀςέλγειαν, mehr Stellen bei Lobeck, Phrynichus $.184 Anm. 
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ὥςπερ τῶν καπήλων οἱ ἀςελγέετατοι, ib. p. 163, 7: ἐπειδὴ πάςης 
ὠμότητός τε καὶ ἀςελγείας διδάςκαλος ἦν TH Νέρωνι, p. 188, 4; 
190, 6; 281, 29; VS. 120, 11. 

Es kann schlieBlich alles was ein ἀνὴρ εὔφρων ἢ καὶ 
δίκαιος nicht tut, mit ἀςελγής bezeichnet werden, vgl. Isocr. 
Tlavad. 224: τὸ δὲ μηδὲν τῶν αὐτῶν cUUBaivelv τοῖς ὀρθῶς Kai 
δικαίως modttouct καὶ τοῖς ἀςελγῶς τε καὶ κακῶς, τίνι τῶν ὀρθῶς 
λογιζομένων οὐκ ἂν εἰκότως ταῦτα γίγνεςθαι δόξειεν ; vel. auch 
L. Schmidt Die Ethik der alten Griechen 1, 356. Bei den 
Rednern ist ἀςέλγεια hiufig Synonymum von aikia, παροινία oder 
ὕβρις (Bekker Anecd. Gr. 1, 217, 10), z. B. Demosth. Mid. § 1: 
Τὴν μὲν ἀκςέλγειαν, ὦ ἄνδρες δικαςταί, καὶ τὴν ὕβριν, A πρὸς 
ὅπαντας ἀεὶ χρῆται Μειδίας. Das Adverb ἀςελγῶς hat oft die 
Bedeutung ‘unverschimt, rticksichtslos’, ist also Synonymum 
von θραςέως, mit dem es mehrfach verbunden erscheint, z. B. 
Isocr. π. τ. Zevy. 22. Λοιδοροῦςι δὲ Mav ἀςελγῶς Kal θραςέως. 
Hyper. 3, 29. An anderen Stellen bedeutet es ‘protzenhaft, 
luxurids’, vgl. Isocr. Apeom. 53: οὐδὲ γὰρ τὰ περὶ τὰς θεωρίας... 
ἀςελγῶς οὐδ᾽ ὑπερηφάνως ἀλλὰ νοῦν ἐχόντως ἐποίουν. Dem- 
entsprechend begegnet das Substantiv ἀςέλγεια als Synonymum 
von πολυτέλεια, Ζ. B. bei Aisch. 3,170 (p. 249, 21, ed.? Blass), 
vgl. Bekker Anecd. Gr. 1, 451, 5. Diese Bedeutung laBt sich 
bequem aus der Bedeutung ‘dumm, télpelhaft’ (vgl. oben S. 196) 
herleiten. Die Begriffe ‘dumm’ und ‘stolz’ gehen ja oft in 
elnander tiber, vgl. H. Paul Dtsch. Wb.1 8.161 unter “Geck’ und 
franz. fou aus lat. follis “lederner Schlauch, Windbeutel’. 

Diese mannigfache Bedeutungsschattierung von griech. 
aceAync, acéAyera usw. hat eine treffende Parallele an mhd. un- 
zuht; dies bezeichnet nach Benecke-Zarncke Mhd. Wb. 3, 940 
“ein Betragen, das der zuAht zuwider lauft, Gewalttitigkeit, 
Ubermut, Ungezogenheit, Versto8 gegen den Anstand’, z. B. 
Iwein 37: der unzuht sult ir mich verkunnen = ‘eine solche 
gemeine Roheit dtirft ihr mir nicht zutrauen’ (vgl. die oben 
aus Philostr. Apoll. Ty., p. 163, 7 angefiihrte Stelle, wo ἀςέλ- 
yela Synonymum von ὠμότης ist); Parz. 763, 7: da rezeigt 
diu rehte unzubht | von dem ringe ir snellen fluht, d.h. ‘es 


1) Vgl. Et. M. 5. 152, 38: Ledryol, ἔθνος ςωφρονέετατον. ἀςελγεῖς οὖν 
ἐντεῦθεν, ot μὴ ci@povec. So erklart sich auch wohl, daB der Scholiast 
zu Aristoph. Plut. 560 den Ausdruck πίονές eiciv ἀςελγῶς (vgl, oben S. 195) 
umschreibt mit dcw@pdvwe λιπαροί. 
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kam in der Gesellschaft nichts vor, was gegen Schicklichkeit 
und Htikette verstoBen hatte’, mehr Stellen bei Benecke- 
Zarncke a.a.O. Auch das mhd. Adjektiv unkiusche kann zur 
Erlauterung von ἀςελγής herangezogen werden. Beide Worter 
bezeichnen den, der dem blinden Trieb der Leidenschaft, nicht 
verntinftiger Uberlegung folgt; die wakiwschen sind “die Bésen, 
die Frevler’, vgl. Parz. 465, 30: zer helle uns nam diu hoehste 
hant | mit der gotlichen minne: | die unkiuschen liez er dinne 
(Benecke-Zarncke a. a. Ὁ. 1, 822). Dem ἀςελγῶς entsprechend 
hat das Adverb unkiusche die Bedeutung “vermessen, unver- 
schimt, frech’, z. B. Parz. 465,16: daz er unkiusche sprichet. 
Desgleichen wird das mhd. Adjektiv und Substantiv kiusche 
keineswegs, wie nhd. *keusch’ und ‘Keuschheit’, mit ausschlieb- 
licher Beziehung auf den Geschlechtstrieb gebraucht, Parz. 425, 
15, 20 und 28 bezeichnet es z. B. die Enthaltsamkeit von Wein 
und Fleisch, vgl. Benecke-Zarncke a. a. O., 1, 823. Der Gang 
der Bedeutungsentwicklung ist dagegen bei griech. ἀςελγής und 
mhd. unzuht, unkiusche gerade entgegengesetzt. ἀςελγής “wolliistig, 
unkeusch’ hat eine Erweiterung des Bedeutungsumfanges er- 
fahren, so daB es schlieBlich alles das bezeichnen kann, was 
mit der cwopoctvn nicht in Hinklang steht; dagegen ist bel 
mhd. unzuht, unkiusche im Laufe der Zeit eine solche Verengung 
des Bedeutungsumfanges eingetreten, daB diese Worte heute 
nur noch mit Beziehung auf den Geschlechtstrieb gebraucht 
werden. 

Wie steht es nun mit der Etymologie des griechischen 
Wortes? Im Et. M. 8.152, 40 heifSt es hiertiber: Ἀςελγής: Tapa 
τὸ θέλγω, TO ἀπατῶ Kal ckotiZw, θελγής. Καὶ μετὰ τοῦ ἐπιτατικοῦ A, 
ἀθελγὴς, καὶ ἀςελγὴς, ὁ εὐαπάτητος καὶ «κοτεινὸς κατὰ τὸν νοῦν. 
Clemm, der sich in C. St. 8, 96 zuerst an der Etymologie des 
Wortes versuchte, hat dieser Notiz keinen Wert beigemessen, 
m. Εἰ. aber mit Unrecht. Auch mir war, ehe ich das Ht. M. 
eingesehen, der Gedanke gekommen, ἀςελγής mit θέλγω zu ver- 
binden. Es ist bekannt, daB im Lakonischen 6 spirantische 
Aussprache hatte. In den spartanischen Partien der Lysistrate 
des Aristophanes begegnen Schreibungen wie ‘Acavév (980), 
Tapcéve (1263), ἀγαεώς (1300), vgl. das vollstindige Verzeichnis 
bei R. Meister Dorer und Achier (Leipzig 1904) 8. 261 Ebenso 
zeigen die Alkmanischen Gedichte, sowie die vereinzelten Proben 
des spartanischen Dialekts bei Thucydides (V, 77, 4), Xenophon 
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(Hell. IV 4,10) und anderen Schriftstellern das spirantische c fiir 
0, vel. Meister ἃ. ἃ. Ὁ. 8.297. u. 33, der auch (5. 20 8) den Nach- 
weis gefithrt hat, daB dieses c fiir @ schon von den betreffenden 
Schriftstellern selbst geschrieben und nicht erst durch spatere 
Grammatiker in den Text gebracht wurde. Die Tatsache, dai 
die alteren spartanischen Inschriften den Wandel von @ in c 
nicht erkennen lassen, erklart Meister a. ἃ. Ὁ. 8. 258. Die spi- 
rantische Aussprache des 9 war nun aber keineswegs auf La- 
konien beschrankt. Mit Recht hat neuerdings Solmsen KZ. 42, 
217 betont, “daB ... die dentale Aspirata 6, wenn nicht alles 
tiuscht, in sehr vielen Landschaften mit westgriechischem!) 
Bevolkerungszusatz friihzeitig zur tonlosen Spirans / (oder zur 
tonlosen aspirierten Spirans ῥ᾽) geworden ist’’, vel. die von Solmsen 
ἃ. ἃ. Ὁ, 8. 217f aus den in Betracht kommenden Landschaften 
angefiihrten inschriftlichen Belege. Ich vermute nun, da att. 
ἀςελγής aus einem der Dialekte, in denen 6 spirantisch ausge- 
sprochen wurde, entlehnt ist, und zwar dtirfte, wenn man nicht 
Lakonien als die Heimat des Wortes betrachten will, in erster 
Linie Béotien als Quelle in Betracht kommen. Da8 6 in Béotien 
spirantisch ausgesprochen wurde, wird nahegelegt 1) durch die 
Schreibung -ct- statt -c6-, z. B. καταδουλίτταςτη in Orchomenos 
(Thumb Handbuch der griech. Dialekte § 236,13 Ὁ, Solmsen KZ. 42, 
218). Diese Schreibweise, die uns zeigt, daB 6 in anderer 
Stellung als hinter c spirantisch klang, drang als Béotismus ins 
Attische, vgl. βόλεςτε in Z. 5 des von A. Wilhelm Osterr. Jahres- 
hefte 7, 1081. behandelten ‘altesten attischen Briefes’ (Solmsen 
Beitrige zur griech. Wortforschung 5, 191 Αἴ, KZ. 42, 220f). 
2) durch die Schreibung (vei tw) cw in dem Schwur des béotischen 
Fisch- und Gefltigelhindlers bei Aristoph. Ach. 905. 3) Durch 
den entsprechenden Wandel der intervokalischen dentalen Media 
(0) in die ténende Spirans (ὄ), vgl. den Nachweis bei Solmsen 
KZ. 42, 215f. ἀςελγής kime dann als weiterer Bootismus zu den 
von Solmsen Rh. Mus. 59, 498 und Anm. 1, Beitrige zur griech. 
Wortforschung 5. 191 <A‘ aufgezihlten; vgl. auch Meister- 
hans Gramm. d. att. Inschr.2 5. 66, 11 iiber die Verwechslung 
von I mit Ol in Schreibungen wie ἐν toi δήμοι. Man kénnte 
auch an Korinth und Megara als Quelle der Entlehnung denken; 
denn nach W. Schulzes Ausfiihrungen in den Gott. gel. Anz. 


1) Vgl. ἅδον diese Bezeichnung Thumb Ilberg-Gerth’s Neue Jahrbiicher 
15 (1905), 5. 386 A. 
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1896 5. 245 kann es nicht bezweifelt werden, da die aus diesen 
Stadten nach Athen strémenden Hetiren die attische Umgangs- 
sprache vielfach beeinfluit haben. Ftir Korinth miissen wir auch 
mit spirantischer Aussprache von ὃ und 6 rechnen (vgl. Solmsen 
KZ, 42, 218), dagegen sind die bei G. Meyer Griech. Gr. 352 und 
Brugmann Griech. Gr.2106 genannten megarischen Schreibungen 
Aiyocteva Aiyoctevitali] IG. VII, 1, 6.5, aus deren -ct- fiir -cé- 
man auf eine spirantische Aussprache des 6 im Megarischen 
schlieBen kénnte, wohl nicht beweiskriftig, vgl. Meister Dorer 
und Achider 8. 60, Solmsen Beitr. z. griech. Wortforsch. 5. 106. 
DaS ἀςκελγής wegen seines fremdartigen Lautgepriges und seines 
Fehlens in der alteren Literatur fremder Herkunft sei, hat tibrigens 
auch schon Immisch Verhandlungen der 40. Phil-Versammlung 
zu Géorlitz S. 384 nachdriicklich hervorgehoben; er halt aber 
Phrygien fiir die Heimat des Wortes. Wie das ebenfalls aus 
Boéotien stammende καταδίδημι (vel. E. Schwyzer N. J. fiir Phil. 
5 (1900) 258) wird auch ἀςελγής zuerst in den niederen Schichten 
des athenischen Volkes Aufnahme gefunden haben. Das beweist 
sein verhiltnismaéfig haufiges Vorkommen bei den attischen 
Komédiendichtern: Eupolis hat es dreimal, Frem, 159, 15 K. (Bd. I 
S. 301): εκῶμμα γὰρ εἶπ᾽ ἀςελγές, Frem. 320K. (Bd. I 8, 344): 
ὥςπερ ἀνέμου ᾿ξαίφνης ἀςελγοῦς γενομένου, Frein. 244, 2K. (Bd. I 
S. 323): τοῦτ᾽ €ctt cor | τὸ εκῶμμ᾽ ἀςελγές. Ferner kennen wir 
es aus Pherekrates Frgm. 176 K. (Bd. I 8.198): οἷον at τὸ πνῖγος, 
ὡς acehyéc, aus Plato Frem. 210K. (Bd. I 8. 659): κριὸς ἀςελγό- 
Kepwe, und aus Aristophanes Plut. 560 (vgl. oben 8. 195), vel. 
auch Vesp. 61: οὔτ᾽ αὖθις ἐναςελγαινόμενος Εὐριπίδης. Die Frage, 
ob das c in ἀςελγής und ci (Arist. Ach. 905) die Aussprache 
eines reinen s wiedergibt, oder ob es nur ein ungenauer graphi- 
scher Ausdruck des Spiranten ῥ ist, dtirfte wohl im letzteren 
Sinne zu entscheiden sein, wie denn auch Solmsen KZ. 42, 217 
nur ftir Lakonien die Weiterentwicklung des aus 0 entstandenen 
ὁ σὰ 8 annimmt, vgl. auch van Leeuwens Anm. zu Arist. Ach. 
905: “Sonum ... ab ipsius lingua alienum comicus ita ut po- 
terat scripto reddidit’’. 

Wenn nun ἀςελγής gleich ᾿ἀθελγής ist, wenn ferner θέλτγω, 
wie oben (8. 190if) zu zeigen versucht wurde, urspriinglich 
“schlagen’ bedeutete, so ergibt sich fiir ἀςελγής als Grundbedeutung 
‘geschlagen’. Im anlautenden ἀ- steckt die Schwundstufe der Pra- 
position év, die mit Vorliebe bei Verben mit dem Sinne ‘schlagen’, 
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prignant ‘durch einen Schlag verwirren’, auftritt, vel. z. B. das 
von Hesych mit ἀςελγής erklairte map-eu-pdpaxtoc (LH. 25, 375) 
und KZ. 43, 242. Uber die Bildung der Adjektiva auf -nc vgl. 
die Ausfiihrungen von E. Schwyzer in den Mélanges de Linguis- 
tique offerts ἃ M. Ferd. de Saussure (Paris 1908) 8. 2611. Wie 
ἀςελγής ‘geschlagen’ die oben zum Ausgangspunkt gewahlte Be- 
deutung ‘wahnsinnig, verriickt’?’ annehmen konnte, bedarf nach 
dem oben 8. 1891. und 8.192 Gesagten keiner weiteren Aus- 
einandersetzung 1). 
StraBburg i. E., Juli 1910. W. Havers. 


Aksl. jega ‘utinam’. 


Zu denjenigen slavischen Partikeln, deren Ursprung noch 
ganz dunkel ist, gehdrt die Konjunktion jega ‘utinam’. Sie ist 
nur in den aksl. Denkmalern gebriauchlich, und die dltesten Beleg- 
stellen bietet der Codex Suprasliensis vom 11. Jahrh. Im Gegen- 
satz zur Mehrzahl der anderen Partikeln zeichnet sich die Be- 
deutung von jega durch grofe Bestindigkeit aus, indem sie niemals 
die semasiologischen Grenzen des gr. καὶ ὄφελον, εἴθε tiber- 
schreitet. Beispiele bieten Miklosich LP? 1161 und Vondrak. 
Vel. Gr. 2, 302. 

Mir sind zwei Etymologien dieser Partikel bekannt. Vondrak 
stellt sie 1. ο. zu slav. agute, resp. jeSute, oSute “Irustra’, gibt aber 
leider keine Erklarung weder fiir die Endung -wts in den soeben 


1) Das von Hesych zur Erklarung von tapeupdpaxtoc neben ἀςελγής 
angefiihrte πέρπερος wird von Walde Lat. et. Wb. 5. 463 im Anschluf an 
Prellwitz als ein Lehnwort aus lat. perperam aufgefaBt. Ich glaube nicht, 
daS das richtig ist, vgl. auch Fritzsche C. St. 6, 294. mépmepoc bezeichnet 
einen einfaltigen Windbeutel, einen eitlen Geck, einen dummen Schwiatzer, 
der seinen Mitmenschen etwas vorzuschwindeln pflegt. Eine Entlehnung 
aus lat. perperam ware hier nur médglich, wenn dieses lateinische Wort 
ein Synonym von fadso ‘in triigerischer Absicht? ware; es heiBt aber ‘der 
Sache unangemessen, unrichtig, unrecht’ (vgl. Schmalfeld Lat. Synonymik 
499f.). Ich glaube, daB πέρπερος mit παρεμφάρακτος, παράπληκτος, Tapa- 
κεκομμένος usw. (vgl. IF. 25, 377) auf dieselbe semasiologische Grundlage 
zuriickgeht, es bezeichnet den, der einen ‘Titsch’ hat, wie unsere volks- 
tiimliche Bezeichnung lautet (IF. 25, 376). Aus der Bedeutung ‘Geck’ konnte 
sich die Bedeutung ‘eitler Schwdtzer’ leicht ergeben, vgl. C. Gl. Lat. I 562, 18: 
παρακεκομμένος subinsanus cerritus garriosus, ib. V 616, 34: cerritus 
est insanus vel loquax. Im Ablaut steht das Wort mit griech. πηρός 
‘gelahmt’, ἃ. h. “vom Schlage getroffen’, vgl. die Verbindung von ἔμπηρος 
‘gelahmt” mit ἀπόπληκτος bei Herod. I 167. “ 
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angefiihrten Formen, noch auch ftir die Bedeutungsentwickelung 
von ‘frustra’ zu “utinam’. Mir ist jedenfalls Beides sehr ratselhaft. 

Nicht gliicklicher ist die Htymologie von Berneker Et. Wb. 
206: er halt jeSa ftir eine Zusammensetzung der Partikel e- mit 
-§a, einer Form vom Pronomen fyo- ‘dieser’. Ihre urspriingliche 
Bedeutung wire: ‘in diesem Falle, so’. Aber abgesehen davon, 
daB diese Erklirung semasiologisch sehr gektinstelt ist, ist sie 
auch aus dem Grunde wenig glaublich, daB sie sich auf Formen 
eines Pronomens beruft, das in der indogermanischen Ursprache 
wobl nur wenig gebrauchlich war, im Slavischen aber ganz un- 
bekannt ist. Ubrigens mu8 bemerkt werden, da8 Berneker selbst 
seine Hrklarung als ‘nicht sicher’ bezeichnet. 

Indessen gibt es noch eme Moéglichkeit jeSa zu erklaren, 
eine Moglichkeit, die wenigstens in semasiologischer Hinsicht 
allen Anspriichen gerecht wird. Man darf annehmen, daB jega 
eine erstarrte Optativform von jesma ist. In diesem Falle hatte 
sich aus der Bedeutung ‘wire’ in Ausrafungssdtzen (ganz wie 
in diesem deutschen Worte) die Bedeutung ‘utinam’ entwickelt. 

Die Lautgesetze erlauben es, aksl. jeSa aus der idg. Form 
der 3. Pers. sing. optativi des Verbums *esm: — *szét (vgl. al. sydt, 
er. ein, αἰαῖ. stet, Brugmann KVGr. § 726) herzuleiten. Idg. *szé¢ 
konnte allerdings im Slavischen nur zu *sa werden, aber wie 
im Griechischen der anlautende Vokal auch auf den Optativ 
(cin) tibertragen wurde, so konnte auch im Urslavischen unter 
dem Hinflu8 von jesme *Sa zu jesa umgebildet werden. Die Ahn- 
lichkeit der griechischen und der slavischen Form kann zutallig 
sein. Man kann aber auch annehmen, daB die Ubertragung 
des e- auf den Optativ schon in der idg. Ursprache (dialektisch) 
stattgefunden hat. 

Diese Partikel ist also ebenso ein isolierter morphologischer 
Archaismus, wie die bekannte aksl. Perfektform védé (vgl. gr. oid), 
nur da’ védé, im Gegensatz zu jeSa, noch nicht im Altkirchen- 
slavischen zu einer Partikel erstarrt ist. In einigen anderen Sla- 
vinen ist dies geschehen: russ. véds und éech. véd. 

NézZin. G. 1111 51]. 


Note on Old Russian kronutz, Pali £indtz. 


In IF. 23, 1270. I tried to show that Pali Ainat? and its 
phonetic correspondents in the Prakrit dialects agree with Old 
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Russian Arenuti regarding the vocalism of the first syllable as 
opposed to Sanskrit Arinati. It should be pointed out that at 
approximately the same time!) Meillet made the very same sug- 
gestion in the Mémoires de la Société de Linguistique vol. 14, p.347; 
but his reference to Arnold’s Vedic Metre p. 131 escaped me. 
The Harvard Club Truman Michelson. 
New York City. 


The alleged Asokan word /ussa-. 


Wackernagel, Ai. Gr. 1, 8. 184, cites an alleged Asokan word 
luksa- to illustrate the interchange of wy and ru, uf and lu; 
Brugmann, presumably relying on the authority of Wackernagel, 
Grundriss, 12,260 cites the same word (/ukSa- in his transcription) 
for the same purpose. To prevent this error from being perpetuated, 
I would point out that the word is non-existent. We have Kalsi 
and Jaugada lukhani, Dhauli l(u)khadni, Mansehra ru[cha|1); the 
Ah and ch being merely graphic for kkh and ech respectively. 

The Harvard Club Truman Michelson. 

New York City. 


Zu IF. 24, 236¢f. 


Van Helten macht mich darauf aufmerksam, dafi ndl. flaw, 
ndd. flaw nicht mit an. Πάν ‘falsch, betriigerisch’ identisch sein 
kann. Erstens ist die Herleitung dieser Bedeutung aus ‘elend’ 
zu unsicher, zweitens mub fldr mit dem synonymen ags. fldh, 
das ich leider tibersehen hatte, auf “flatha- zurtickgehen. Wenn 
meine Etymologie also richtig ist, gilt sie blof ftir ndl. flauw, 
ndd. flaw. Wenn aber diese Form kein Aequivalent in anderen 
Sprachen hat, wird es weniger sicher, da sie ein urspriinglich 
germ. Wort sel. 

Haag. N. van Wijk. 


1) Iam unable to determine the actual priority of his or my article. 
But that is a matter of supremely small importance. What is important 
is that we both should have come to the same conclusion entirely in- 
dependent of each other. 

2) The Mansehra text is somewhat damaged in the passage in 
which ru[cha] is found; it is possible (but not certain) that we should 
restore ruchant. 
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Sprachwissenschaft und Yolkerpsychologie. 


In einer beim Stiftungsfeste der Mtinchener Hochschule 
am 15. Juni 1910 gehaltenen und in der Oktobernummer der 
“Stiddeutschen Monatshefte’ des gleichen Jahres abgedruckten 
Rede hat Hermann Paul die Vélkerpsychologie einer kritischen 
Hrorterung unterzogen. Dem Leser der “Prinzipien der Sprach- 
geschichte’ bieten Pauls Darlegungen nichts wesentlich neues. 
Aber es ist dankenswert, daB er in knapper Form die Hinwiande, 
die er gegen Begriff und Aufgabe der Vélkerpsychologie zu 
erheben hat, zusammenfaht und die ihn leitenden Gesichtspunkte 
in ihrer vollen Alleemeinheit zum Ausdruck bringt. Dies er- 
leichtert es auch demjeniyen, der einen von Paul abweichenden 
Standpunkt einnimmt, sich mit dessen Anschauungen ausein- 
ander zu setzen. Und dazu ist, wie man wohl zugeben wird, 
umsomehr Anlafi geboten, als diese Verurteilung der voélker- 
psychologischen Bestrebungen bei einem besonders feierlichen 
AnlaB in die Offentlichkeit getreten ist. So wird man es denn 
gerechtfertigt finden, wenn ich im folgenden versuche, die Ge- 
sichtspunkte, von denen Paul ausgeht, meinerseits einer kurzen 
kritischen Beleuchtung zu unterziehen. 

Ks sind, soviel ich sehen kann, wesentlich zwei Argumente, 
die Paul gegen das Existenzrecht der Vélkerpsychologie ins 
Feld fiihrt. Erstens erklirt er, der Begriff der “Volksseele’, auf 
den sich die Voélkerpsychologie grtinde, sei ein unmdglicher 
Begriff. Es gebe eine Hinzelseele, aber keine Volksseele, eine 
Wissenschaft von dieser sei daher innerlich unméglich. Zweitens 
behauptet er, in den verschiedenen Darstellungen der Vélker- 
psychologie von Lazarus und Steinthal an bis heute seien ‘“Ge- 
setze’ dieser Volksseele, deren Ermittlung doch die Hauptaufgabe 
einer solchen Vélkerpsychologie sein miisse, nicht aufzufinden. 

Nun ist das Argument, auf das Paul den Satz stiitat, es 
gebe nur eine Individualpsychologie, und es kénne dem eigensten 
Wesen der Psychologie gemiB keine Vélkerpsychologie geben, 
anscheinend ein auBerordentlich einfaches. Alles seelische Leben 
setzt nach ihm einen “unmittelbaren Zusammenhang zwischen 
seelischen Zustanden und Vorgiingen” voraus. Hin solcher findet 
aber nur in der Hinzelseele statt. Nach auSen kann diese nur 
mittelst ihres Korpers, auf fremde Seelen also nwr indirekt 
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wirken. Gibt es keine unmittelbare Einwirkung einer Seele auf 
dic andere, so gibt es auch keine unmittelbare Hrkenntnis fremden 
Seelenlebens. Was in den Seelen anderer Individuen vor sich 
geht, kénnen wir nur aus unserem eigenen Seelenleben er- 
schlieBen und miissen wir demnach als demselben gleichartig 
voraussetzen. 

Ist auf soleche Weise alle psychologische Erkenntnis aut 
die individuelle Seele beschrankt, so mu schheBlich auch alles 
was sich im gemeinsamen Leben ereignet aus dem individuellen 
Seelenleben abzuleiten sein. Denn fanden sich in jenem andere 
Elemente als in diesem, so wtirden solche ftir uns ganz unbe- 
ereiflich bleiben. Dies scheint Paul so einleuchtend zu sein, 
daB er meint, man mitisse sich fast schimen es auszusprechen, 
und vollends von irgend welchen metaphysischen V oraussetzungen 
tiber das Wesen der Seele seien diese Sitze ganz unabhaingig 
(a.a.O. S. 8641). Doch es ist langst kein Geheimnis mehr, daf 
diejenige Metaphysik, die sich offen als solche bekennt, bei 
weitem nicht die schlimmste ist, sondern dai man am meisten 
vor jener auf seiner Hut sein mul, die sich hinter angeblich 
alleemein anerkannten Tatsachen verbirgt. Nun besteht der un- 
mittelbare Zusammenhang der Zustinde und Vorgiinge der Hinzel- 
seele nach Paul darin, daB die einzelnen seelischen Hrlebnisse, 
die Vorstellungen, die Gefiihle, die Assoziationen, ohne irgend 
welche physische Zwischenvorginge aneinander gebunden sind. 
Woher hat aber Paul die Kenntnis, daf dem wirklich so ist? 
Natiirlich aus irgend einer Psychologie, und alles spricht daftix, 
daS es die Herbartsche Psychologie ist, auf die er seine Uber- 
zeugung grtindet. Denn ich kenne unter den heute noch einiger- 
mafien kursfihigen psychologischen Systemen kein anderes, dem 
die Seele als eine blof auSerlich mit dem Korper verbundene, 
in ihrem eigenen Leben aber von diesem im wesentlichen un- 
abhiingige metaphysische Substanz gilt. Fiir diese Herbartsche 
Seele sind in der Tat die Vorstellungsbildungen, die Assozia- 
tionen usw. rein innerliche Erlebnisse der Seele, und sie stehen 
als solche in einem ‘unmittelbaren’, nirgends durch k6rperliche 
Zwischenvorgange vermittelten Zusammenhang. Dali diese Her- 
bartsche Psychologie ein metaphysisches Hypothesengebiiude 
ist, und daS der unmittelbare Zusammenhang, den sie voraus- 
setat, nirgends wirklich existiert, ist aber heute eine ziemlich 
allgemeine Uberzeugung der Psychologen. Alles was unserem 
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Seelenleben angehdért, ist, so viel wir wissen, an physische Ver- 
mittlungen gebunden, von den einfachen zeitlichen und raum- 
lichen Vorstellungen an bis zu den verwickeltsten Assoziationen 
und Apperzeptionen. Auch wenn wir den psychologischen Ge- 
setzen einen eigenartigen, von dem der physischen verschiedenen 
Inhalt zuschreiben, so meinen wir damit doch nicht im mindesten, 
diese Gesetze kinnten jemals ohne physische Zwischenvorginge 
verwirklicht werden. Der “Zusammenhang der Zustiinde und 
Vorgiinge in der Hinzelseele”’ ist also tatsachlich gerade so gut 
physisch vermittelt wie der Zusammenhang der Individuen in 
der menschlichen Gesellschaft. Allerdings ist dieser Zusammen- 
hang ein anderer hier und dort. Niemand hat aber auch be- 
hauptet, daB er derselbe sei. Vielmehr gilt uns der Gedanke 
einer der Hinzelseele analogen ‘Volksseele’, deren Individuen den 
Vorstellungen im einzelnen Bewuftsein entsprechen sollen, als 
eine Fiktion, die sich fiir die Vélkerpsychologie ebenso un- 
brauchbar erwiesen hat, wie es die Herbartsche Seelensubstanz 
fiir die individuelle Psychologie ist. In Wahrheit hat es eben 
jene wie diese, wie wir heute ihre Aufgabe ansehen, mit Tat- 
sachen und nicht mit Fiktionen zu tun, und da es Tatsachen 
gibt, die an die menschliche Gemeinschaft gebunden sind und 
nur aus den besonderen Bedingungen, die aus dem Zusammen- 
leben des Menschen mit seinesgleichen hervorgehen, psycho- 
logisch begriffen werden kénnen, so ist es einleuchtend, daB 
hier die individuelle Psychologie einer Erganzung bedarf, die 
eben diese gemeinsamen geistigen Erzeugnisse und ihre Ent- 
wicklung zur Aufgabe hat. GewiB hat auch die Geschichte da- 
bel ein gewichtiges Wort mitzureden. Aber psychologische Inter- 
pretation ist etwas anderes als historische Darstellung, und so 
wichtig es ist, dafi sich jene auf diese stiitzt, so wenig kann 
wiederum diese dey Mithilfe jener entbehren. Doch die Deduk- 
tion, durch die Paul die Unmiglchkeit einer Vélkerpsychologie 
beweisen will, stiitzt sich nicht blo& auf eine metaphysische 
Voraussetzung, sondern er bedient sich dabei auch eines ‘Saltus 
in concludendo’. Aus der unbestreitbaren und nie bestrittenen 
Gleichartigkeit des menschlichen Seelenlebens schliefSt er, dab 
auch der Inhalt desselben bei allen menschlichen Individuen, 
welcher Rasse oder Nation sie angehdren, der gleiche sein 
miisse; und aus dieser Ubereinstimmung der Individuen wird 
dann weiterhin deduziert, daf die Individuen als solche die 
14* 
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Schipfer aller Erzeugnisse gemeinsamer Kultur seien, wihrend 
der Gemeinschatft selbst, d.h. den durch die Wechselwirkung 
der Individuen erweckten geistigen Kraften kein wesentlicher 
Anteil an diesen Erzeugnissen zukomme. Zuerst werden also 
den gemeinsamen ‘Elementen’ des Seelenlebens dessen Inhalte 
substituiert, und dann wird daraus, da diese angeblich bei 
allen Individuen tibereinstimmen, geschlossen, die Individuen 
seien die alleinigen Urheber jener Inhalte. So wird aus der 
selbstverstiindlichen Tatsache, da8 wir keine vilkerpsychologische 
Erscheinung erklaren kénnen, ohne eine allgemeine Gleichartig- 
keit der psychischen Anlagen vorauszusetzen und demnach 
unsere eigene psychologische Erfahrung zu Rate zu ziehen, die 
Folgerung gezogen, es gebe tiberhaupt keine vélkerpsychologi- 
schen Tatsachen, die nicht zugleich Tatsachen der individuellen 
Psychologie sind. Hier hat offenbar der Psychologe und Kultur- 
historiker mit dem Dialektiker die Rollen getauscht. Oder 
sollte Paul wirklich meinen, solche Erscheinungen wie der so- 
genannte “Totemismus’, die ‘Exogamie’ und abnliche selen aus 
den Tatsachen des individuellen Bewubtseins ohne weiteres ab- 
zuleiten? Oder sollten etwa hier irgend welche “Prinzipien der Ge- 
schichte’ an die Stelle der psychologischen Interpretation treten, 
wahrend es doch psychische Motive gewesen sein miissen, die 
diese an vielen Orten unabhingig entstandenen Hrscheinungen 
hervorbrachten? In der Tat sind ja auch alle Hypothesen, die 
bis jetzt tiber diese schwierigen Probleme aufgestellt worden 
sind, im letzten Grunde psychologischer Art. 

Aber Paul bestreitet der Vélkerpsychologie nicht blob im 
Hinblick aut den zweifelhaften Begriff der “Volksseele’ a priori 
die Hxistenzberechtigung, er findet dies Ergebnis logischer 
Uberlegung auch a posteriori dadurch bestatigt, da® es ihr nach 
seiner Meinung bis dahin nicht gelungen ist, irgend welche 
"Gesetze’ zu finden. Nun hangt freilich dieses empirische mit 
dem vorigen logischen Argument enger zusammen, als es aut 
den ersten Blick scheint. Denn es liegt auch ihm jene falsche 
Analogie der Volksseele mit der Hinzelseele zugrunde, und es 
entpuppt sich daher dieser Hinwurf bei n&herem Zusehen doch 
wieder mehr als ein logischer denn als ein tatsichlicher. Die 
Individualpsychologie hat, so lautet etwa der SchluB, die Gesetze 
der Hinzelseele zu ermitteln, folglich mu&8 die Vélkerpsychologie, 
wenn es eine solche tiberhaupt gibt, die Gesetze der Volksseele 
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feststellen. Solche Gesetze sind aber nicht gefunden worden, 
also gibt es keine Vélkerpsychologie. Paul weist jedoch hier der 
Volkerpsychologie eine Aufgabe zu, die sich wenigstens die 
heutige Vélkerpsychologie tiberhaupt nicht gestellt hat. Sie soll 
nach ihm den Erscheinungen des gemeinsamen Lebens in Sprache, 
Mythus, Sitte usw. gesetzgebend gegentibertreten oder fiir diese 
Gebiete Gesetze auffinden, die bis dahin unbekannt waren. Dessen 
hat sich aber die Vélkerpsychologie der Gegenwart niemals an- 
heischig gemacht, und wo sie sich tiberhaupt des Ausdrucks 
“cresetz’ bedient, da geschieht dies in einer Weise, die vielmehr 
ein solches Ansinnen ausdriicklch ablehnt. Eine “Untersuchung 
der Entwicklungsgesetze von Sprache, Mythus und Sitte’” habe 
ich mein Werk tiber Vélkerpsychologie auf seinem Tite! ge- 
nannt. Das sagt doch mit aller wiinschenswerten Deutlichkeit, 
daB die objektiv in der Sprache, dem Mythus, der Sitte uns 
entgegentretenden Gesetze hier psychologisch untersucht, nicht 
im geringsten aber, daf diese Gesetze selbst erst gefunden oder 
gar von oben herab auf Grund irgend welcher apriorischer 
Uberlegungen diktiert werden sollen. Daf es z. B. Gesetze des 
Lautwandels gibt, oder dab die Entwicklung der Wortformen 
einer Sprache und ihre Syntax gewissen Gesetzen folgen, end- 
lich dafi bei der Entstehung solcher Gesetze psychologische 
Motive mindestens eine mitwirkende Rolle spielen, wird Paul 
schwerlich leugnen wollen. Ich bin also geneigt, diesen EKinwand 
auf ein MiBverstandnis zuriickzuftihren, das in Pauls Auffassung 
der Psychologie seinen Grund hat. Die Psychologie Herbarts 
war ja auf Gesetzen aufgebaut, die nicht den Tatsachen selbst 
entnommen, sondern aut Grund gewisser metaphysischer Vor- 
aussetzungen gewonnen wurden. Wenn die Vélkerpsychologie 
die Tendenz hitte, ftir die Volksseele ahnliche Gesetze zu finden, 
wie sie Herbarts “Mechanik der Vorstellungen’ ftir die indivi- 
duelle Psychologie aufgestellt hat, so wiirde daher jener Vor- 
wurt gerechtfertigt sein. Aber einen solchen Versuch macht sie 
nicht. Vielmehr sucht sie die in den Erschemungen des ge- 
meinsamen Lebens objektiv hervortretenden Gesetze auf der 
Grundlage gewisser allgemein giiltiger psychischer Motive, die 
sie dem individuellen Seelenleben entnimmt, und der besonderen 
Bedingungen, unter denen diese Motive auf den verschiedenen 
Stufen der Kultur wirken, psychologisch zu interpretieren. Die 
Voraussetzung, zu der sie dabei tiberall durch die Tatsachen 


210 W. Wundi, 


selbst gefiihrt wird, ist die, daB Erscheinungen, wie Sprache, 
Mythus, Sitte, von Anfang an nur in einer menschlichen Gemein- 
schaft vorkommen, und daf eben darum die individuelle Psycho- 
logie ebenso wenig die in ihnen gegebenen psychologischen 
Aufgaben zu lésen vermag, wie ein einzelnes Individuum fiir 
sich allein jemals diese Produkte des gemeinsamen Lebens her- 
vorbringen wiirde?). So kann denn auch die Tatsache, da8 bei 
keinem dieser Erzeugnisse der Gemeinschatft die Hilfe der in- 
dividuellen Psychologie zu entbehren ist, keineswegs bedeuten, 
es gebe tiberhaupt keine psychologischen Gesetze, die an die 
menschliche Gemeinschaft als solche gebunden sind. Vielmehr 
wird man zu diesen spezifisch vélkerpsychologischen Gesetzen 
im objektiven Sinne in allererster Linie das Gesetz rechnen 
diirfen, daf, soweit wir den Menschen in seiner Entwicklung 
zurtickverfolgen kénnen, er nach dem bekannten aristotelischen 
Ausdruck ein ζῶον πολιτικόν gewesen ist, ἃ. ἢ. daB alle Er- 
zeugnisse seines geistigen Lebens an dieses Leben in der Ge- 
meinschaft gebunden sind. Daneben gibt es aber auf allen Ge- 
bieten eine nicht unbetrachtliche Zahl allgemeiner Tatsachen, 
denen man die Bedeutung empirischer Gesetze wird beilegen 
miissen. So nennt ja die Sprachwissenschaft selbst gewisse regel- 
mifige Veraénderungen der Sprachlaute “Lautgesetze’, und wenn 
man z. B. beobachtet, daf innerhalb des Gebietes der afrikani- 
schen Bantusprachen ahnliche Erscheinungen des Lautwandels 
vorkommen, wie sie nach Grimms Gesetz der Lautverschiebungen 
innerhalb der germanischen Sprachen stattgefunden haben, so 
ist die Vermutung gerechtfertigt, den Hinfltissen, die solche Ver- 
anderungen bedingen, komme eine allgemeinere, tiber den ge- 
schichtlichen Horizont des einzelnen Volkes hinausgehende Be- 
deutung zu?). Noch mehr gilt das von den beim Kontakt der 


1) In seiner Rede ἄρον Vélkerpsychologie bemerkt Paul, es sei ein 
‘merkwtirdiger Widerspruch’, da8 ich die Aufgabe der Vélkerpsychologie 
auf alle geisligen Erzeugnisse der menschlichen Gemeinschaft ausgedehnt 
und dann trotzdem auf Sprache, Mythus und Sitte ‘eingeschrinkt’ habe 
(a.a. Ὁ. 5. 365). In der Methodenlehre seines Grundrisses der germani- 
schen Philologie (1" S. 156) sagt er, es habe “seine Berechtigung, die Er- 
forschung gerade dieser drei Gehiete in eine besonders nahe Beziehung 
zur Psychologie zu seizen, insofern sie einerseits einer psychologischen 
Basierung bedtirfen, anderseits umgekehri der Psychologie wertvolles 
Material zur Bearbeitung liefern”. Dieses frithere Urteil scheint mir rich- 
tiger als das spdtere zu sein. 

2) G. Meinhof Die moderne Sprachforschung in Afrika, 1910, S. 58 ff. 
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Laute eintretenden Assimilationen und Dissimilationen, den so- 
genannten Analogiebildungen und manchen den Gebieten des 
Bedeutungswandels und der Syntax zugehdrenden Erscheinungen; 
und &bniiches begegnet uns in Mythus, Kultus und Sitte. 
So haben sich die Motive der die Leichenbestattung umgeben- 
den Brauche, so die Anschauungen, die dem Opferkultus zu- 
erunde legen, innerhalb weit von einander abliegender Kultur- 
gebiete in so auffallender Ubereinstimmung geiindert, dai wir, 
wenn irgendwo in den Erscheinungen des geistigen Lebens, 
hier von einer durchgehenden und nur selten von andern Ein- 
fliissen tiberténten GesetzmiBigkeit reden kénnen!). Wenn also 
Paul hier keine Gesetze gefunden hat, so beweist das zwar, dab 
er sie nicht gesehen hat, es beweist aber nicht, dafi sie nicht 
existieren. 

Nun méchte freilich auch Paul gewisser Leitsétze von 
alleemeinem Charakter bei der Interpretation der Erscheinungen, 
die in den Bereich der von ihm sogenannten “Kulturwissen- 
schaften’ fallen, nicht entraten. Aber da diese letzteren histo- 
rische Wissenschaften sind, so sollen auch jene fiir sie mafi- 
gebenden alleemeinen Siitze nicht psychologische Gesetze, sondern 
“historische Prinzipien’ sein. Nun bekenne ich offen: so mannig- 
fache psychologische Belehrung ich trotz meines abweichenden 
Standpunktes Pauls “Prinzipien der Sprachgeschichte’ verdanke, 
davon, was er unter seinen “Prinzipien’ versteht, habe ich mir 
nie eine deutliche Vorstellung machen kénnen. Seine Ausfth- 
rungen tiber diesen Punkt lauten sehr unbestimmt. Am ehesten 
findet man eine Art Definition des Begriffs in der Methoden- 
lehre des “Grundrisses’. Da heiBt es, die “Prinzipienwissenschatt’ 
habe der Methodenlehre eine Summe von Méglichkeiten des 
Geschehens an die Hand zu geben, zu der man greifen kénne, 
wenn es sich um die Hrginzung des Gegebenen handle (13, 
5. 168); und kurz zuvor wird bemerkt, der Grad der Wahr- 
scheinlichkeit einer bestimmten Annahme miisse, ebenso wie 
ihre Méglichkeit, auf Grund analoger Falle bestimmt werden, 
die man friiher beobachtet habe. Nun verstand man bis dahin 
unter einem Prinzip einen Satz, der sich gleichzeitig durch seine 
Allgemeinheit wie durch die strenge Ausnahmslosigkeit seiner 
Geltung auszeichnet. In diesem Sinne gelten z. B. in der Mecha- 


1) Vélkerpsychologie, Mythus und Religion [2 5. 150ff., ΠῚ S. 667 [f. 
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nik das sogenannte Trigheitsgesetz und der Satz vom Krifte-. 
parallelogramm als Prinzipien. Satze dagegen, die eine blofe 
Méglichkeit ausdriicken, und tiber deren Wahrscheinlichkeit die 
Analogie mit andern Erfahrungen entscheidet, pflegt man Hypo- 
thesen und nicht Prinzipien zu nennen. In der Tat reduzieren 
sich, so viel ich sehen kann, die Paulschen Prinzipien im wesent- 
lichen auf den einen Satz: die Sprache ist im letzten Grunde 
eine individuelle Schéptung. [hm kénnten etwa noch die Korollar- 
sitze beigefiigt werden: die ursprtingliche Form der Sprache ist 
die Individualsprache; jede Gemeinsprache ist durch das Zu- 
sammenflieBen vieler Individualsprachen entstanden; jede Ver- 
ainderung der Sprache hat einen lokal und individuell beschrankten 
Ausgangspunkt. Diese Satze sind aber offenbar Hypothesen, und 
zwar, wie ich glaube, sehr unwahrscheinliche Hypothesen; je- 
denfalls kann die Frage, ob sie Geltung haben oder nicht, nur 
auf Grund der Hrfahrung beantwortet werden. 

In der Tat hat es nun auch nicht an Versuchen gefehlt, 
empirische Belege fiir diese Hypothesen beizubringen. Doch 
legt man solchen singuléren Beispielen offenbar nur deshalb 
ein Gewicht bei, weil man die Voraussetzung, die sie beweisen 
sollen, a priori ftir selbstverstindlich, also ftir ein eigentlich 
keines Beweises bediirftiges Axiom halt. Insofern ist es be- 
zeichnend, dai unter allen Gebieten der Philologie die Sprach- 
wissenschaft diesen Individualismus in seiner extremsten Form 
ausgebildet hat. In der Kultur-, Mythen- und Sittengeschichte 
begntigt man sich in der Regel mit einem Kulturzentrum, von 
dem alle Entwicklung ausgegangen sei. Nur die Linguisten sind 
gelegentlich so weit gegangen, jede Neubildung oder Wandlung 
in der Sprache auf ein einziges Individuum zu _ beschranken. 
So bemerkt B. Delbriick aus Anlafi einer Erérterung tiber die 
Entstehung von Sprachmischungen: “Ehe zwei Stimme vor- 
handen sind, deren Sprachen sich mischen, mufi jeder von ihnen 
auf einem andern Wege zu einer einheitlichen Lautgebung ge- 
kommen sein. Unter diesem andern Wege aber kann man sich, 
so viel ich sehe, nur vorstellen, daf eine Neuerung bei einem 
Hinzelnen beginnt, und sich von ihm aus in immer weitere 
und weitere Kreise fortsetzt. Den hauptsichlichsten Grund, 
warum die Mehreren die Wenigen nachahmen, darf man aber 
wohl in dem persdnlichen Hinflu8 der Wenigen suchen’). So 


1) Β, Delbrtick Grundfragen der Sprachforschung, 1901, 5. 98. 
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weit geht nun freilich Paul nicht. Er betont ausdriicklich, da8 
groBere Wandlungen der Sprache voraussichtlich von der Viel- 
heit Hinzelner ausgehen. Aber von prinzipieller Bedeutung ist 
dieser Unterschied nicht, und es ist daher nicht zu verwundern, 
dafi Sprachforscher, die eine klare Stellungnahme bevorzugen, 
mehr dem extremen Individualismus Delbriicks sich zuneigen, 
als dem gemaBigteren Pauls'). Auch fiir diesen ist die Gemein- 
schait eine Summe von Individuen, nichts weiter. Was in ihr 
geschieht, das hat in den mit den gleichen seelischen Kraften 
ausgestatteten Individuen seine Quelle. Wenn ein Individuum 
auf ein anderes einwirkt, so ist das nichts wesentlich anderes, 
als wenn ein sonstiger duferer Reiz eine Sinneswahrnehmung 
hervorruft. Da8& Sprache, Mythus, Sitte Schépfungen der Ge- 
meinschaft als solcher sind, und dai bei ihrer Entwicklung in 
allen wesentlichen Beziehungen die Gemeinschaft den Hinzelnen 
bestimmt, nicht oder nur in sekundarer Weise der Hinzelne die 
(Temeinschaft, diese Tatsache kommt bei ihm nicht zur Geltung. 
Die Begriindung seiner Anschauung besteht aber lediglich in 
einem Beweis aus Beispielen oder, logisch ausgedriickt, in einer 
Induktion von wenigen Fallen auf alle Falle, bei der die ent- 
gegenstehenden Instanzen unbeachtet bleiben. So breiten sich 
sprachliche Anderungen oder Neubildungen gelegentlich von 
einem bestimmten Punkt tiber ein griBeres Territorium aus, 
dialektische Eigenheiten kénnen in die Literatursprache tiber- 
gehen, in einzelnen Fallen kann sogar ein Hinzelner willktirlich 
ein Wort erfinden. Niemand bestreitet das. Aber daB dies der 
regelmabige Lauf der Entwicklung sei, wird damit nicht im 
mindesten bewiesen. Denn allen diesen Fallen stehen andere 
gegentiber, in denen allem Anscheine nach der Prozef den um- 
gekehrten Verlauf genommen hat. Hine Gemeinsprache scheidet 
sich in elnzelne Dialekte, und aus dem einzelnen Dialekt sondern 
sich wieder verschiedene Sprechweisen aus, die sich mit stel- 
gender Kultur gegentiber dem gemeinsamen Idiom immer cha- 
rakteristischer gestalten; endlich den seltenen Fallen, in denen ein 
Hinzelner eine Neuerung bewirkt, steht die erdriickende Zahl 
der andern Fille gegentiber, in denen er selbst aus der gemein- 
samen Sprache schoépft. Stellt man aber im Hinblick auf diese 
einander entgegengesetzten Strémungen, die hier wie tiberall 


1) So z.B. Hugo Schuchardt Sprachgeschichtliche Werte. Fest- 
schrift zur Philologenversammlung in Graz, 1910. 
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das geistige Leben durchfluten, die Frage so, wie sie von Rechts 
wegen gestellt werden mu: was ist in diesem Widerspiel der 
Kyriifte das Primiire? dann kann kein Zweifel sein, dah im 
Ganzen genommen das Gemeinsame das Erste, und dah die 
Differenzierung und Individualisierung das Spatere ist. Man 
miiBte die ganze Entwicklung der Kultur auf den Kopf stellen 
oder der Sprache eine wunderbare Ausnahmestellung unter den 
Erzeugnissen des menschlichen Geistes anwcisen, um das Gegen- 
teil anzunehmen. Wo daher trotzdem der Versuch gemacht wird, 
auf solche Erscheinungen offenkundiger Differenzierung dic in- 
dividualistische Hypothese anzuwenden, da miissen willktivliche 
KKonstruktionen aushelfen, die auf Schritt und Tritt mit den 
wirklichen Tatsachen in Widerspruch geraten. So behauptet z. B. 
Paul, die Dialektspaltung bedeute tiberall nichts anderes als “das 
Hinauswachsen der individuellen Verschiedenheiten tiber ein ge- 
wisses Ma”. Von einem Individuum oder einer beschrankten 
Anzahl von Individuen aus sollen sich also gewisse Higenarten 
ihrer Individualsprachen allma&hlich ausgebreitet haben’). Daf 
man sich den Vorgang allenfalls so konstruieren kann, will ich 
nicht leugnen. Aber da er wirklich in dieser Weise stattgefunden 
hat, daftir besteht, wenn man die Bedingungen ins Auge faBt, 
unter denen solche Sprachspaltungen urspriinglich eintreten, nicht 
die geringste Wahrscheinlichkeit. Die dialektische Ditferenzierung 
ist, wie uns die Verhaltnisse der heutigen primitiven Vélker 
lehren, auf das engste an die Spaltung der Stimme selbst und 
in ihren weitergreifenden Folgen an die Wanderungen der Stiimme 
gebunden. Hine Horde Zusammenlebender hat eine einzige 
Sprache, innerhalb deren die individuellen Unterschiede ebenso 
verschwinden, wie die Unterschiede der Sitte und des Kultus. 
Wird die Horde gréBer, so spaltet sie sich, ein Teil wandert 
aus, sucht entternte Jagdgriinde auf und beginnt unter den 
verinderten Bedingungen eine neue selbstiindige Entwicklung. 
Die Spuren solcher Vorgiinge begegnen uns heute noch deut- 
lich ausgepragt bei zahlreichen australischen und amerikanischen 
Stammen, und wir werden sicherlich nicht irre gehen, wenn wir 
uns die frtihesten Sprach- und Dialektscheidungen der heutigen 
Kulturvélker im allgemeinen dem dbhnlich denken. Aber der 
Vorgang der Umbildung einer in dieser Weise mitgebrachten 
Sprache kann nicht wohl ein wesentlich anderer sein als der 


1) Paul Prinzipien der Sprachgeschichte+, S. 38. 
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des Ursprungs der Sprache tiberhaupt. So wenig diese von 
einem Hinzelnen oder von einer beschraénkten Anzahl von In- 
dividuen erfunden ist, ebensowenig sind jene Umwandlungen 
aus der Ausbreitung von Individualsprachen hervorgegangen, 
sondern die Gemeinschaft selber hat die neue Sprache geschaffen. 
Auch hier verallgemeinert daher die Hypothese der Individual- 
sprache verelnzelte Erscheinungen einer spdten Kultur, um sie 
dann in eine beliebig vergangene Zeit zu projizieren. So wieder- 
holt sich hier die gleiche Umkehrung der (reschichte, mit der 
einst der Individualismus und Rationalismus der Autklarung 
operierte. Die selbstaéndige Persénlichkeit steht nicht da, wo wir 
sie auf Grund unserer anthropologischen und soziologischen 
Erkenntnis sehen mitissen, am Ende, sondern am Anfang der 
Geschichte. 

Doch — darin trennt sich diese neue immerhin von der 
alten rationalistischen Gesellschaftstheorie — Paul sucht diese 
Umkehrung durch Analogien zu sttitzen, die der modermen 
naturwissenschaftlichen Entwicklungslehre entnommen sind. Wie 
in der organischen Natur Arten, Gattungen, Klassen nichts an- 
deres sind als “Zusammenfassungen des menschlichen Verstandes 
die je nach Willkiir verschieden ausfallen kénnen’’, so hat im 
letzten Grunde jedes Individuum seine eigene Sprache, und es 
ist darum bis zu einem gewissen Grade willkiirlich, wenn wir 
eine Anzahl! solcher Individualsprachen zu einer Dialektgruppe 
verbinden. Demnach soll aber auch jede Anderung oder Neu- 
bildung der Sprache zunachst ei individuelles Geschehen sein, 
wahrend es von hinzutretenden Umstiinden abhiangt, ob sich ein 
solches aut andere Individuen ausbreitet oder nicht. Ferner ent- 
stehen, wie uns die Darwinsche Theorie lehrt, neue Varietaten 
dadurch, da sich ursprtinglich zufallige individuelle Abweich- 
ungen, irgendwie durch den Kampf ums Dasein begtinstigt, 
stelgern und stiéndig werden. Ganz analog soll daher innerhalb 
der menschlichen Gesellschaft das Usuelle tiberall aus dem ur- 
spriinglich Okkasionellen entstanden sein!). Die aus einem be- 
stimmten Anlafi zum ersten Mal vollftihrte Handlung eines 
Hinzelnen wird unter gtinstigen Umstinden zur Gewohnheit, 
die Gewohnheit breitet sich auf andere aus, sie wird zum Brauch. 
Gleicherweise habe in der Sprache jede Anderung oder Neu- 
bildung einen individuellen Ausgangspunkt. Zwischen der un- 


1) Paul Prinzipien der Sprachgeschichte *, 8. 37ff. 
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endlichen Menge individueller Sprechweisen vollzichen sich aber 
durch Austausch und Nachahmung allmahlich Angleichungen. 
So wird was ursprtinglich eine individuelle Abanderung war 
in die allgemeine Sprache aufgenommen, und aus dieser kénnen 
sich dann wieder durch weitere individuelle Abanderungen Dia- 
lekte differenzieren 3). 

So sehr nun unter diesen beiden Avalogien der Hinweis 
auf das Vorbild, das die moderne Entwicklungstheorie durch 
die Auflisung der starren Speziesbegriffe gegeben hat, auf den 
ersten Blick imponieren mag, so diirfte diese Analogie doch 
beim Lichte besehen nur in dem einen Punkte zutreffen, in 
dem es solcher Analogien tiberhaupt nicht bedarf: darin niim- 
lich, daB in unserer Erfahrung das Konkrete, das Hinzelne allein 
existiert, und daf abstrakte Begriffe keine realen Dinge sind. 
Sobald man tiber diesen Punkt hinausgeht, versagt aber die Ana- 
logie. Oder wo finde sich etwa in der Tierwelt ein Beispiel dattir, 
da8 Individuen véllig stammestremden Ursprungs sich mischen, 
oder daf ein Individuum dem andern durch Nachahmung &bhn- 
lich wird? In der Tat, diese Analogie geht in Stiicke, wo man 
sie anfaft. Physische Objekte und psychische oder psycho- 
logische Funktionen gleichen sich eben in nichts, ausgenommen 
darin, dafi beide nur in der Form konkreter Erschemungen 
vorkommen. Dagegen lat sich vermége dieser allgemeinsten 
Analogie nicht das Geringste dariiber aussagen, wie irgend eine 
Verinderung in den zahlreichen Individualsprachen, aus denen 
sich eine Gemeinsprache zusammensetzt, elngetreten ist. Hier 
ist nur dies gewiB, dali die Nachahmung, die, mége auch ihr 
Hintlu8 tiberschatzt worden sein, bei der Sprache jedenfalls 
nicht auszuschlieBen ist, bei den Variationen und Mutationen 
innerhalb der organischen Natur keine Rolle spielt. 

Nicht anders verhalt es sich mit dem Argument, dafi das 
Usuelle tiberall aus irgend einmal zufillig oder willktirlich ent- 
standenen Handlungen hervorgegangen sei. Gewi8 ist ja ein ‘Usus’ 
nicht plotzlich vom Himmel gefallen. Er wird stets aus einzelnen 
gzunachst ausnahmsweise geschehenden Handlungen hervorge- 
gangen sein. Aber damit ist nicht gesagt, daB diese iiberall auf 
einzelne selbstiindig handelnde Individuen zuriickgehen. Wer 
so schleft, der substituiert zunichst dem Okkasionellen das 
Individuelle und dann weiterhin dem Individuellen die einzelnen 


1) Paul Prinzipien der Sprachgeschichte 4, 5. 75 ff. 
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Individuen. Nun ist natiirlich nicht ausgeschlossen, dai Gewohn- 
heiten und sogar willktirliche Hinfalle Einzelner usuell werden 
kénnen. Aber als die Regel lift sich das in keiner Weise hin- 
stellen, und es kommt vor allem auf das Gebiet von Lebens- 
erscheinungen an, ob es wahrscheinlich ist oder nicht. Das 
Gebiet, wo die individuelle Entstehung die gréfte Rolle spielt, 
ist zweitellos die Mode. Hine Kleidermode kann von einem 
einzelnen Schneider oder von einer in Sachen der &uferen Re- 
praésentation mafeebenden Persénlichkeit erfunden werden, und 
vielleicht ist das sogar der hautfigste Weg ihrer Entstehung. Im 
alleemeinen ist eben die Mode eine Sache der Erfindung, und 
jede Erfindung geht auf einen Erfinder zuriick. Es gibt aber 
auf der andern Seite Gebiete, wo die Hrfindung keine nennens- 
werte Rolle spielt, und wo demzufolge auch eine solche indi- 
viduelle Entstehung nur ausnahmsweise vorkommen diirfte. Hin 
solches ist in erster Linie die Sprache, die in dieser Beziehung 
in der Tat von allen geistigen Hrzeugnissen der Menschheit am 
ehesten an die Entwicklung organischer Naturformen erinnert. 
Die Vermutung, gewisse Veriinderungen der Sprache von all- 
gemein gtiltigem Charakter, wie z. B. der regulire Lautwandel, 
die Assimilationen und Dissimilationen, die sogenannten Analogie- 
bildungen u. a. seien bei zahlreichen Individuen gleichzeitig und 
unabhangig eingetreten, liegt aber hier um so naher, je mehr 
soleche Erscheinungen nicht nur auf Hinfltisse, denen alle Mit- 
glieder einer Gemeinschait gleichférmig unterworten waren, 
sondern vor allem auch auf Wechselwirkungen zwischen den 
Individuen hinweisen, die das Dasein der Gemeinschatft be- 
reits voraussetzen. Nun ist im Hinblick darauf, dai der Mensch, 
soweilt wir seine Hxistenz zuriickverfolgen kénnen, nur in Ge- 
meinschaft gelebt hat, und dai Erzeugnisse, wie Sprache, Mythus 
und Sitte nur innerhalb einer Gemeinschaft méglich sind, die 
Annahme des individuellen Ursprungs innerhalb dieser Gebiete 
im allgemeinen nur da gestattet, wo ein solcher direkt nachzu- 
weisen oder vermége der besonderen. Bedingungen des Falls 
wahrscheinlch ist. 

Schlieflich sollte man bei allen diesen Hrérterungen eins 
nicht vergessen. Dafi die Sprache so wenig wie Sitte und Recht 
ein abgesondertes Dasein ftihren, sondern dafi diese untrennbar 
aneinander gebundene Auferungen des gemeinsamen Lebens 
sind, dieser Gedanke ist heute ebenso wahr geblicben, wie zur 


218 W. Wundt, Sprachwissenschaft und Vélkerpsychologie. 


Zeit, da die rechtshistorische Schule ihn verktindete und Jakob 
Grimm ihn zum Leitstern seiner tiber alle Teile der deutschen 
Vergangenheit sich erstreckenden Arbeiten machte. Wer be- 
hauptet, die gemeinsame Sprache sei aus einer Anzahl von Indi- 
vidualsprachen zusammengeflossen, der muf wohl oder tibel auch 
zu den Fiktionen des alten Rationalismus von dem einsam lebenden 
Urmenschen zurtickkehren, der durch Vertrag mit seinesgleichen 
eine Rechtsordnung gestiftet, einen Staat gegriindet und schlieb- 
lich zum Schutz dieser Giiter auch noch eine gemeinsame Gottes- 
verehrung eingeftihrt habe. Die individualistische Gesellschafts- 
theorie eines Thomas Hobbes hatte diese Konsequenz nicht zu 
scheuen. Sie sah sich in der Frage des Ursprungs der Kultur 
einer Aufgabe gegeniiber, die damals im wesentlichen tiberhaupt 
nur durch willktirliche Konstruktionen zu lésen war. Heute sind 
doch die Verhiltnisse, und das nicht zum geringsten Teil durch 
die Mitarbeit der Philologie, andere geworden. Ftir die Sprache 
allein kann man zwar zur Not noch dieses konstruktive Ver- 
fahren beibehalten, weil sie das ilteste und jedenfalls das der 
Erforschung ihres Ursprungs unzuganglichste Produkt des ge- 
meinsamen Lebens ist. Aber auch hier ist das nur médglich, 
wenn man unter dem Schutz der weitgehenden Arbeitsteilung 
unserer Tage die Sprachwissenschaft als ein Reich fiir sich be- 
trachtet, das nach eigenen historischen ‘Prinzipien’ regiert werde, 
und in dem man sich um sonstige Kulturgeschichte so wenig 
wie un Psychologie zu ktimmern brauche. Da8 jedoch die in- 
dividualistische Theorie schon an denjenigen Erscheinungen der 
Sprachgeschichte selbst scheitert, die in jene weiteren Gebiete des 
gemeinsamen Lebens hintiberreichen, hat F. Kauffmann treffend 
an einigen Beispielen erértert. Vergleicht man in der deutschen 
Sprache die urspritngliche Bedeutung solcher Wérter, die sich 
auf das Verhaltnis der Individuen innerhalb der Gemeinschaft 
beziehen, wie gemein und geheim, Geselle und Genosse uSW., 
so trifft man nicht blof auf das auch sonst zu beobachtende 
Verbjassen einer einst sinnlich lebendigeren Bedeutung, sondern 
tiberall zugleich auf einen Bedeutungswandel in dem Sinne, dak 
der Begriff, der einst eine festere Gebundenheit der Glieder 
elmer Gemeinschaft ausdrtickte, einem loseren und freieren Ver- 
haltnis der Personen zu einander den Platz geriumt hat. In 
der Geschichte der menschlichen Gesellschaft ist eben das erste 
nicht das Individuum, sondern die Gemeinschaft. Aus der Horde, 
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der Sippe lost sich durch fortschreitende Individualisierung die 
selbstindige Hinzelpersdnlichkeit, in geradem Gegensatze zu der 
von Paul im wesentlichen festgehaltenen Konstruktion des alten 
Naturrechts, nach der sich die Individuen, halb durch die 
Not, halb durch eine verntinttige Uberlegung veranlaBt, zu einer 
Gemeinschaft verbanden!). 

Leipzig, November 1910. W. Wundt. 


Grammatisches und Syntaktisches. 


I. Zur Verblassung der einem Worte urspriinglich 
innewohnenden Spezialbedeutung. 

G. Meyer Curt. Stud. 8, 123 und W. Schulze Qu. ep. 311 ft, 
Anm. + haben zahlreiche Beispiele ftir die Erscheinung gegeben, 
dah ein Wort in den idg. Sprachen éfters des ihm ursprtinglich 
anhattenden speziellen Sinnes entkleidet wird; so bleibt hiutfig 
nur der allgemeine Begriff erhalten, und der Ausdruck kann auch 
Verbindungen oder Zusammensetzungen mit solchen Elementen 
eingehen, die nur mit seiner Gattung, nicht aber mit der ibm inne- 
wohnenden Spezies im Hinklange stehen. Sv heift al. gopa-, gopd-, 
gopati- bereits im Rigveda nicht nur ‘Kuhhirt’, sondern ganz all- 
gemein ‘Hitter’, ‘Hirt’, ‘Beschtitzer’ und tritt daher auch mit asvdnaim 
verbunden auf, ihnlich wie schon Homer an ἵπποι βουκολέοντο 
(Υ 221), die nachepische Literatur an ἱπποβουκόλος (Kur. Phon. 28, 
nach Pollux 7, 185 auch Sophokles fr. 954 Ν, 3) keinerlei Anstof 
nimmt. Edwin Fay IF. 26, 32 zeigt, daB ebenso al. gavigs-, gavisd-, 
gavisti-, gavéSana- meist nicht von dem Begehren, Verlangen 
nach Rindern, sondern von der Begierde, Inbrunst, Leidenschaft 
schlechtweg im Gebrauche sind; daher existiert auch der Kigen- 
name Dharmagavesa- ‘der nach dem Gesetze Trachtende’. Hom. 
νέκταρ ἐοινοχόει, griech. οἰκοδομεῖν τεῖχος, lat. aedificare navem 


1) Vgl. F. Kauffmann Alideutsche Genossenschaften, in “‘Worter und 
Sachen’, kulturhistorische Zeitschrift, Band Il, 1910, 5. 9ff. Der Titel 
"Worler und Sachen’, den sich diese neue Zeitschrift beigelegt hat, darf 
wohl neben anderem als ein erfreuliches Zeugnis dafiir betrachtet werden, 
da8 auch die Sprachwissenschaft das Bediirfnis empfindet, aus der Iso- 
lierung herauszutreten, die sie sich eine zeitlang unter dem Drang der 
gerade auf diesem Gebiet so weil fortgeschrittenen Arbeitsteilung aufer- 
legt hatte. 
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und vieles andere, das die genannten Forscher eingehend be- 
handelt haben, gentigt es, in diesem Zusammenhange nur fltichtig 
zu streifen. Den Sprachgebrauch der griech. Tragddie haben 
Schneidewin-Nauck zu Soph. Trach. 760ff. erlaéutert. Aus der 
groBen Zahl weiterer, z. T. noch nicht geniigend gewtirdigter 
Beispiele hebe ich noch ein paar heraus. Bei Soph. Oed. rex 371 
lesen wir in “zeugmatischer’ Weise τυφλὸς τά τ᾽ ὦτα τόν TE 
γοῦν τά τ᾽ ὄμματ᾽ ei, d.h. τυφλός hat seinen Begriff von ‘blind’, 
zu ᾿ἀμβλύς᾽, “hebes’, ‘stumpf, schwach auf sdmtlichen physischen 
und geistigen Gebieten’ erweitert, weshalb denn auch Hesych 
bemerkt: τυφλός τίθεται καὶ ἀντὶ τοῦ κωφός, 5. Solmsen Glotta 2, 76. 
Nach Osthoffs tiberzeugender Darlegung KZ. 26, 526 ist μνᾶεςθαι 
Denominativum von γυνή, béot. βανά. Wegen seincr von dem 
Grundwort abweichenden Gestalt war schon in epischer Zeit 
der Zusammenhang mit γυνή ein lockerer geworden; obwolil 
Denominativa auf -ἂν kein anorganisches -c- anzunehmen pilegen, 
sagte man, weil man sich des denominativen Charakters von 
μνάςεθαι nicht mehr recht bewubt war, schon damals μνηςτήρ, 
μνηςτύς, μνηςτός, πολύμνηςτος, als ob das Verbum primir ware 
(vel. Solmsen KZ. 29, 103). Trotzdem aber scheut sich der epische 
Dichter, gleichsam als letzter Rest des ursprtinglichen Zustandes, 
von μνᾶςθαι solche Objekte abhangen zu lassen, die seiner ety- 
mologischen Beschaffenheit widersprechen; wihrend er es nur 
mit Personenbezeichnungen wie γυναῖκα, θύγατρα verbindet, ge- 
statten sich erst Pindar und Herodot, fiir die eben uvdécOm nur 
noch eine antiqwerte, aus dem Epos erborgte Vokabel war, zu 
dem Verbum Abstrakta wie ἀρχήν, βαειλείαν, φιλοτιμίαν als Ob- 
jekte hinzuzusetzen. Auch ἀδελφεός, ἀδελφός, eigentlich ‘aus 
demselben Mutterleibe geboren’, “Bruder miitterlicherseits’ hat 
seinen Sinn schon recht frith zu “Brudev’ schlechthin erweitert. 
In dieser allgemeinen Bedeutung kennt es schon sehr δα: 
die Ilias; wiederum ziehen die letzte Konsequenz erst die nach- 
homerischen Autoren, die nicht nur nicht vor der eigentlich 
pleonastischen Verbindung ἀδελφὸς ὁμομήτριος zuriickschrecken, 
sondern sogar von einem ἀδελφὸς ὁμοπάτριος reden, obwohl 
dies, vom etymologischen Standpunkte aus, eine contradictio in 
adiecto ist (Kretschmer Glotta 2, 203 ff). Hin besonders mar- 
kantes Beispiel fiir Verblassung des Artbegriffs, die im Gefolge 
einer sachlichen Veranderung eingetreten ist, diirfte ἀργυρίς sein. 
Dies Nomen hei®t zwar meist, seiner Herkunft genau ent- 
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sprechend, “vas argenteum’; gelegentlich aber kann es ein Gefiif 
ohne Riicksicht auf die Materie, aus der es hergestellt ist, be- 
zeichnen; daher findet sich sogar die Verbindung χρυςαῖ ἀργυρίδες, 
vgl. Anaxilas 2, 275, ir. 40 K. = Athen 11, 784a ἀρτυρὶς εἶδος 
ποτηρίου, οὐ μόνον ἐξ ἀργύρου. ᾿Αναξίλας: “καὶ πίνειν ἐξ ἀρ- 
τυρίδων ypucWv. Hier ist also dasselbe eingetreten wie bei 
muzic, das bekanntlich ins Lateinische und von da aus in die 
meisten modernen Kultursprachen tibergegangen ist, und bei 
dem der Zusammenhang mit πύξος ‘Buchsbaum’ sehr friihzeitig 
unbeachtet gelassen worden ist. So konnten schon die Griechen 
von πυξίδες ἀργυραῖ, χαλκαῖ usw. sprechen wie wir im Deutschen 
von silbernen, ehernen usw. Btichsen. Vgl. noch Quintilian 8, 6, 35 
acetabula quidguid habent et pyxides cuiuscumgque materiae sunt. 
Auch acetabulum bedeutet ja nicht nur ‘Essiggefib’, sondern 
jede Ptanne (vgl. Thes, 1. Lat. 1, 378). Andere ‘ihnliche Fille 
aus dem Griechischen bespricht Lobeck technol. 346 ff, vgl. aus 
den germanischen Sprachen z. B. ags. brycgian, mud. bruggen 
“mit Steinen pflastern’, ein Sinn, der sich ebenfalls erst bei fort- 
schreitender Technik aus dem alteren ‘mit Bohlen belegen’ ent- 
wickelt hat (Meringer Wérter und Sachen 1, 189 ff.)1), nhd. Wachs- 
strewhhélechen, Stahlfeder u.a.m. (Solmsen Beitr. zur griech. Wort- 
forschung 7, Anm. 1; s. noch Osthoff Etym. Parerga 1, 102 ff). 

Besteht Debrunners Ankntipfung des hesychischen dpv- 
μάςςει καὶ δρυμάξαι TO τύπτειν ξύλοις an δρυμός, δρῦς (TE. 21, 225, 
GGA.1910, 7) zu Recht, so braucht auch in diesem Falle δρυ- 
μάςςειν im Sinne ‘geschlechtlich mit einer Frau verkehren’, 
“Hurerei treiben’ (fr. com. adesp. 3,575, fr. 986 Kk. = Pollux 5, 93, 
Hesych s. v. dpuudzeic und ἀδρύμακτον 3) keineswegs ein giinz- 
lich von dem ersteren verschiedenes Verbum zu sein, wie 
Debrunner meint, sondern δρυμάςςειν kann seiner Abstammung 
zum Trotze mit der Zeit den ganz allgemeinen Sinn ‘stofen’, 
‘schlagen’ angenommen haben; von da aber ist zu βινεῖν nu 
ein kleiner Schritt, vgl. die angefiihrte Polluxstelle: τὰ τεθρυ- 
λημένα, ἃ δὴ παίζουςιν οἱ κωμικοί, Ankelv, δρυμάττειν, φλᾶν (eben- 


1) Vgl. noch ndd. sténbriigge “Steinpflaster’ sowie das aus dem 
Deutschen slammende poln. druk “Pflaster’, “StraBenpflaster’, woraus weiter 
lit. drvkas “Steimpflaster’, “Steinbriicke’ (Meringer a. O. 191, Berneker Etym. 
Wh. ἃ. slav. Spr. 89, Briickner Slav. Fremdwirter im Litauischen 74). 

2) dpuudzeic’ κυρίως μὲν crapdzeic’ χρῶνται δὲ Kai ἐπὶ τοῦ cuvécer 
καὶ προςομιλήςει(ς). ἀδρύμακτον " καθαρόν. 


~ 
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falls ursprtinglich nur ‘schlagen’, ‘stofen’) sowie W. Schulze 
KZ. 42,130 iiber das auch im obsziénen Sinne verwandte κροτεῖν, 
diaxpoteiv; dazu jetzt Hndzelin KZ. 44, 68 tiber οἴφειν = lit. yadibotis. 

Das von Wackernagel GGA. 1902, 757 erwa&hnte osnabriick. 
Vorsuccessor Ἰδὲ eine doppelte Auffassung zu; entweder ist der 
Begriff des Hintergliedes durch den Vortritt der dem szb wider- 
sprechenden Priposition in sein Gegenteil verwandelt worden. 
Analoge Beispiele ftir diese Hrscheinung gibt ja Wackernagel 
in dem genannten Aufsatze nicht wenige (vel. jetzt auch Johansson 
[F. 25, 213 ff. tiber die negierende Wirkung von Préfixen). Oder 
aber, bei Successor hat man, als man es mit vor komponierte, 
nicht mehr an den besonderen Begriff der Nachfolge im Amte 
gedacht, sondern nur auf die Zugehdrigkeit des Worts zu den 
Behérdebezeichnungen im allgemeinen Gewicht gelegt. 

Auch αἱμωδεῖν, αἰμωδιᾶν τοὺς ὀδόντας (Solmsen Beitrage 
zur griech. Wortforschung 28) kann zu einer Zeit entstanden sein, 
als der Zusammenhang der Verba mit ὀδών 1) dem Sprechenden 
nicht mehr ganz gegenwirtig war. In diesem Falle wiirde es 
mit ἀδελφὸς ὁμομήτριος, TH τῶν παιδίων παιδαγωγῷ Theophr. 
char. 27, 13 vergleichbar sein. Andererseits aber kann die Ver- 
bindung auch ein hohes Alter besitzen; liebte es doch, wie 
zahlreiche Beispiele aus verschiedenen idg. Sprachen beweisen, 
wohl schon die Ursprache, das Hinterglied eines Kompositums 
oder das einem abgeleiteten Adjektiv zugrunde liegende Sub- 
stantiv, resp. ein Synonymum desselben in scheinbar pleo- 
nastischer Weise zu wiederholen, zu einem Verbum den Kasus 
eines von diesem abgeleiteten Nomens hinzuzufiigen usw., um 
den Ausdruck pragnanter und nachhaltiger zu gestalten?), z. B. 
αἰπόλος *) αἰγῶν, αἰπόλια mate’ αἰγῶν (A 679, ξ 101 neben cuwy 


1) In dieser Form, nicht als ὀδούς, selze ich nach Solmsens Vor- 
gange den Nom. Sing. an. 

2) Auch diese Erscheinung beruht im Grunde auf demselben Prin- 
zipe wie die oben behandelte Verblassung des urspriinglichen Sinns eines 
Worts. Nur isi die pleonastische Verstirkung ihrem Typus nach z. T. 
erheblich Alter als diese. 

3) Uber αἰπόλος aus “αἰγ-πόλος mit Wegfall des Endkonsonanten 
des ersten Gliedes, als ob es sich um den absoluten Auslaut handelt, 
s. Ehrlich bei Brugmann IF. 17, 7 ff. Nach Brugmann IF. 22,175 beruht 
auch das hom. γυναιμανής héchstwahrscheinlich auf *yuvaic-uavyc. Bereits 
W. Schulze Qu. ep. 173 ff. nimmt ebenso von hom. mdvaypoc, παναιόλος, 
πάναιθος, πανόψιος usw. an, daB sie aus παντ- etc. entstanden sind. Die 
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ευβόςια), Todavintpa ποδῶν τ 343 usw. (Lobeck paralip. 5361. 
W. Schulze Qu. ep. 509ff., Stolz Wien. Stud. 25, 230. 255), al. 
gopatim gondm, gotram gavam, dhiyd dhiwantah (Bollensen 
ZDMG. 22, 605 ff. Pischel ved. Stud. 1, 10ff., Wackernagel altind. 
Gramm. 2, 1,34), kSwmdti (= *psumatt) pagsedh (Bloomfield IF. 25, 
188) usw.1). Mit lit. degté déga ‘es brennt lichterloh’ habe ich 
KZ. 42, 125, Anm. 3 ctddnv ἑςτῶτες ‘steif dastehend’ Plat. 
com. 1 636, fr.130, 2 K. verglichen?). Ahnlich sagt Plautus 
Amphitr. 276 ita statim stant signa ‘so fest stehen die Gestirne’. 
Im Griechischen und Lateinischen ist also die Verstiirkung durch 
einen zum Adverb erstarrten Akkusativ, im Litauischen dagegen 
durch eimen Lokativ ausgedriickt*). Ein urspriinglicher Akkusativ 


nachhomerischen παντόπτης, πανταρκής betrachtet er mit Recht als spi- 
tere, nur durch Zufall mit den zu postulierenden Grundformen tiberein- 
stimmende Neuerungen nach dem Paradigma von πᾶς. 

1) Aus dem Lateinischen nenne ich z. B. Romande fidicen lyrae 
Horaz carm. IV 3, 28 mit derselben Struktur und dem gleichen Synonymen- 
wechsel wie tov evdatuoviac βροτοῖς ὀλβοδόταν Eur. Bacch. 572 (Chor). 
Vel. noch ddidsus = Odium dsus, eigentlich ‘tibelriechend’ (vgl. spateres 
Odérem Olére), daher “‘widerwartig’, ‘unangenehm’ (Skutsch Glotta 2, 230 ff, 
besonders 257. 239 ff., der den Zusammenhang von ddium, σαν mit dlere, 
édor, ὄζειν, ddwda usw. erkannt hat). Das alte Partizip dsus, das spiter 
zu einem Suffixe geworden ist und die allgemeine Bedeutung ‘reich an 
etwas’, ‘dariiber in hohem Mae verfiigend’ angenommen hat, liefert ebenso 
wie griech. -wdnc (Wackernagel Dehnungsgesetz +44/ff.) einen neuen Beleg 
fiir Abflachung des urspriinglichen Sinnesgehalts. 

2) Fiir ‘etwas leicht ertragen’ sagt Hippokrates sehr haufig nicht 
εὖ, sondern εὐφόρως φέρειν (περὶ diait. 6&. 29 = 1 124 Kiihl.; ibd. 34 
= [ 125 Kiihl., an der letzten Stelle εὐφορώτερον mépouciv neben ducq@o- 
PWTEPOV MEpouciy, USW.). 

3) Uber die lateinischen Adverbia auf -tim, die alte Akkusative 
sonst fast ganz ausgestorbener Abstrakta auf -t- sind, also urspriinglich 
nur bei Verben berechtigt waren und nachher erst auf Nominalsiamme 
ausgedehnt worden sind, 5. Funck ALL. 7, 485 ff.; 8, 77 ff.5 partim, Akku- 
sativ des wegen seiner tibertragenen Bedeutung nicht mehr als Abstraktum 
‘ empfundenen und daher nicht durch einen -tddn-St. ersetzten -ti-Stammes 
pers, ist bekanntlich in adverbieller Erstarrung genau wie die tibrigen 
urspriinglichen Akkusalive auf -tim zu allen Zeiten im Lateinischen er- 
halten geblieben; auSerhalb dieser Gebrauchsweise hat dagegen partem 
mit der von den konsonantischen Stammen erborgten Endung das dltere 
partim schon sehr frtth zu verdréngen begonnen; vgl. jetzt von Rozwa- 
dowski IF. 25, 42 ff. 45, Anm. 2, der noch erwa&hnt temper? (adv.) : temport 
(Dat.; ausgeglichen nach tempus); poln. na ezele “an der Spitze’ (praposi- 
tioneller Ausdruck): na czole ‘an der Stirn’ (d. ἢ. in wértlichem Sinn; 
daher dem Nom. czofo angeglichen) τι. v. a. 


15* 
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eines Verbalnomens dient der Verstirkung auch In xKpayov 
κεκράξεται Aristoph. equ. 487 ‘wird lautes Geschrei erheben’. 
xpayov ist ganz Adverb geworden; es verhalt sich zu κράζειν 
genatl wie ἐμπελαδόν Hes. op. 734: πελάζειν usw. (Vert. KZ. 42, 
259, Johanna Richter Ursprung und analogische Ausbreitung 
der Verba auf -dZw, Leipzig 1909, 47). Es ist mitifig, zu der- 
artigen Adverbien einen Nominativus sg. anzgusetzen, da sie 
meist schon in vorhistorischer Zeit erstarrt sind. Die antiken 
und modemen Grammatiker konnten daher mit xpayov meist 
nicht fertig werden, weil sie sich bemiihten, ein fertiges Para- 
digma aufzustellen. Nach schol. Aristeph. equ. 487 betonten 
Aristarch und Herodian (vgl. 1, 140, 5 sq.; 2, 20, 18 Ltz.) xpayov 
auf der letzten Silbe unter Ansatz eines Nom. sg. κρατός = 6 
κραυταςτικός. Arkadius 47, 3 (nach wahrscheinlicher Konjektur 
Meinekes com. fr. I, p. 544, vel. auch Lobeck rhem. 280, adn. 17, 
paralip. 506) unterscheidet ein Nomen agentis κραγός “schreiend’ 
von einem Nomen actionis κράγος “Geschrei’, vgl. auch Hesych 
Kpayov: κραυγήν, woftir kpdyov: κραυγήν herzustellen ist nach 
κράγον βό[ήθ]ημα. Tatsiichlich gibt es in historischer Zeit nur 
den adverhiellen Akkusativ, der wie die Adverbia auf -d6v aut 
der ultima zu betonen ist; also ist Aristarchs und Herodians 
Akzentangabe richtig, die Bedeutung dagegen nach einer vor- 
gefabten Theorie ad hoc konstruiert. κραγὸν κεκράξεται har- 
moniert daher genau mit umbr. subocaw suboco, das W. Schulze 
KZ. 28, 273 ff. richtig gedeutet hat. Nach Schulze ist subocau 
1. sg. praes. = “Invoco’, ‘supplico’, subvco aus *“subocaim kon- 
trahiert. Wihrend in der Regel im Oskisch-Umbrischen die an 
das Verbalthema tretenden adverbiellen Akkusative auf -am In- 
finitivfunktion angenommen haben, ist swboco genau wie das 
aristophaneische κραγόν eime das ihm zugrunde liegende, mit 
ihm verbundene Verbum verstiirkende adverbielle Nebenbe- 
stimmung geworden; also ist sebocau seboco 8. ν. ἃ, “flehe in- 
stindig an’, 

Noch in einem weiteren Falle gewinnen wir bei Aristophanes 
nach Vollzug einer ganz geringfiigigen, durch einen antiken 
Grammatiker an die Hand gegebenen Textiinderung einen aut 
die Wurzel des regierenden Verbs zurtickgehenden adverbiellen 
Akkusativ auf -ov, der ebenfalls nur zur Verstirkung der Haupt- 
handlung verwandt worden ist. Plut. 1061 sagt die Alte zum 
Jiingling ταλάντατ᾽ ἀνδρῶν, οὐχ ὑγιαίνειν ub: δοκεῖς, | πλυνόν με 
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ποιῶν ἐν τοςούτοις avdpdcav. Der Jiingling erwidert ὄναιο pevtay, 
εἴ τις ἐκπλύνειέ ce. Nach dem Scholiasten soll mhuvov Adjektiv 
sein und ἄτιμον, ἐφύβριετον, καταπεπλυμένην ὀνείδεςι καὶ μυκτηρις- 
μοῖς bedeuten; er schreibt ftir dieses Adjektiv, das tibrigens, 
was schwer glaublich ist, zweier Endungen sein miibte, Bary- 
tonese vor im Gegensatze zum Subst. πλυνός “Waschwanne’, 
‘Waschtrog’ (vel. Hesych πλυνοί᾽ πύελοι, ἐν αἷς τὰς ἐςθῆτας 
ἔπλυνον, ἢ βόθροι, ὅπου πλύνουςι, in dieser letzten Bedeutung 
“Wascherube’ X 153, Z 40. 86). Da πλύνειν bei Aristophanes die 
tibertragene Bedeutung ‘ausschimpfen’, ‘schelten’ hat, so lese 
ich πλυνόν με πλύνων unter Vergleich von Phryn. in Bekker 
anecd. 58, 27 ff. πλύνον (l. πλυνὸν. vgl. oben tiber xpayov) 
TrUVECBOL’ ςημαίνει μὲν τὴν ὕβριν. μετενήνεκται δὲ ἀπὸ τῶν πλυ- 
νομένων ἱματίων καὶ πατουμένων καὶ γὰρ οὔροις καὶ τοῖς ἄλλοις 
ταῦτα ῥύπτεται, καὶ πλυνόμενα ᾿περιυβρίζεται καὶ πατούμενα, Vel. 
auch fr. com. adesp. ΠῚ 535, fr. 715 K. = Hesych 8. v. πλυνὸν 
καταπλυντήριζε καὶ πλυνθήςομαι: Ἀττικοὶ ἐπὶ τῶν λοιδοριῶν λέ- 
γουςι. πλυνόν με πλύνων. das von den Schreibern aus Unkenntnis 
der Konstruktion in πλυνόν με ποιῶν korrumpiert worden ist, 
ist wie ἐκπλύνειέ ce, womit der Jiingling diesen Ausdruck der 
Alten aufnimmt, nur ein verstirktes πλύνειν. Bezeichnenderweise 
ist πλύνειν hier durch seine tibertragene Bedeutung ein mit 
κράζειν sinnverwandtes Verbum geworden. 

Nun erklart sich auch die Entstehung der Adverbia aut 
-ddv, -dnv. Da vielfach vokalisch endende Wurzeln zugleich um 
einen Dental erweitert vorkommen (Vert. KZ. 42, 255ff und 
jetzt Jacobsohn Hermes 45, 101 ff, dem ich in allem wesent- 
lichen beistimme), z. B. κλᾶ- neben xhad-, meda-: πελάζειν, ςπα- 
: cTtad-1), cya- : cyad- u.s.f, so sind Adverbia wie ἐμπελαδόν, 
ἐπιςπάδην im Grunde als €umehod-dv, ἐπιςπάδ-ην (vel. κραγ-όν, 


1) Jacobsohn a. 0. 104ff. scheut sich, eine nehen cn@- (so setzt er 
richtig die Wurzel an) exislierende Dentalerweiterung anzuerkennen, wie 
mir scheint, mit Unrecht. LaSt man selbst σπάδων, cdot auBer acht, 
da sie sich auch in ς«πά-δων, σπά-διξ usw. zerlegen lassen kénnen, so geht 
doch das Bestehen einer Nebenform ctas- aus den zahlreichen Kompo- 
siten auf -cmdc hervor; also werden wir auf cmad- auch craccéuevoc, 
cmdccato, ς«παςθέντος (schon Hom.), écracuat (vom 5. Jahrh. ab) zurtick- 
zufiihren haben, und das in thesi bei Homer stehende cndccacOe hort auf, 
Jacobsohns Regel tiber die Behandlung der aolischen, Doppelkonsonanz im 
Epos zu widersprechen. Nach ςπᾶ- : -ςπάς schuf man dann auch zu «τᾶ- 
und pa- Nomina auf -ctdc und -Bdc hinzu. 
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πλυγ-όν) zu fassen. Indem man sie aber auf die nackten Wurzeln 
πελα- (Vel. πελά-της) und cra- bezog, gewann man ein Suffix -ddv, 
-δην, welches man nun auch bei solchen ein- und zweisilbigen 
Wurzeln anwandte, neben denen keine Dentalerweiterung begeenet. 
Funktionell haben die Adverbia auf-d6v (und die aus ihnen hervorge- 
gangenen auf -d6v) grofe Abnlichkeit mit den indischen Absolu- 
tiven aut -am; nur kommen diese meist komponiert vor (s. indes 
Bartholomae IF. 12,1411, 144) und tragen, wenn auch nicht durch- 
giingig, den Ton auf der gunierten oder vrddhierten W urzelsilbe, vel. 
Delbriick Altind. Syntax 401ff, Speyer Sanscrit-Syntax 299 ff, 
Gadicke Akkusativ im Veda 166 ἢ, Pischel ved. Stud. 1, 37 ff., be- 
sonders 391). Daf ein solches Absolutivum ebenfalls die durch das 
Verbum, von dem es stammt, ausgedrtickte Haupthandlung ver- 
stirken kann, lehrt eine Stelle wie RV.10, 165,5 rca kapdtam 
nudata pranddam “mit dem Liede jagt die Taube fort’ (eigentlich 
‘verjagt sie unter Fortjagen’), ahnlich aus der nachvedischen 
Literatur videvdm divyamdnd jdtyd dsate (Satapathabr.) ‘die Ge- 
schlechtsgenossen pflegen sich weidlich am Liebesspiel’, klass. 
jwagraham agrahisam “ich fing ihn lebend’, pasumaram amarayat 
“er tétete ihn wie ein Opfertier’. Statt nudata pranddam hatte 
an sich pranudata, statt videvam divyamanah vidivyamanah usw. 
gentigt; der hier zutage tretende Pleonasmus erinnert an das 
§.223, Anm. 2 erwahnte hippokrateische evpopwe φέρειν, vel. ferner 
aus dem Griechischen noch Beispiele wie A 222 ψυχὴ δ᾽ HUT’ 
ὄνειρος ἀποπταμένη πεπότηται (: ibd. 208 τρὶς δέ μοι ἐκ χειρῶν 
ςκιῇ εἴκελον ἢ καὶ ὀνείρῳ | ἔπτατο, die Seele von Odysseus’ 
Mutter), A 126 λαοὺς δ᾽ οὐδὲ ἔοικε παλίλλογα (es gentigte πάλιν) 
ταῦτ᾽ ἐπαγείρειν, Aristoph. pax 1072 (Hexam.), Men. Sam. 152 
ἐξώλης ἀπόλοιο, Men. I, 45, fr.154, 1 k. = Athen. 13, 559e 
ἐξώλης ἀπόλοιθ᾽ ὅςτις ποτὲ | ὁ πρῶτος Av γήμας (: Hubul. IT 205, 
fr. 116, 2 Κα. -- Athen. ibd. Ὁ κακὸς [κακῶς ἀπόλοιθ᾽, ὅςτις γυναῖκα 
δεύτερος ἔγημε, Aristophon 11, 277, fr.5, 1 K.= Athen. ibd.c.d 
κακὸς κακῶς ἀπόλοιθ᾽ [γένοιθ᾽ A: em. Jacobs] ὁ γήμας δεύτερος | 
θνητῶν), Hur. Med. 277 πανώλης ἡἧ τάλαιν᾽ ἀπόλλυμαι (: Aristoph. 


1) Den oskisch-umbrischen zu Verben gehdrigen, in der Regel, 
wenn auch, wie wir oben gesehen haben, nicht immer Infinitivfunktion 
erfiillenden Akkusaliven auf -sim, ahneln diese Adverbia auf -am darin, 
daf ihr Simn zwischen Absolutivum und Infinitiv schwankt (5. besonders 
Gadicke ἃ. ἃ. Ὁ. und Wolff KZ. 40, 71 ff.). 
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ran. 587 πρόρριζος αὐτὸς — κάκιςτ᾽ ἀπολοίμην):). Bei Homer 
(namentlich in der Odyssee) kommt sehr oft das Adverb ἀγχίμολον 
vor, das sich fast nur in Verbindung mit ἦλθεν, -ov usw. findet.?) 
Da ἄγχι -—— ἐλθεῖν an sich die gleichen Dienste geleistet hiitte 
und durch das mit ἄγχι zusammengesetzte “Absolutivum’ von 
μολεῖν lediglich die Handlung des niher Herankommens scharfer 
zum Ausdruck gebracht worden ist, zeigen A 362, Y 449 ἀγχι, 
ἤλθε κακόν, vel. auch Ψ 447 τάχα δέ coiciv ἄγχι γένοντο. Auch 
von ἐπίκληςις “Beiname’ zeigt sich bei Homer, Hymn. Hom. 
Apoll. 386, Hes. theogon. 207 nur der adverbial gebrauchte Akku- 
sativ ἐπίκλησιν. Noch dazu tritt dieser im Epos so gut wie immer 
in der Konstruktion ἐπίκληςιν καλεῖν oder κικλήςκειν τινά aut. 
Auch Herodot hat nur ἐπίκληςιν, ebenfalls blo® in adverbieller 
Funktion: I 19. 114; [IV 181, an der letzten Stelle énixAnaw δὲ 
αὕτη ἡ κρήνη καλέεται ἡλίου. Neben ἐπίκλησιν existiert auch 
ἐπικλήν, gebildet und zu betonen wie ὁμοκλή (vgl. tiber den 
Akzent des letzteren Herodian 1, 318, 11 Ltz., tiber seine for- 
male Beschaffenheit Jacobsohn Philol. 67, 514, KZ. 42, 1591). 
Andere Formen als ἐπικλήν sind nicht belegt; auch hat ἐπικλήν 
sehr oft adverbiellen Charakter und wird mit λέγειν oder καλεῖν 
verbunden; z. B. Plat. Tim. 58d ἀέρος τὸ μὲν εὐαγέςτατον ἐπι- 
κλὴν αἰθὴρ καλούμενος, ὁ δὲ θολερώτατος ὁμίχλη τε καὶ CKOTOC, 
66b Zécw τε καὶ ZUuwev ἐπικλὴν λεχθῆναι, Phileb. 489 ἔςτιν δὴ 
πονηρία μέν τις τὸ κεφάλαιον, ἕξεώς τινος ἐπικλὴν λεγομένη. 
Wirklicher Objektsakkusativ ist ἐπικλήν nur in der noch dazu 
tiberaus seltenen Verbindung mit ἔχειν: Plat. Tim. 38c ἄςτρα 


1) Das Partizip ist Simplex, das Verbum der Haupthandlung kom- 
poniert bei Aristoph. Ach. 177 δεῖ γάρ με φεύγοντ᾽ ἐκφυγεῖν (schleunigst 
enlflichen) “Ayapveac. 

2) ρ 260f. heiBt es sogar ἀγχίμολον --- ς«τήτην ἐρχομένῳ, wihrend 
336 von Odysseus gesagt wird ἀγχίμολον δὲ pet’ αὐτὸν (d. 1. Eumius) 
ἐδύςετο δώματ᾽ “Oduccevc “nach ihm in die Nahe kommend (ihm unmiitelbar 
auf dem Fufe folgend) trat Odysseus in das Haus”. © 352 ist die ein- 
zige Stelle, an der sich nicht der adverbielle Akkusativ, sondern ein zu 
ἀγχίμολον neugebildetes ἐξ ἀγχιμόλοιο findel: tov δ᾽ ἐξ ἀγχιμόλοιο ἰδιὼν 
ἐφράςςατο κῆρυξ | Ἑρμείαν, doch heiBt es wenigstens 346, daS Hermes 
aiwa δ᾽ ἄρα Τροίην τε Kai ι᾿Ελλήςποντον ἵκανεν. Mit ἀγχίμολον : ἐξ ἀγχι- 
μόλοιο vel. lit. tol? ‘fern’, alter Lokativ wie das Adv. pamaéi ‘langsam’. 
(vel. alil. dtewiep “bei Gott’, ghrieht, cziest Ὁ. a., Leskien Dekl. 47, Bezzen- 
berger Beitr. zur Gesch. ἃ. lit. Spr. 183), Kompar. tolcatzs, tolgn ‘in die 
Ferne’ : tse ἐόϊο ‘von fern’. Ein Nomen *tdas, sel es Subst. oder Adjektiv, 
ist ebensowenig gebrauchlich wie ein *éyxiuokoc “in die Nabe kommend’. 
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ἐπικλὴν ἔχοντα πλανητά, IG. 14, 1018, 6 (Epigramm vom Jahre 
370 un. Chr.) δῶρον Ἀπόλλωνος [τοὔνομ᾽] ἔχων emukdjv, de 1. 
Apollédérus (vgl. dazu W. Schulze qu. ep. 1, Anm. 3). ἐπίκληςιν, 
ἐπικλήν sind lehrreich fiir die Beurteilung von κλήδην, das nur 
in einem Homerverse, im Sinne ‘mit Namen’, mit κικλήςκειν 
verbunden auitritt: | 11 κλήδην εἰς ἀγορὴν KiKhicKetv ἄνδρα 
exactov; ahnlich heift es ὃ 278 ἐκ δ᾽ ὀνομακλήδην Δαναῶν 
ὀνόμαζες ἀρίςτους (vgl. auch X 415, uw 250). ὀνομακλήδην ist 
in der Weise entstanden, dafi ὄνομο καλεῖν (τινα) als ein Wort- 
komplex gefaBt wurde; nach κλήδην : καλεῖν schuf man dann 
auch ὀνομακλήδην : ὄνομα καλεῖν, vel. νουνεχόντως, πλεονέκτης 
u.v.a. bei Pokrowskij Ε΄ 96. 100 ff, s. auch ΑΥ. Ομ α]Ζθο Qu. ep. 20, 
Boégel Jahrb. fiir cl. Phil., 28. Suppl, 71f£ 120, Stolz Wien. 
Stud. 25, 226ff, Solmsen Beitr. zur griech. Wortforschung 15%, 
Anm. 1 und weiter unten. 


Il. Behandlung von ersten hompositionsgliedern 
als selbstandige Nomina. 

Bei Hippokrates περὶ διαίτ. 62 (νόθ.) 48 (1 170 Kihl.) 
schwankt die Uberlieferung zwischen κρεηφαγίη κρεῶν βοείων, 
wie die meisten Hss., und κρεηφαγίη βοείων κρεῶν, wie MV 
haben. Die verschiedene Stellung von κρεῶν. resp. Boetwv in 
den codd. beweist, dai eins dieser beiden Nomina erst als 
Glossem in den Text eingedrungen ist. Da βοείων fiir den Sinn 
unentbehrlich ist, kann kpewv nur als ein solches gefait werden. 
Wir kommen somit fiir den Archetypus auf die Lesart xpen- 
mayin βοείων. die die Schreiber der Hss. aus “Deutlichkeits- 
ricksichten’ durch den Zuzatz von κρεῶν erweiterten, das sie 
teils vor, teils nach βοείων einschwirzten. Die Versuchung hier- 
zu lag noch um so niher, als sonst In diesen Kapiteln von 
Hippokrates κρέας stets zu Adjektiven mit der Bedeutung ‘von 
einem Tiere stammend’ hinzugesetzt worden ist; daher heifit 
es gleich in der Fortsetzung desselben Kapitels ὑπὸ βοείων 
κρεῶν, 52 (L172 Ktihl) κρέα ὕεια «αρκώδεα. 49 (1 170 Kihl.) 
αἴγεια δὲ κρέα Oca τε Ev βοείοις ἔνι κακὰ πάντ᾽ Exer — καὶ φυεω- 
δέςτερα καὶ ἐρευγματώδεα καὶ χολέρην ποιεῖ Ist bereits αἴγεια 
mit kpéa verbunden; infolgedessen konnte es hinter βοείοις ohne 
Schaden des Sinns wegbleiben, und auch die Schreiber nahmen 
davan kemerlei Anstoi. Ebenso war ὕεια δὲ Bédticta τῶν κρεῶν 
πάντων 50 (I 171 Kihl.) ftir jeden ohne weiteres verstindlich, 
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da dev Ausdruck ‘Fleisch’ im Genetivus partitivus stand, also 
hinter ὕεια vollkommen itberfltissig war. Auch sonst tiberwiegt 
bei derartigen Adjektiven zur Bezeichnung des von einem be- 
stimmten Tiere herriihrenden Fleisches die Verbindeng mit κρέας, 
z. B. κρεῶν βοέων Hdt. IL 168, κρεῶν βοέων καὶ ynvéwv IL 37, 
μηλείων κρεῶν 1119, ὕεα κρέα Hekatius bei Athen 4,145f usw., 
wenn auch Ellipsen, besonders nach ἐςθίειν (ξ 80 ἔεθιε --- χοίρεα 
u.s.f£), wo sich ja die Erginzung des Begriffs ‘Fleisch’ ohne 
weiteres aus dem Verbum des Hssens ergibt, keineswegs aus-~ 
geschlossen sind. In dem von uns als urspriingliche Lesart er- 
wiesenen κρεηφατίη βοείων ist aber das Subst. κρέας gar nicht 
einmal fortgelassen, sondern es steckt in dem ersten Gliede des 
Kompositums xpenpayin; βοείων bezieht sich daher auf den aus 
diesem Anfangsgliede zu entnehmenden gen. pl. κρεῶν, und die 
Redensart xpengayin βοείων steht somit auf derselben Linie wie 
al. gignacchedanam savySenasya “penis excisio cum testiculis con- 
iuncti’, bhdrydsatam sadrsindm ‘hundert abnliche Gemahlinnen’, 
ubhayor eva padabhividanam “BegriiBung beider Fife’, namentlich 
drvato mamsabhik8am ‘Bitte um Fleisch des Rosses’ (weitere alt- ᾿ 
indische Beispiele bei Wackernagel Altind. Gramm. 2, 1, 31ff.). 

Genau vergleichbar sind auch diejenigen Valle, in denen 
ein possessives Adjektiv so behandelt wird, als ob an seiner 
Stelle der besitzanzeigende Genetiv des ihm zugrunde liegenden 
Substantivs stinde (vgl. auch Wackernagel Mél. Saussure 137 f.): 

B54 Nectopén (= Néctopoc) παρὰ νηὶ Tudoryeveoc βα- 
cikfioc, E 741 Fopyein (= Γοργοῦς) κεφαλὴ δεινοῖο πελώρου, 
bei voraufgehendem Pron. poss. Ζ. Β. [180 δαὴρ att’ ἐμὸς ἔςκε 
κυνώπιδος, lat. sua tpsius manu, suo solius periculo, mhd. min 
selbes swert, abg. drazite nakazanie moje, oteca vaSego “haltet mein, 
eures Vaters Gebot’. 

Von Wichtigkeit sind hierbei namentlich die Verhaltnisse 
in den dolischen Dialekten und in den slavischen Sprachen. 
Solmsen Berl. philol. Wochenschr. 1904, 999 ff, Rh. Mus. 59, 485, 
Anm. 1 und Meister IF. 25, 315ff, Anm. 1 haben gezeigt, dab 
in den ersteren stets Attribute oder Appositionen zu den pos- 
sessiven oder patronymischen Adjektiven in den Genetiv treten: 
Thisbe (bdot.) class. review 4, 383 = Harvard studies 2, 89 ff. 
Foprividc ἔμι ὁ κότυλος καλὸς K[ad]6, wo Γοργίνιος als villig 
gleichwertig mit Topyive angesehen und daher mit dem Attribut 
κ[αλ]δ ausgestattet wird. Damit hiingt es zusammen, da bel 
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Stammbiumen der Vater in der Regel durch ein patronymisches 
Adjektiv, der GroBvater dagegen ausnahmslos durch den zu diesem 
Adjektiv hinzutretenden Genetiv ausgedrtickt wird, eine Rede- 
weise, die, wie Meister a. O. gezeigt hat, auch im Phrygischen 
anzutreiten ist: 

Cebren (iol.) Coll. 307 (Solmsen inscr. sel.? 4) = Bechtel 
Aolica 68 (vorionisches Alphabet) ε[τάλλ]α ᾽πὶ Σθενείαι ἔμμι τὸ 
Νικιαίδι τὸ Γαυκίσ[νος 1), ibd. Fabricius Sitzungsber. d. Berl. Ak. 
1894, 914 ff. Διοκλείδα θέκαν τὸ Φιλείον 1(6) Bod(A)ida, vielleicht 
auch bdot. ἐφ. ἀρχ. 1896, 244 Καλ(λγαία ἐμὶ (sc. κύλιξ) τὸ Kév- 
tpovoc (doch kann xévtpdvoc auch Appellativum = μαςτιγίας 
sein; in diesem Falle wiirde das Beispiel unter dieselbe Kate- 
gorie wie die thisbiische Inschrift fallen)?), phryg. Bupa Meue- 
Faic (adi.) TTpoitaFoc (gen.). 

Den analogen Gebrauch der slavischen Sprachen behandeln 
Delbriick Grundri8 3, 441 ff, besonders 443 ff, Anm. 1, Miklosich 
Vel. slav. Gramm. 4, 13ff, Vondrak 2, 326ff; vgl. zB. abg. υὉ 
domu Davidové, otroka svojego ἐν τῷ οἴκῳ Δαυΐδ, τοῦ παιδὸς 
αὑτοῦ, vs ime gospodonje, sstvorssaayo nebo i zemajq “in nomine 
domini, qui creavit caelum et terram’, serb. pleme Isusa Hrista, sina 
Davida Avraamova sina (also umgekehrt wie im Griechischen), 


1) Ich nehme im Anschlusse an Bechtel Aol. 68 an. da8 hinter 
Fauxto auf dem Steine noch etwas gestanden halt, fige aber hinler [ kein 
λ ein, da sich ἔΓαῦκος sehr gut in der von Solmsen vorgeschlagenen 
Weise verteidigen la8t. Siehe tiber das von Solmsen mit ἘΓαῦκος vergli- 
chene Φαῖκος Solmsen KZ. 37, 598, Rh. Mus. 59, 502 ff., IF. 26, 108. 

2) Ich erinnere auch an die Weise, in der Odipus bei Soph. Od. 
rex 267f. den Stammbaum des Laius, von dem er noch nicht weif, da8 
er sein elgener Vater ist, zuriickverfolgt: τῷ Λαβδακείῳ παιδὶ ΤΤολυδώρου 
τε καὶ [ τοῦ πρόςθε Κάδμου τοῦ πάλαι τ᾽ ᾿Αγήνορος. Also, um Laius als 
Sohn des Labdakus zu bezeichnen, setzt er παῖς in Verbindung mit dem 
patronymischen Adjektiv, genau entsprechend den hom. Katavyioc υἱός, 
Νηληΐῳ vit, ΤΤοιάντιον υἱόν (vel. Fick BB. 26,119), Larisa IG. 9, 2, 638, 1f. 
(8. Jahrh. v. Chr.) Tloutdka ἸΤουταλεία κόρα. Titupeia yuvd, Mytilene 
1G. 12, 2, 81, 2. 4. 8 usw. = Bechtel Aol. 18 Tuyvwreiw, Ἑρμωνακτείω, 
"Hpoiddw etc. παῖδι, Eresus 535, 1 “Aaictic Ocodwpeia γύν[α], die ent- 
fernteren Vorfahren des Laius werden dagegen durch den Genetiv aus- 
gedriickt. Auch sonst lieben die griechischen Schriftsteller, besonders die 
Dichter, den Wechsel zwischen adjektivischem und anders geartetem At- 
tribut im selben Satze (von Wilamowitz Eur. Her, 2? 58. 240 ff.): Emped. fr. 
61, 81. Diels μεμειγμένα τῇ μὲν ἀπ’ ἀνδρῶν, τῇ δὲ γυναικοφυῆ. Eur. Herc. f. 
220 1. ποντίων καθαρμάτων xépcou τ᾽ ἀμοιβάς, Ion 1288 f. (Chor) τίνα φυγὰν 
πτερόεςςαν ἢ | χθονὸς ὑπὸ cxotiwy μυχῶν | πορευθῶ; usw. 
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besonders oberserb. Gornoho plesakove hricy ‘die Mahne dex 
schwarzen Blesse’, Zottoho knadZove perha ‘des Goldammers 
Feder’. 

Ofters begegnet uns auch im Griechischen der Fall, da8 
der in einem possessiven Adjektiv enthaltene Besitzer im wei- 
teren Verlaufe der Erzihlung durch ein Pronomen wiederauf- 
genommen wird, als ob vorher statt des Adjektivs der Genetiv 
des zugrunde liegenden Substantivs angewandt worden ware 
(vel. HE. Brubn Anhang zu Soph. 10, von Wilamowitz Eur. Her. 2? 
66}: Soph. El. 267 ὅταν θρόνοις Αἴγιςθον ἐνθακοῦντ᾽ ἴδω | τοῖςιν 
πατρῴοις (= πατρός). eicidbw δ᾽ ἐςθήματα | φοροῦντ᾽ ἐκείνῳ 
ταὐτὰ καὶ παρεςτίους | cmévdovTa λοιβάς, ἔνθ᾽ ἐκεῖνον Wrecev, Hur. 
Here. f. 262 ἐμοῦ γὰρ ζῶντος οὐ κτενεῖς ποτε [τοὺς Ἡρακλείους 
(= Ἡρακλέους) παῖδας: ov τοςόνδε τῆς | ἔνερθ᾽ ἐκεῖνος κρύπτεται 
λιπὼν τέκνα, Soph. Od. Col. 730f. τῆς ἐμῆς ἐπειςόδου, [ὃν μήτ᾽ 
ὀκνεῖτε μήτ᾽ Art’ ἔπος κακόν. Thuc. 2,45 τυν αἰκείας (= γυναικῶν) 
ἀρετῆς, ὅςαι νῦν ἐν χηρείᾳ ἔςονται, Xen. Cyr. 5, 2, 15 οἰκία ---- 
ἡ ὑμετέρα —, οἵ γε οἰκίᾳ μὲν χρῆςθε γῇ τε καὶ οὐρανῷ κτλ. 

Dem κρεηφαγίη βοείων und den zum Vergleich angeftihrten 
indischen Beispielen ist aber besonders a&hnlich der im Griechischen 
und Sanskrit zu beobachtende Sprachgebrauch, auf Kompositions- 
gleder zuriickzuweisen, als ob sie selbstandige Worte waren 
(vgl. ftir das Griechische auch Kaibel zu Soph. El. 8. 166, ftir 
das Sanskrit Wackernagel Altind. Gramm. 2 1, 32{f.): 

| 383 αἵ θ᾽ (Theben) ἑκατόμπυλοί eici, διηκόσιοι δ᾽ Gv’ 
éxactac (πύλας) | ἀνέρες eEoryvetci cbv ἵπποιςιν καὶ ὄχεςφιν, 
Asch. Pers. 12 f. (Choranap.) mdca γὰρ ἰςχὺς Ἀςιατογενὴς | 
ὥχωκε. νέον δ᾽ ἄνδρα βαὔζει (naimlich Acia), Soph. El. 589 ἢ 
καὶ παιδοποιεῖς, τοὺς δὲ πρόςθεν εὐςεβεῖς [κἀξ εὐςεβῶν βλα- 
ctovtac (παῖδας) ἐκβαλοῦς᾽ ἔχεις, al. gurukule cirakalam usi- 
twa — tendnujndtah “im Hause eines Guru lange gewohnt ha- 
bend .... durch den ermachtigt’, madbhagyadoso “yam, yaham 
— ‘es ist meines Schicksals Schuld, die ich —’, pancamenir 
— tabhi rajanam parigyhya ‘im Besitze von Εἰπὲ Geschossen —; 
mit diesen den Kénig umringend’ (Aitareya Brahm.) usw. 


Il. Falle von patronymischem Genetiv statt des au 
erwartenden Adjektivs in den dolischen Dialekten. 

Abgesehen von der im vorhergehenden besprochenen Be- 

zeichnung des GroBvaters durch den Genetiy kommen im Aolischen 
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noch folgende Ausnahmen von dey Regel iiber den Gebrauch 
der patronymischen Adjektiva vor: 

Auf der von Hepding Ath. Mitt. 32, 30311, Nr. 22. publi- 
zierten, mindestens dem fiinften Jahrhundert angehérenden, zu 
Pergamon gefundenen Inschrift steht nach dem yon Bechtel 
Aol. 70 benutzten Abklatsche [Totoro Avdpopedéc .... OAEIO. 
O ist das letzte Zeichen. Ist die Inschrift wirklich dolisch, was 
mir nicht nur aus den von Hepding und Bechtel geltend ge- 
machten sachlichen Griinden, sondern vor allem wegen Tlotoidav 
(: ΤΤοςείδαν 1) Alc. fr. 26, 1 Bgk.*, 5. indes tiber eine Erklirungs- 
moglichkeit des eventuell dolischen Tlotoijav Jacobsohn KZ, 42, 
282 mit Anm. 1) keineswegs ausgemacht erscheint, so erklart 
sich hier der Genetiv statt des patronymischen Adjektivs daraus, 
daB der Vatersname des Andromedes auf -e.oc endet (vgl. z. B. 
Φίλειος ΤΤαγκλέος Epidaurus IG. 4, 894 ΤΠ 9 aus dem Jahre 146 
v. Chr.), also selbst urspriinglich der Klasse der Patronymika 
angehirt hat. Bereits Beckh zu CIG. 1574 hat beobachtet, daB 
im Béotischen Namen auf -dac, die gleichtalls alte Patronymika 
waren und erst nachtriiglich Individualnamen geworden sind, 
aus demselben Grunde keine patronymischen Adjektiva bilden, 
sondern zur Bezeichnung der Abstammung stets in den Genetiv 
treten. Larfeld Syll. inser. Beeot. XIIT (vgl. auch Solmsen Rh. Mus. 
59,497) hat diesen Nachweis auch auf die béotischen Namen auf 
ἰὸς ausgedehnt; daher Θεοκκὼ Ἑρμαίω Theben IG. 7, 2465, 1 
(vielleicht noch 4. Jabrh. vy. Chr.). Auch die asiatischen Aoler 
kénnen daher in der altesten Zeit in einem gewissen Unifange 
die Ableitung patronymischer Adjektiva von Higennamen auf 
τος, -e1oc gescheut haben. Spater kann diese Besonderheit weg- 
gefallen sein; daher..... ac M[oAdlotcioc Mytilene Τά. 12, 2, 
96,7 = Bechtel Aol. 22, [Κρα]τίδας Βάκχιος ibd. 9,..... CTOEEVOC 
Βάκχειος Myrina Bechtel Aol. 572). Mit Recht erklirt Bechtel 


1) Tlotijav, das Grammatiker dolisch nennen, ist naltirliich, wenn 
auf die Notiz tiberhaupt etwas zu geben ist, wie Meister Dial. 1, 124 und 
Solmsen Rh. Mus. 58, 619, Anm. 1 mit Recht annehmen, nicht asiatisch- 
dolisch, sondern vielmehr bdotisch (vel. jetzt auBer dem von Solmsen a. Ὁ. 
und Sadée De Boet. tit. dial. 40 Zusammengestellten noch Tflotidawv 
Korinna Berl. Klassikertexte 5, fr. 2, 26.76, also wie sonst bei Korinna 
fr. 1, 1 Bgk.* = fr. 6,1 Crénert)). 

2) ᾿Αγέμορτος Baxytw auf der erst der ersten Halfte des zweiten 
Jahrhunderts vor Christus entstammenden Inschrift von Eresus IG. 12, 2, 
529, 10 setzt natiirlich nicht den alten Sprachgebrauch fort, sondern beruht 
auf dem Einflusse der Koine. 
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Μ|αλ]οΐειος als “Sohn des Mjadjo(ejicioc’ (vgl. Ἀπόλλων Manddeic), 
Βάκχιος als “Sohn des Βάκχιος᾽ (nicht etwa des Βάκχος ἢ); aber 
den scheinbaren Gleichklang dieser Patronymika mit den ihnen 
zugrunde legenden Higennamen scheint er mir nicht richtig 
aufzufassen. Ich halte vielmehr Μ[αλ]οΐειος und Βάκχιος, Βάκχειος 
Τὰν gleichwertig mit M[aAJo(e)ic(z)(e)toc, Βάκχ()ειος 3), vgl. Apyin- 
ma ᾿Αθαναεία Mytilene IG. 12, 2, 101, 1, Ἡράειος “Sohn des Heraus’ 
Eresus 526a 37 (vgl.d 20). Das -1- vor folgendem Vokale ist, 
wie so hiiufig in den dolischen Dialekten, halbvokalisch geworden 
und hat sich den vorhergehenden Kousonanten assimiliert, vel. 
besonders ypuc(7)otépa Sappho fr. 125 (vielleicht χρύς( z)ouciy, 
Λύδ()αν fr. 85, 1.3), dtt(gjw fr. 13, 1/2, xuitr(z) ἔμῳ fr. 1, 17, 
inschriftlich Βρῆς( 2)ον Βρής( 2) Mytilene IG. 12, 2, 484, 2 (Kaiser- 
zeit), thess. Διοννύς(2)οι Phalanna IG. 9, 2, 1228, 74, γυμνας- 
capxeicavta Larisa ibd. 620, 3 usw. (W. Schulze GGA. 1897, 879, 
IG. 9, 2, p. 8337). Bemerkenswert ist namentlich Aau(u)atpetoc?) 
‘Sohn des Demetrius’ Cierion IG. 9, 2, 258, 3 (um 168 v. Chr), 
Larisa 517, 79: Δαμματρίειος, -α Larisa 553, 11. 33 (vgl. auch 
Solmsen Rh. Mus. 58, 612), vielleicht auch, wenn richtig gelesen, 
Ἀπολλούνειος “Sohn des Apollonius’ Phera 414 b, 2: Ἀπολλουνίειος 
Larisa 512, 6. 26/27. Auch das Béotische leitet gelegentlich von 
Eigennamen auf -ioc patronymische Adjektiva ab, wenn es die- 
selben auch bei den Namen auf -dac konsequent meidet (Larfeld 
ἃ. Ὁ); daher Διωνιούςιο[ο] “Sohn des Dionysios’’) Anthedon 
IG. 7, 4174, 1, Διωνύειος Theben 2429, 1 (Ende des 4. oder An- 


1) Da®B ich M[aA]oicioc, Βάκχιος nicht als Bildungen auf -toc aus 
τος ansehe, liegt daran, δ. Aolisch und Thessalisch in der Zeit, aus 
der uns Inschriften vorlegen, auch von -o- und konsonantischen Slammen 
nicht Patronymika auf -ἰος, sondern auf -εἰος bilden, die sich zu den 
alten auf -ἰος (Kpdvioc, Τελαμώνιος usw.) verhalten wie δούλειος : δούλιος, 
lat. -e¢ws : -cus usw. ΟὟ. Schulze Zur Gesch. lat. Eigennamen 484 ff). 

2) Vgl. auch den Monatsnamen Δέματρος in Alos IG. 9, 2, 109b, 47 
(178—146 v. Chr.). Uber die béotischen Eigennamen Agpodica, Δάματρος, -a, 
Kagica 5. Solmsen Rh. Mus. 59, 492 ff. 

3) Διωνιούεσιος, Διωνύςειος diirften wohl nicht wie die oben genannten 
aol. M[adjotcioc, Βάκχιος, Βάκχειος zu deuten, sondern als -loc (= -1-10¢) 
zu fassen sein. Nimmt man selbst an, da8 im Béotischen wie im Thes- 
salisch-Aolischen der Typus -ioc bei -o- und konsonantischen Stammen 
schon sehr frtih den gleichalten Parallelformationen auf -e1oc gewichen ist, 
so war doch -εἰ- im Béotischen schon zu Ende des fiinften Jahrhunderts 
bei monophthongischem -ἴ- angekommen, so da man dort schwerlich 
mit einer den 4olischen Bildungen analogen Erklarung zu rechnen hat. 
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fang des 3. Jahrh. v. Chr., auch sonst stets patronymische Ad- 
jektiva bis auf den auch hier stets von Namen auf -dac ge- 
brauchten Genetiv), Orchomenus 3206, 6 (329 v. Chr.; stets patro- 
nymische Adjektiva bis auf Τελέςταο 11, wohl Versehen des 
Konzipienten oder gar Steinmetzen wegen des zu recht be- 
stehenden Σαώνδαο 13, Larfeld ἃ. Ὁ. XIII). Solmsen hat Rh. Mus. 
59,496, Anm. 1 angenommen, da8 das Thessalische in der dltesten 
Zeit wie das Boéotische von den Namen auf -dac keine Adjektiva 
aut -δαιος abgeleitet habe; erst nachtriiglich sei in diesem Dialekte 
auch bei derartigen Eigennamen die sonst tibliche Gebrauchs- 
weise durchgedrungen; daher Larisa IG. 9, 2, 517, 25 Τιμουνίδα 
Τιμουνιδαίοι, 49 Ἐπικράτεις Ἐπικρατίδαιος (aus Krannon), Phar- 
salus 234 II 102 Θεόφιλος Ἐπικρατίδαιος usw. (vgl. auch Mytilene 
IG. 12, 2, 81, 8 = Bechtel Aol. 18 Ἠροϊδάω π[αῖδι], Antandrus 
Fabricius Sitzungsber. d. Berl. Ak. 1894, 905, 4 = Bechtel Aol. 65 
Φαέννης Ἠροΐδαος aus dem ersten Jahrhundert v. Chr.). Solmsen 
stiitzt sich hierbei auf die jetzt [G. 9, 2, 1236 publizierte archaische 
Inschrift aus Phalanna, wo man friiher (besonders Coll. 370 
= Hoftmann Dial. 2, 8) las: ...¢ Ὀρεςτά[δ]α dvébexe ta Θέμιςετι, 
Kern aber nach Hiller ’Opectofi]a schreibt; das fragliche Zeichen 
erscheint auf dem Abklatsche bei Kern in der Form μὶ (dariiber 
ist der Stein verscheuert); diese aber sieht viel eher nach einem 
etwas schrag geratenen A als nach 1 aus, das auf der Inschrift 
nur die Form |, resp. (bei der Endung von Θέμιςςτι) Z besitat. 
So scheint mir doch “Opectd[dJa allein richtig zu sein, zumal 
der sprachliche Ansto8, wenn wir uns zu Solmsens durchaus 
plausibler Ansicht tiber die Namen auf -δᾶς im Thessalischen 
bekennen, ohne weiteres weefillt. 

Die zweite Ausnahme von der Regel iiber die patrony- 
mischen Adjektiva bildet Midacta Καλ(λγικρέτε Kebren Bechtel 
Aol. 69 (ebenfalls 5. Jahrh.). Sie beweist, da8 es auch im Asiatisch- 
Aolischen wie im Béotischen méglich gewesen ist, den Vater 
einer Frau nicht nur durch ein patronymisches Adjektiv, sondern 
daneben schon sehr frith im Gegensatze zu der bei Mannern 
tiblichen Gepflogenheit durch den Genetiv auszudriicken. Fiir 
das Béotische hat diesen Tatbestand bereits Th. Reinach Revue 
des études grecques 12, 89ff. festgestellt?). Sadée De Boet. tit. 


1) Auf Seite B der von Reinach a. O. publizierten tanagriischen 
Tnschrift (um 250 v. Chr.) wird das patronymische Verhiltnis bei Mannern 
stets durch ein Adjektiv, bei Frauen dagegen ausnahmslos durch den 
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dial. 1Sff. wendet dieses Erklarungsprinzip auf die altbdotische 
Inschritt IG. 7, 3467 an: Moyéa dfd6T1 τᾷ γυναικὶ ddpov Εὐχάρι 
TEVTPETIMAVTO KOTUAOV Oc χ᾽ dav πίξ. Zwar will Solmsen 
Rh. Mus. 59, 496 den Genetiv auf der Inschrift statt des patro- 
nymischen Adjektivs den westgriechischen Eigentiimlichkeiten 
des béotischen Dialekts zguschreiben. Da wir aber jetzt auch 
aul asiatisch-dolischem Gebiete einem genau tibereinstimmenden 
Falle begegnet sind, so halte ich diese Deutung keineswegs ftir 
zwingend, wenn ich auch zugebe, daB die Inschrift im tibrigen 
eine Reihe von westgriechischen Zitigen aufweist (Moyéa als 
asigmatischer Nom. sing. mase., τεὐτρετιφάντο, mit nicht assibi- 
hertem. -t1-, wihrend Homer B 502 u. 8.1) den bdotischen Flecken 
in &olischer Weise Εὔτρηςις nennen); dagegen mag die thessa- 
lische Sotarusinschrift, die den Stammbaum von Miannern dureh 
Genetive bezeichnet (Solmsen Rh. Mus. 58, 604 ff.), diesen Sprach- 
gebrauch in der Tat dem in der Thessaliotis besonders starken 
westeriechischen Hinschlage verdanken. 

Schwierigkeiten bereitet nur die Erklarung der dritten 
Ausnahme auf asiatisch-dolischem Gebiete. Auf einer mytile- 
niischen Vase IG. 12, 2, 268 = Bechtel Aolica 28 lesen wir 
Maéctac κάλος, We φαςι: ὁ τράψαις, ᾿ὡγεςθένη. Interpunktion und 
Analyse von ᾿ὡγεςθένη = ὁ Ἀγεςθένη “Sohn des Agesthenes’ hat 
Bechtel zweifellos richtig gegeben. Wir haben wohl anzunehmen, 
da8® gelegentlich im Asiatisch-Aolischen (vgl. die oben beriihrten 
Abweichungen des Béotischen bei Namen auf -ac ohne vorher- 

gehendes -d-) die Genetivkonstruktion, die unter gewissen Um- 
~ gtiinden berechtigt war, die ihr gezogenen Grenzen tiberschritten 
hat. Jedenfalls ist diese Ausnahme nur dann einigermafen ent- 
schuldbar, wenn es auch auf asiatisch-dolischem Gebiete Palle 
mit obligatorischer oder erlaubter Anwendung des Genetivs 
zum Ausdrucke der Vaterschaft gegeben hat; sie bestitigt daher 
nur die im vorhergehenden fiir diesen Dialekt autgestellten 
Gesetze. 


Genetiv bezeichnet. Die einzige Abweichung bei den Mannern ist B 28 
Φρούνωνος Τιμίναο. Hier handelt es sich aber um einen Namen auf -ac, 
und wir haben schon auf 3. 234 bei Gelegenheit von Tedkectao beobachtet, 
dafS hier und da auch Namen auf -ac ohne vorhergehendes -d- nach 
Analogie derer auf -dac bei Angabe der Herkunft behandelt werden. 

1) Von alten Schriftstellern jetzt auch Theopomp Hellen. 11, 3. 
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IV. οὐδέ nach dem Komparativ im Sinne von 7m. 


A 1691 sagt Achileus, erbittert und aufgebracht, zu Aga- 
memnon: 

vov δ᾽ εἶμι Φθίηνδ᾽, ἐπεὶ A πολὺ φέρτερόν ἐςτιν | FoiKad’ 
ἵμεν cUv νηυςὶ κορωνίειν, οὐδέ ς᾽ ὀΐω [ἐνθάδ᾽ ἄτιμος ἐὼν ἄφενος 
καὶ πλοῦτον ἀξέξειν (ἀφύξειν libri: em. Christ). 

Die richtige Heilune der in dieser Form anstéfSigen Uber- 
lieferung rithrt von W. Schulze Qu. ep. 311, Anm. 3 her, der 
fiir c ὀΐω cor οἴῳ, fiir ἄτιμος ἐών vielmehr ἄτιμον ἐόντ᾽ (α) schreibt. 
Achill sagt darnach, er gedenke, in die Heimat zuriickzukehren, 
da er dies fiir ersprieBlicher halte, als Agamemnon allein Hab 
und Gut zu mehren, selbst aber verachtet zu werden. Daf cot 
οἴῳ, das die Anderung ἄτιμον ἐόντ᾽ (α) ohne weiteres in sich 
schlieBt, in den Zusammenhang bedeutend besser pat als c’ ὀίω, 
geht aus den vorhergehenden Versen hervor, in denen sich 
Achilleus dartiber beklagt, da8 Agamemnon stets den Liéwen- 
anteil der Beute erhalte, wiihrend er selbst, den bei den Kampfen 
die Hauptanstrengung treffe, mit ganz geringem Lohne vorleb- 
nehmen miisse. Dazu kommt, da die Lesart cor οἴῳ statt c’ ὀίω 
keinerlei Korrektur, sondern nur eine richtige Ausdeutung der 
Tradition enthalt. Es ist sehr gut modglich, daB bereits im Homei- 
texte LOIQ! gestanden hat, obwohl cor οἵῳ gelesen werden mufite; 
dai die Dative auf -o1 elisionsfahig sind, beweist namentlich 
μ᾽ οἴῳ Ν 481, ὃ 367, und daB haufig ohne Riicksicht auf das 
Versmahi Vokal vor folgendem Vokal bald ausgeschrieben, bald 
unterdrtickt wird, lehren metrische Inschriften, die in derartigen 
Dingen ganz willktirlich verfahren; mit dem coi οἵῳ gespro- 
chenen ΣΟΙΩΙ bertihrt sich aufs engste die Schreibung des cie- 
rischen Epigramms IG. 9, 2, 270, 1 uvdw’ ἐμὶ ἸΤυριάδα (gesprochen 
TTuppiadao), hoc οὐκ ἠ[πί]ετατο φεύγην (vel. Fick BB. 26, 120 ff, 
der dort noch andere iihnliche Falle bespricht, Solmsen Rh. Mus. 
58, 601). DaB tibrigens bereits den Alexandrinern der Text in 
der “tiberlieferten’ Form Schwierigkeiten bereitete, beweist deutlich 
Aristonikus Ζ. St., der nach schol. A in ς᾽ ὀΐω das c’ als cé fafte ἢ 
und tiber ἄτιμος ἐών eine der Grammatik widersprechende Exegese 
vortrug: ὅτι πτῶςις ἐνήλλακται ἀντὶ γὰρ γενικῆς κέχρηται ὀνομα- 
ςτικῇ, ἀντὶ τοῦ οὐχ ὑπονοῶ δὲ ἐνθάδε ce ἐμοῦ ὄντος ἀτίμου 
πλουτήςειν. 

Dai οὐδέ hinter φέρτερον bei richtiger Ausdeutung der 


1) Dagegen schol. T richtig οὐδέ coi TO τέλειον, 
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Uberlieferung dem Sinne nach einem 4 nach dem Komparative 
gleichkomme, hat ebenfalls W. Schulze gesehen. Wir treffen 
daher auch im Griechischen eine genau zu anderen idg. Sprachen 
stimmende Umschreibung der Komparativpartikel durch die Ne- 
gation (verbunden mit Adversativpartikel) ant). Auch im Sanskrit 
wird, wie zuletzt Pischel KZ. 42, 167 ff. auseinander gesetzt hat, 
sehr haufig na, na tu, na punar nach Komparativen oder Aus- 
driicken, die ihnen dem Sinne nach gleichkommen, besonders 
varam und sreyas, den indischen Korrelaten des griechischen 
φέρτερον, im Sinne des deutschen ‘als’ angewandt. Den Homer- 
versen ahneln in jeder Hinsicht Satze wie mrtyur mama sreyan 
na punah silaviplavah ‘fiir mich ist der Tod besser als Verlust 
der Tugend’, myrtam greyo na jivitam “der Tod ist besser als 
das Leben’. Auch die slavobaltischen Sprachen bieten Vergleich- 
bares (s. ftir das Litauische Schleicher Gramm. 330. 334, Kurschat 
5. 1529 ff. 1606, fiir das Slavische Miklosich Vel. slav. Grammatik 
4, 258if, Vondrak 2, 5861). Im Litauischen kann bekanntlich 
nekaip der vergleichenden Gegentiberstellung dienen, z. B. téras 
cls senésnis nekatp sunis “der Vater ist immer alter als (eigentlich 
‘nicht [so alt] wie’) der Sohn’, sziandén skaudzaiis sedla nehaip 
vakar “heute friert es heftiger als gestern” usw. Weggelassen 
zu werden pflegt die Negation vor dem satp, wie es erklarlich 
ist, wenn der Komparativ oder seine Bestimmungen selbst schon 
negiert sind; z. B. dsz βοᾷ nakti ne saldéaits mégdjau katp te 
‘ich habe diese Nacht nicht siiBer geschlafen (sondern ebenso) 
als du’. “Priusquam’ driickt man im Litauischen durch pir7r 
nekaip aus. In alten Schriften steht statt dessen pirm neny. 
Dieses nefig enthalt die Verstirkungspartikel gi (vgl. alit. neg, 
nengu Bezzenberger Beitr. zur Gesch. d. lit. Spr. 41); das zwischen 
der Negation und ihr eingeschobene » ist entstanden nach der 
Proportion kada : kaddngi = né : nefig(i). Bei kada : kaddngi (vgl. 
auch preul. kaden) ist bekanntlich der Wechsel zwischen nasal- 
loser und nasalierter Form uralt, wie ai. tada: tadanim; ida 
: idanim usw. beweisen (Mahlow AEO 66). In den slavischen 
Sprachen wird ‘als’ nach Komparativen ebenfalls hiufig durch 
die Negation me oder verstiirkt durch neZe, das sich dem ur- 
spriinglichen Sinne nach genau mit οὐδέ deckt, nego (-ge), das 


1) Vel. noch ev. Matth. 5,29 cuumeper — iva ἀπόληται — καὶ μὴ -— 
βληθῇ mit Andoc. De myst. 125 τεθνάναι --- dAucireheiv ἢ ζῆν, ev. Luc. 17, 2 


ὮΝ cf 


λυειτελεῖ —- εἰ — ἢ ἵνα —. 
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zu lit. nevg(?) stimmt, bezeichnet. nedgeli, negoli erklaren sich 
aus Kontamination von neze, nego mit li, das wie griech. nFé, ἤ 
nicht nur ‘oder’, sondern auch ‘als’ nach Komparativen bedeutet. 
Pischel erw&hnt a. O. 168, daB na auch nach Positiven, die durch 
den Zusammenhang komparativischen Sinn erhalten, in der Be- 
deutung ‘als’ vorkommt, so besonders nach ista- ‘erwtinscht’, 
‘beliebt’, “angenehm’, vel. sa tdsdm ista evdsin na tatha te nijah 
sutah (Mahabharata) ‘er war ihnen lieber als ihre eigenen Sdhne’. 
Die Nichtanwendung des Komparativs von ista- vergleicht sich 
mit griech. βούλεεθαι. dSéxecOat, αἱρεῖςθαι, die oft schon allein 
den Sinn des Lieberwollens, Vorziehens ohne Hinzuftigung von 
μᾶλλον, resp. ohne Zusammensetzung mit den Vorrang bezeich- 
nenden Pripositionen wie πρό usw. haben kinnen; daher kénnen 
diese Verben auch ohne weitere Verstiirkung mit ἤ oder Gen. 
comp. verkntipft werden: A 119, πολὺ βούλομαι αὐτὴν (die 
Chryseis) | οἴκοι ἔχειν (als Lésegeld fiir sie empfangen): καὶ γάρ 
pa Κλυταιμήςττρης προβέβουλα, ibd. 117 βούλομ᾽ ἐγὼ λαὸν ςόον 
ἔμμεναι ἢ ἀπολέεθαι, A 489 Ff. βουλοίμην κ᾿ ἐπάρουρος ἐὼν θητευέμεν 
ἄλλῳ, ἀνδρὶ παρ᾽ ἀκλήρῳ, Ww μὴ βίοτος πολὺς εἴη, | ἢ πᾶςιν νε- 
κύεςςει καταφθιμένοιςειν dvaccerv, Soph. Phil. 1100 (Chor) τοῦ λῴονος 
δαίμονος εἵλου τὸ κάκιον αἰνεῖν, Dem. 11 22, p. 24 τὴν τῆς ἧἣμε- 


τέρας πόλεως τύχην ἂν ἑλοίμην — ἢ τὴν ἐκείνου, [1.08. IL (ἐπι- 
Ta@.), 62 θάνατον μετ᾽ ἐλευθερίας αἱρούμενοι ἢ βίον μετὰ δουλείας, 
Xen. Ages. IV 5 ὅςτις ἡρεῖτο --- μειονεκτεῖν ἢ --- πλέον ἔχειν, 


Plat. Phileb. 080 μῶν οὐκ ἂν δέξαιεθε οἰκεῖν μετὰ φρονήςεως 
πάςης ἢ χωρὶς τοῦ φρονεῖν: 

Auch im Slavischen findet sich Analoges, vgl. serbokroat. 
volim to nego ovo ‘ich will das lieber als jenes’, ebenso in den 
baltischen Sprachen: alit. velmies numirens nei givas “ich will 
lieber tot als lebendig sem’ (Bezzenberger Beitr. zur (Gesch. 
ἃ, lit. Spr. 198). Im heutigen Litauisch ist das alte athematische 
velmies, pavelmi, pavelt zugunsten des aus kleinruss. vetyty, ρο- 
vetyty entlehnten vélyti “‘anraten’, “erlauben’, ‘gdnnen’, pavélyt/ 
“erlauben’, “befehlen’, aufgegeben worden (Briickner Slav. Fremd- 
worter im Litauischen 152, Solmsen Stud. zur lat. Lautgesch. 
4 ΤΠ 7, Anm. 1). Dessen reflexive Form fungiert heute oft im 
Sinne ‘malle’, z. B. ase vélyjus mires, nekatp tokin bud gyvénes 
‘ich miéchte Lieber sterben als auf solche Weise leben’, vélyjius 
menkai, nekaitp selektat ‘lieber wenig als schlecht’ usw. Im 
Altindischen kommt auch rocate mit foleendem na in der Be- 
deutung ‘gefillt mir besser als —’ vor, wie maranam mama 
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recate na ddridryam “Tod gefallt mir besser als Armut’. Auch 
sonst ist, wie Pischel zeigt, a sehr oft durch ‘lieber als —’, 
“potius quam —’ zu tibersetzen. Die Entstehung dieser Be- 
deutung aus dem urspriinglichen rein negativen Sinne ‘nicht’, 
‘aber nicht? veranschaulicht besonders gut ein Vergleich der 
Mahabharataverse: 
caled dhi Himavan sailo, medint satadhad phatet, 
dyauh patec ca sanakSatra, na me mogham vaco bhavet 
‘lieber soll der Berg Himavant ins Wanken geraten, die Erde 
in hundert Stticke zerbersten und der Himmel mitsamt den 
Gestirnen herniederfallen als mein Wort vergeblich sein’ 
mit Shakespeare Hamlet A. 2, 8. 2, wo Hamlet zu Ophelia sagt: 
doubt thou, the stars are fire, doubt that the sun doth move, 
doubt truth to be a liar; but never doubt, I love! 

Auch hier kénnten wir fiir bet never ein rather than τι. del. 
einsetzen und die Stelle wiedergeben: 

“Zweifle lieber daran, daf die Sterne Feuer sind, —- als 
dali du je an meiner Liebe irre wirst.’ 

Zum Schlusse noch ein mit οὐδέ, na(tu), neze, nego usw. 
nach Komparativen verwandter ‘Konstruktionswechsel. Gele- 
gentlich wird im Griechischen eine durch πότερον u. ἃ. einge- 
leitete Doppelfrage, besonders wenn sie durch eine ablebnende 
Antwort oder durch emen Einwand unterbrochen wird, nicht 
durch disjunktives 4, sondern durch adversatives ἀλλά fortge- 
setat. Die Doppelfrage wird also scheinbar nicht zu Ende gefiihrt, 
da das dem πότερον fiir gewéhnlich entsprechende Korrelat 
fallen gelassen wird (vgl. EK. Bruhn Anh. zu Soph. 124, Kaibel 
au Soph. El. 5. 157 ff): 

Asch. Agam.274f£. πότερα δ᾽ ὀνείρων pacuat’ εὐπιθῆ céBerc; —| 
ἀλλ᾽ oc’ ἐπίανέν tic ἄπτερος φάτις; Soph. Hl. 555f. πότερον 
᾿Αργείων ἐρεῖς; | — ἀλλ᾽ ἀντ᾽ ἀδελφοῦ δῆτα Μενέλεω κτανὼν 
τἄμ᾽ οὐκ ἔμελλε τῶνδέ μοι δώςειν δίκην; Auch bei Xen. Anab. 
V ὃ, 4 πότερον ἥτουν τί ce καὶ ἐπεί μοι οὐκ ἐδίδους ἔπαιον ; ἀλλ᾽ 
ἀπήτουν; ἀλλὰ περὶ παιδικῶν μαχόμενος; ἀλλὰ μεθύων ἐπαρώνηςα ; 
hat mau sich vor sémtlichen ἀλλά eine ablehnende Gebarde des 
Gefragten zu denken. 


V. Spuren des heimatlichen Dialekts in den hippokra- 
tischen Schriften. 
Zu Coll. 5295 und in seinem Buche Kontr. bei Homer 135 
weist Bechtel darauf hin, daB die Flexion ovata usw. ziemlich 
16* 
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hautig in den hippokratischen Schriften anzutreffen ist. Er schlieBt 
daraus, daB sie dem Ionischen neben ὦτα (Η αὐ. ILI 69 oft. 73. 154, 
Herodas £53; VI 16, ὥτων Hat. W157, wei Anakreon fr. X XI 4 
Bek.4, Herodas ΠῚ 32 usw.) eigentiimlich gewesen sei. Auch 
Homer bilde ja ovata (sehr oft) neben Weiv μ 200, ἄμφωτος 
x 10. Doch beweist Homer zunichst ftir den ionischen Ursprung 
von ovata gar nichts. Wie W. Schulze Qu. ep. 61 gezeigt hat, 
sind bei ihm die diphthongischen Formen das Normale und 
Regulare, die mit ὦ anlautenden dagegen nur ganz sporadisch 
und Zeichen eines verhiltnismafig jungen Ursprungs der Stellen, 
an denen sie auftreten. Homer sagt ebenfalls stets ἀκουή (un- 
richtig beurteilt von Bechtel); dies stimmt zu lesb. dxova Sappho 
fr. 1112 Bek und steht dem ionisch-attischen ἀκοή In genau 
derselben Weise gegentiber wie hom. οὔατα dem ionisch-attischen 
ὦτα (tiber das Verhiiltnis der Formen zu einander und die Griinde 
ihrer verschiedenen Gestalt 5. Solmsen IF. Anz. 6,154; 15, 224 ff, 
der das Gesetz tiber die Vertretung von -v-Diphthong + -c- vor 
Vokalen in den griechischen Mundarten richtig erkannt und 
formuliert hat). Da ἀκούα dem Aolischen und Homer gemeinsam 
ist, halte ich auch ovata fiir einen Aolismus des Homertextes. 
Balbillas ὥατα Coll. 321, 9 = Hoffmann Dial. 2,175 fallt dem- 
gegentiber als Kunstbildung nattirlich nicht in die Wagschale. 
ovata : ὦτα = hom. dol. δεύομαι, ἐπιδευής (Gd. “deuc-, cf. duc-, 
W. Schulze Qu. ep. 62): ion.-att. δέομαι; 80]. a’we : hom. ion. 
ἠώς, att. ἕως usw. (Solmsen a. O.). Die von mir erschlossene 
dolische Herkunft von ovata wird vielleicht durch den Namen 
des Kymders Ovatiac Nikolaus Damase. FHG. 3, 387, Nr. 53 
bestatigt; dal derselbe aus einer epischen Vorlage in dieser 
Form tibernommen worden sei, wie Fick BB. 26, 128 annimmt, 
will mir nicht einleuchten. Der Satyrname ’OFattéc der chalci- 
dischen Amphora Coll. 5295 = Kretschmer Vaseninschr. 64, Nr. 4, 
dessen -F- Bechtel als Vertreter eines -ὖὅ- fait, wiirde, die Rich- 
tigkeit dieser mir fraglich erscheinenden Ansicht zugegeben!), 
nichts fiir die ionische Herkunft von ovat- bewelsen; denn 
diese chalcidischen Vasen zeigen bekanntlich eine Mischung von 
ionischen und unionischen Elementen, z. T. sogar in einem und 
demselben Worte (vgl. besonders Γαρυξόνης mit unionistischem ἃ 


1) Méglich ware z. B. auch die Umschreibung °QFatinc, vgl. wFad’ 
(iberl. ὦτα 6: Bergk) ἑταίρων Alkm. fr. 41, 1 Bek.‘ (tiber die Form W. Schulze 
Qu. ep. 38, Anm. 1, unrichtig Bechtel a. 0. 135 ff., Anm. 3). 
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und ‘ionischem ἢ sowie F als Ubergangslaut nach ὃ vor Vokal 
Coll. 5294 = Kretschmer 62, Nr. 2). Mithin bleibt die Theorie 
des ionischen Charakters des Stammes ovat- allein auf Hippo- 
krates angewiesen, und daB auch dessen Sprachgebrauch in 
diesem Falle nicht beweiskraftig ist, geht schlagend aus den 
weiteren Belegen dieser Flexion in den griechischen Dialekten 
hervor. ovata findet sich noch auf einer Inschrift yon Kos 
Coll. 3636, 62 = Ditt. syll? 616 (Ende des 4. oder Anfang des 
3. Jahrhs. v. Chr.) und bei Epicharm fr. 21,4 Kaib. Also auch 
ein Teil des dorischen Sprachgebiets (Kos und Syrakus-Korinth) 
kennt ovata, wahrend ein anderer WFata (Alkman, s. 0.) und 
ata (ato [dta cod.]- ὦτα. Ταραντῖνοι Hesych = Kaibel Gloss. 
Ital. 206, 79) aufweist. wWFata wird durch Alkman dem gparta- 
nischen Dialekte zugewiesen; es beruht, wie W. Schulze Qu. ep. 38, 
Anm. 1 gezeigt hat, auf alterem *wic-ata mit Verallgemeinerung 
der eigentlich nur dem Nom. Sing. zukommenden Dehunstufe. 
Genau so gebildet ist ἐξωβάδια : ἐνώτια. Λάκωνες Hesych (vel. 
auch att. ἐνῴδια aus “évwuc-idia, Meisterhans® 65 mit adn. 558; 
«9 mit adn. 677). Auch hier zeigt sich wieder auf lakonischem 
Gebiete die analogische Ubertragung des hochstufigen Vokalismus. 
Das tarent. ἅτα ist aus *atc-ata entstanden, also von der alten, 
in lat. auris, lit. ausis, got. auso enthaltenen Tiefstufe ausgegangen, 
die sich zu dem nach Analogie der Dehnstufe umgestalteten 
ovata verhilt wie lat. ddtus (Vdé-) zu griech. δοτός. Da ara 
In Tarent belegt ist, werden wir es auch fiir dessen Mutterstadt, 
Sparta, reklamieren diirfen. Also hat der lakonische Dialekt, sowohl 
ὥξατα (mit dem vom Nom. Sing. entlehnten Vokalismus) als Gta 
(von der alten Tiefstufe aus) besessen, wahrend ihm ovata un- 
bekannt war. Der lakonische Charakter von Gra findet eine er- 
wtinschte Bestatigung durch ἀάνθα “Art Ohrgehinge’ aus *otc-dvea 
(ct. οἰνάνθη), das nach Hesych Alkman (fr. 120 Bek.4) gebildet hat. 

Wichtig ist fiir die Beurteilung des hippokratischen οὔατα 
die Tatsache, daB dieselbe Form gerade auf Kos, der Heimat 
der Hippokrateer, zutage getreten ist; denn daraus ergibt sich 
mit Sicherheit, daB ovata eine der unfreiwilligen Konzessionen 
ist, die die hippokratische Schule ihrem vaterlandischen Idiome 
trotz des im wesentlichen ionischen Charakters ihrer Schriften 
gemacht hat. Schon Griech. Denom. 86. 102 ff!) habe ich zwei 


1) Vgl. jetzt auch Diels Sitzungsber. ἃ. Berl. Ak. 1910, 1151 ff. tiber 
ποτὶ in ‘hippokratischen’ Schriften. 
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andere, dem ionischen Dialekte widersprechende, aber auf do- 
rischem Gebiete wiederkehrende Bildungen des Corpus Hippo- 
crateum auf die gleiche Quelle zuriickgefithrt: ὁρκίζειν, das in 
der Doris ungemein hautig ist, ionisch sich aber, abgesehen von 
den natiirlich nicht ins Gewicht fallenden hippokratischen Schitten, 
pur auf einer Inschrift von Halikarnafi findet, mithin in einer 
auch sonst Dorismen aufweisenden Gegend (vgl. Buck Class. 
philol. 2, 258), und πριοῦν, das Hippokrates (neben dem echt- 
ionischen πρίειν) mit den herakleischen Tafeln und mit Delphi 
(διαπρίωεις BCH. 26, 92, 8) teilt. ovata gesellt sich also zu diesen 
beiden Formen als die dritte im Bunde und zugleich als die 
bedeutungsvollste, da wir fiir sie nicht nur aus der Doris schlecht- 
hin, sondern gerade aus Kos einen Beleg angetroffen und damit 
die Sicherheit des ftir die anderen beiden Formen gefundenen 
Ergebnisses noch mehr erhdht haben. Im tibrigen hat auch 
umgekehrt das von Hippokrates und seinen Schtilern als Schrift- 
sprache angewandte Ionisch einen nicht zu unterschatzenden 
Hinfluf8 gerade auf den Dialekt der Insel Kos ausgetibt; denn 
das dortige Dorisch weist, wie Bechtel NGGW. 1890, 31 ff zuerst 
hervorgehoben hat, versprengte Ionismen auf, ein Zeichen, daf 
die Volksmundart einer Gegend von dem Dialekte nicht un- 
bertihrt bleibt, dessen sich dort lebende Manner der Wissenschait 
als die geistige Elite des Gebiets bedienen. Bechtel zihlt als 
Ionismen von Kos auf [ἀπο]δεξάντω Coll. 3619, 7/8, xvedca Coll. 
3636, 56. 61 = Ditt. syll? 616 (Ende des 4. oder Anfang des 
3. Jahrhs. v. Chr.; dagegen regulires κυεῦςα 3637, ὃ = syll? 617), 
τέλεως 1) (oft auf Kos wie bei Herodas VII 20, wo allerdings 
wegen der auf tekewv folgenden Lticke nicht sicher ist, ob τέλεων 
oder τελέων, letzteres Gen. Plur. von τέλε(ι)ος, zu betonen ist). 


VI. Hine neue suffixlose 2. sing. imperat. eines ur- 
sprtinglich athematisch flektierenden griechischen 
Verbums. 

Auf einer altertttimlichen, im vorionischen Alphabete ab- 
gefaBten Inschrift von Selinus Coll. 5213, 4 lesen wir die Form 
ἐνπέλα, die Hoffmann richtig als ‘nahe dich’, ‘komm herbei’ 
interpretiert unter Hinweis auf ἐμπέλα " ἐμπέλαζε, πρόςαγε, ἔγγιζε 


1) τέλεως ist aus *téAnFoc entstanden (vgl. τελευ-τή); dies beweist 
τέλβος einer archaischen Inschrift von Gortyn Coll. 4963, 2 (zur Aussprache 
des Η νεῖ. Brause Lautlehre der kret. Dialekte 67 ff. mit Anm. 1. 124 ff.). 
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Hesych. Natiirlich kann ἐνπέλα nicht = “ἐνπέλαε sein (vgl. πελάαν 
hymn. Hom. VI 44, πελᾷ [Konj.] Soph. El. 497 im Chorgesange 
als Konjektur fiir πελᾶν, πελῶςι (Indik.) Od. Col. 1060 im Chor- 
gesange); denn aus *“évméhae hatte im Dorischen nur ᾿ἐνπέλη 
hervorgehen kénnen. Auszugehen haben wir vielmehr von der 
urspriinglich athematisch flektierenden zweisilbigen Wurzel πελα-, 
πλα- (vel. πελάτης, πλάτις, TANCiov, dor. πλατίον usf.), deren Praésens 
erst nachtraglich thematische Hndungen angenommen hat wie 
ἐρᾶν: ἔραςθαι:); γελᾶν (τελόω, -dwvtec schon éfters Odyssee): 
epidaur. διεγέλα, καταγελάμενος 1G. 4 951, 35. 123 = Ditt. syll? 
802; κεράαςθε, κερόωντο (6fters Odyssee), kontrahierte κερῶντο, 
Kepwvtac nur o 500 und in dem jungen ὦ 364: κέρωνται A 260 
(so, nicht κερῶνται, zu lesen, ἃ. h. em Konjunktiv nach Art von 
δύνωμαι). Dor. ἐνπέλα hat daher & und ist ein mit der nackten 
Hochstufe der (zweisilbigen) Wurzel tibereinstimmender Impe- 
rativ; es ist daher ebenso gebildet wie die gleichfalls die bloBe 
Hochstute ohne folgendes Suffix enthaltenden griech. πῶ, et (= ἴθι), 
lat. *e?, 2, cedo, vel, es, fer u. ἃ. bel W. Schulze Qu. ep. 388 ff. 
nebst Anm. 3, Solmsen Stud. zur lat. Lautgesch. 5. 185ff. Also 
weist ἐνπέλα auf ein altes Praésens “πέλα-μι, das sich zu πίλναμαι 
verhalt wie κέραμαι (8. 0.) ZU κίρνημι; κρέμαμαι : κρίμναμαι. 


VIL Zum dorischen Reflexivum. 


In dem ersten Teile des neben dor. avtocautot, -dc usw. 
bestehenden syrakus. αὐταυτᾶς Epich. fr. 172, 7, Sophron fh. 19 
Kaib., αὐταυτόν Agina IG. 4 156, 5 (4. Jahrh. v. Chr.), αὐταυτοῦ, 
-6v Archytas fr. 2. 3 Diels sehen Wackernagel KZ. 33, 11 If. 
(vel. auch Dehnungsgesetz 33), Brugmann Grndr. 2 1%, 95 ff, 
Griech. Gramm.$ 172 den erstarrten Nom. Sing. oder Plur. des 
Femininums, der mit dem Anlaute des zweiten Wortes Kon- 
traktion einging; das Resultat avtaut- sei auch auf die anderen 
Geschlechter ausgedehnt worden, weil es das Aussehen eines 
Stammkompositums (ctpatayoc, φιλάᾶνωρ usw.) hatte, daher der 
feminine Ursprung des ersten Gliedes in Vergessenheit geriet. 
In ahnlicher Weise hat bereits Brugmann Jahrb. fiir Philol. 1887, 
105 ff. ἀλλήλων, -ow usw. gedeutet. Mir scheint jedoch diese 


1) Homer hat nur TT 208, in einem ganz jungen Abschnitte, dessen 
Verfasser schon 60, Gen. masc. neutr. des Relativums ὅς, als dou mif- 
verstand und darnach die Unform ἕης als Femininum schuf (s. jetzt Bechtel 
Kontr. bei Homer 99), die Bildung épdacbe, sonst nur athematisch ἔραμαι, 
ἔραται. 
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Erklirung wegen der vorausgesetzten Verallgemeinerung des Fe- 
mininums αὐτά, -ai nicht wahrscheinlich; denn ftir gewohnlich 
wird gerade umgekehrt in der Verbindung der Nom. sing. masc. 
αὐτός auch fiir das weibliche Geschlecht sowie fiir samtliche 
Numeri maSgebend, vgl. die von Wackernagel Dehnungsges. 32, 
Wendel Index der delph. Inschriften 188, Valaori delph. Dial. 
55ff., Sadée de Boeot. tit. dial. 38 u. a. zusammengestellten per’ 
αὐτὸς αὐτῶν Heraklea Coll. 4629 I 124, delph. κυριεύουςα avtoc- 
αὐυτᾶς, κυριεύοντες αὐτοςαυτῶν, κυριεύουςαι αὐτοςαυτᾶν usw. Ich 
stelle mir daher die Entwicklung foleendermafen vor: 

αὐτὸς avt- verschmolz durch die stindige Juxtaposition!) 
zur Hinheit. Genau so wurde in klassischer Zeit al. anyonya-, 
dessen beide Glieder ehemals selbstindige Betonung hatten 
(dnyo ’nyd-), unter einem Akzente ausgesprochen (Wackernagel 
altind. Gramm. 2, 1, 321 ff, KZ. 48, 292). Im weiteren Verlaute 
erstarrte in dem ersten Teil des Komplexes αὐτὸς αὐτο der 
Nom. sing. mase., wibrend_es in dlterer Zeit Ζ. B. im Plural 
noch regular αὐτοὶ αὐτῶν usw. hieB (Wackernagel und Sadée 
a. Ὁ. Ebenso wird im Altindischen dnyo ’nyd- schon seit dem 
Atharvaveda ftir alle Genera’ und Numeri gebraucht, obwohl 
die Vereinigung unter dem Akzent erst erheblich spiiter eintrat; 
auch im heutigen Litauischen heiBt es im Gegensatze zur alteren 
Zeit (Brugmann Jahrb. fiir Phil. a. O.), 2. B. gaspadinés pasipa- 
sakojo kits kitat sdvo patyrimus “die Haustrauen erzihlten einander 
ibre Evfahrungen” (Kurschat § 1399). Im Griech. ist wohl sehr 
friih das erste Wort der Verbindung αὐτὸς att- seines Tones 
verlustig gegangen; daher entstand durch proklitische Verktirzung 
desselben avcaut- (J. Schmidt KZ. 38, 47 ff, anders, aber mich 
nicht tberzeugend, Kretschmer Glotta 1, 56ff. nach Sommer 
Griech. Lautstud. 15, der eine von J. Schmidt verschiedene Er- 
klarung als méglich hinstellt). Hin anderes Mittel, die Verbindung 
αὐτὸς αὖὐτ- noch enger zu gestalten, bestand in der Hinftihrung 
des Pronominalstammes atto- statt des erstarrten Nom. sing. 

1) Diese SuBert sich z. B. darin, da8S Prapositionen und sonstige 
Partikeln nicht etwa zwischen, sondern vor die ganze Verbindung zu treten 
pilegen (von Wilamowitz Eur, Her. 2°, 212 ff.); vgl. mit ὑπὲρ αὐτὸς αὐτῷ usw. 
auch den schon von Brugmann Jahrb. fiir Philol. 1887, 106 verglichenen 
lilauischen Sprachgebrauch, z. B. net kékd pikta sodéli prése kits kita 
nepasisakydavo “sie sprachen kein béses Wort zu einander’ Schleicher 


Leseb. 160 (ebenso dtsch. eu einander, engl to each other usw.), duvingkai — 
sako in véns kitg “die Fischer — sagen zu einander’ Leskien-Brugmann 172. 
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mask. So wurde aus dem Juxtapositum αὐτὸς att- ein den 
Kompositen gleichstehendes avtaut-. Noch eine Stufe weiter ist 
ἀλλήλων, -olv USW. gegangen, wie schon Brugmann 1887 erkannt 
hat; dessen Hinterglied hat auch dann, wenn nicht zwei Parteien, 
sondern zwei Hinzelwesen oder Dinge einander gegentibergestellt 
wurden, pluralische oder dualische Endungen angenommen. 
Denselben Ubergang von einem Juxtapositum zu einem 
Stammkompositum, den wir bei αὐταυτ- und ἀλλήλων, -o1v usw. 
beobachtet haben, treffen wir auch sonst im Griechischen an, 
und dies beweist zugleich die Richtigkeit der vorgetragenen 
Erklarung. Nach Stolz Wien. Stud. 25, 226ff ist yepviwavto 
“wuschen sich die Hinde’ A 449, χερνίπτου Aristoph. pax 961, 
ἐχερνίψατο (ἐκ τῆς ἱερᾶς yépviBoc) Lys. VI 52+), aus zusammen- 
gewachsenem χεῖρας νίψαςθαι, das als haufige sakrale Handlung 
eine stiindige Verbindung bildete, hervorgegangen, Indem man, 
um die Zusammengehorigkeit méglichst prignant zum Ausdruck 
zu bringen, statt des Akk. pl. von χείρ die Stammtorm einfithrte. 
Bel ποδανιπτήρ., ποδάνιπτρα, die wie lat. animadversio (: anim(um) 
advertere), dom(um), obviamitio (: dom(um), obviam wre) τι. Vv. a. ZU 
einheitlich gewordenem πόδα νίψαςθαι hinzugeschaffen worden 
sind, hat man dagegen den Akk. sing. unverindert gelassen. Nach 
Solmsen Beitr. zur griech. Wortforschung 159, Anm. 1 erklart 
sich παλίωξις “Riickverfoleung’ M 71, O 69. 601, [Hes.] scut. 154 
vielleicht in der Weise, da®B πάλιν διώκειν sehr [ἢ als ein 
Begriff galt; man bildete daher auch zu diesem Komplexe ein 
Abstraktum. Dies lautete zunadchst “παλινίωξις, wie παλίμπηξις 
“Wiederinstandsetzen von Stiefeln durch Flicken und Ausbessern’ 
Theopr. char. XXII 11 von einheitlich gewordenem πάλιν πηγνύναι. 
Das homerische παλίωξις (= ἔπαλι-Είωξις) entstand daraus so, dab 
man zur stiirkeren Bezeichnung der Einheit dem πάλιν, das wie 
ein Akk. sing. eines -1-St. aussah, ursprtinglich wohl auch ein 
solcher gewesen war, ein ‘stammbaftes’ παλι- substituierte. 


VIIL. Zur litauischen Partizipialkonstruktion. 


J. Schmidt Pluralbild. 314ff. hat darauf hingewiesen, dah 
im Sanskrit und Griechischen des 6fteren auf einen eine Mehr- 


1) Auch Eur. Iphig. Taur. 622, wo Iphigenie zu Orest, den sie opfern 
soll, sagt: χαίτην ἀμφὶ ςὴν χερνίψομαι, steht das Verbum im gewdhnlichen 
Sinne; denn die Priesterin netzt ihre Hinde und besprengt mit den Tropfen 
ringsum (ἀμφί) das Haar des von ihr zu opfernden Menschen (Εἰ, Bruhn z. St.). 
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heit bezeichnenden Ausdruck, der Ζ. Τὶ mit einem pluralischen 
Verbum finitum oder Partizip verbunden ist, im gleichen Kasus 
die Bezeichnung eines einen Teil dieser Mehrheit bildenden 
einzelnen Individuums oder Dinges folgt. Der letztere Ausdruck 
ist dann hiiufig noch von einem singularischen Pradikate oder 
Attribute begleitet. Natiirlich kann auch umgekehrt zuerst das 
einzelne, dann das allgemeine genannt werden. Von Wichtigkeit 
ist jedenfalls, daB in allen diesen Fallen das Ganze nicht in den 
partitiven Genetiv getreten, sondern daf der Teil ihm appositionell 
beigefiigt ist. Beispiele dieses in den verschiedensten Spielarten 
hervortretenden Sprachgebrauchs sind: 

RV. VII 2,5 svadhyo vi duro devayanto ’sisraya ru- 
thayutr devdtata ‘die andachtigen Gotterverehrer haben dic Toure 
vedfinet, (ein jeder) nach dem Wagen verlangend beim Gottes- 
dienste’, ahnlich V 48,2 pita maté madhuvacéh (Sing.) suhasta 
(Fem. Sing., auf mdta bezogen, oder Mask. Du., 5. Oldenberg 
Reveda 339) bhdrebhare no yasdsav (Du.) avistam, 1 656 οἱ δὲ 
exactoc ἑλὼν δέπας ἀμφικύπελλον | ςπείςαντες παρὰ νῆας icav 
πάλιν, grofe Inschrift von Gortyn Coll. 4991 1 17 αἱ δέ κ᾽ ἀνφὶ 
δώλῳ μωλίωντι φωνίοντες Fov Γεκάτερος ἦμεν, Larisa IG. 9, 2, 517, 
19 f. φυλὰς ἑλομένοις ἑκάςτου ποίας κε βέλλειτει usw. (s. fiir das 
Griechische auch Ktihner-Gerth I 86 ff. 286 ff.). Ich ftige noch 
zwei litauische Beispiele hingu: 

Wie es F 211 bei der Vergleichung des Kérperbaues des 
Odysseus und Diomedes heibt ctadvtwv μὲν Μενέλαος ὑπείρεχεν 
εὐρέας wWuouc, | ἄμφω δ᾽ ἑζομένω ἢ) γεραριύτερος ἦεν ᾿Οδυςεεύς, 
so lesen wir in dem litauischen Marchen bei Schleicher Leseb. 161 
tetp abit pasildbinusi, béba méldé, kad jis biskt apsistétu ‘als 
beide (die alte Frau und der Ackersmann) sich so begriiBt hatten, 
bat die Alte, er mége ein bifchen stehen bleiben’. Wie also 
in dem griechischen Beispiele ἄμφω c. partic. und ᾿Οδυςεεύς, 
so stehen in dem litauischen ab& mit Gerundium?) und boda, 


1) Vgl. mit diesem Anakoluthe besonders noch H 306 tw δὲ (Aias 
und Hektor) διακρινθέντε ὃ μὲν μετὰ λαὸν ᾿Αχαιῶν | Hv’, ὃ 8 ἐς Τρώων 
ὅμαδον κίε, K 224 εὖν τε δύ᾽ ἐρχομένω καί τε πρὸ 6 τοῦ (zur Stellung 
von ὃ τοῦ 5. oben 5. 244, Anm. 1) ἐνόηςεν, μ 78 οἱ δὲ δύω εκόπελοι, 
ὃ μὲν οὐρανὸν εὐρὺν ἱκάνει | ὀξείη κορυφῇ. Weiteres bei Stahl Syntax 
des griech. Verbums 712 ff. 

2) Das Gerundium, das fiir gewdhnlich nur beim Dativus absol. 
sowie als Pradikat eines von einem Verbum sentiendi oder declarandi 


abhdngigen Akkusativs (neben dem Partizip) gebriiuchlich ist, erklirt sich 
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das ganze und der Teil, appositionell neben einander. Ebenso 
heifit es Leskien-Brugmann 8. 217 beqyvéndami ilga czésq, kidasé 
pati ‘als sie (der Mann und seine Frau) lange Zeit so lebten, 
fragte die Frau’. In dem Dialekte von Godlewa finden sich 
noch mehrere andere Falle von “Nomin. absol.’ (Brugmann a. O. 324). 
In einem Beispiele wie tat jis gyvéndams ρὲ» kelis metus, prirei- 
héjo jém vaziit — ‘als er so mehrere Jahre hindurch lebte, 
mute er fahren —’ Leskien-Brugmann 209 erklairt sich die 
Entstehung des Anakoluths ebenfalls ohne weiteres. Ebenso 
sagt man im Griechischen dopaia θηρῶν εὦμα περιβαλὼν ἐμὸν] 
καὶ πῦρ ἀναίθων, χιόνος οὐδέν μοι μέλει Eur. Cyel. 330£, τὰ 
πολλὰ δὲ | πάλαι προκόψας᾽, οὐ πόνου πολλοῦ με δεῖ Hippol. 23, 
Orakelinschrift aus Dodona Coll. 1573 = Ditt. syll.2 798 4 αὐτὸς 
πεπαμένος τὰν E(u) πόλι οἰκίαν καὶ TO χωρίον βέλτιόμ μοί κ᾽ εἴη 
καὶ πολυωφελέ(οτε(ρ)ον. Olynth Coll. 5285 = Ditt. syll? 77, 13 f. 
(389. 388 v. Chr.) τῷ δὲ κοινῷ καὶ τούτων εἶν ἐξαγωγήν, εἰπόντας 
Auvvta πρὶν ἐξάγειν, τελέοντας τὰ τέλεα τὰ γεγραμμέν[α] (wel- 
teres bei Stahl Syntax des griech. Verbums 110 ff). In allen 
diesen Fallen héren die Anakoluthe auf, wenn man als Pradi- 
kate Verba einsetzt, die emmen mit den Partizipien im Kasus 
tibereinstimmenden Subjektsbegriff enthalten oder erfordern, also 
statt μέλει μοι, δεῖ με etwa (ἐπημέλομαι, δέομαι, statt prireikéjo 
jém z. Β. turéjo. Auch die von Jacobsthal Tempora und Modi 
in den kretischen Dialektinschriften (Beiheft zu IF. 21), 136 an- 
gefiihrten kretischen Belege: Gortyn-Rhizen Coll. 4985, 11 ai 
δέ κα μὴ πράδδωντι, τὸνς TpEI[yic]TOve TOUTOVC πράδδοντας ἄπατον 
ἤμην, Gortyn 4992 TIL ὅ ἢ, ἄλλον πρὸ] τούτω ἐνεχ[υράδδ[οἠ]ντ[αΪ 


hier wohl daraus, ἀΔῷ das mit einem Prafix verbundene Verbum sowohl 
zwischen Prafix und Verbalform als am Ende des ganzen Komplexes das 
reflexive -si tragt. Wenn auch bei zusammengesetzten Verben die Stellung 
des -s? nur zwischen Prafix und Verbum Regel ist, so kommt doch ein 
derartiger Pleonasmus auch sonst gelegentlich 1m Litauischen (namentlich 
in der alteren Sprache) vor (Kurschat § 1142, Bezzenberger Beitr. zur 
Gesch. d. lit. Spr. 231). Da andererseits die Affigierung von -s(z) an flek- 
tierte Partizipialformen eine gewisse Schwierigkeit bereitet, der man gern 
aus dem Wege geht, so hat man hier statt des bei der konjunkten Kon- 
struktion gebraiuchlichen Partizips das Gerundium eingefiihrt. Kommt doch 
auch sonst hier und da das Gerundium statt des weit tiblicheren Partizips 
in der nicht absoluten Redeweise vor (Schleicher Gramm. 321, der aus 
einem Volksliede ziliert vyrai pré krdseto léidzent, ¢ darzq képient rutas 
numiyné “Manner, am Ufer landend, in den Garten steigend, zertraten 
die Rauten’); 5. auch J. Schmidt KZ. 26, 361, Anm. 1. 
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ἄπατον ἤμην (ἄπατον als Neutrum erwiesen durch 4985) erklaren 
sich durch Vermischung zweier Konstruktionen, einer unper- 
sonlichen ἄπατόν μοί ἐςτι ποιοῦντί τι, die in Gortyn sehr hautig 
ist (Jacobsthal a. 0.), und einer theoretisch zu erschlieBenden 
personlichen ἄπατός εἰμι ποιῶν τι, die nach Analogie von em- 
βάλλω, καθήκω USW. = ἐπιβάλλει, καθήκει μοι USW. Ζὰ beurteilen 
ist. Auch ein Anakoluth wie pajéjes karalitmaitis toliaid biskiut, 
arklys sdko jém ‘als der Kénigssohn ein bischen weiter geritten 
war, sagte das Pferd zu ihm’ Leskien-Brugmann 8. 220 kommt 
vollig in Ordnung, wenn man statt arklys sdko jém etwa den 
Begriff ‘wurde er vom Pferde angeredet’ als dem Hrzihler 
urspriinglich vorschwebend annimmt. Noch sei auf eine weitere 
Ubereinstimmung von Griechisch und Litauisch in Dingen der 
Partizipialkonstruktion hingewiesen. In beiden Sprachen kommt 
mitunter der Genetivus, baw. Dativus absolutus auch dann vor, 
wenn das Subjekt des Partizips in dem diesem tibergeordneten 
Satze bereits in irgendeinem Kasus (sogar im Nominativ) vor- 
kommt, also eigentlich die konjunkte Redeweise am Platze ge- 
wesen wire (vgl. Stahl Syntax 716ff, Bezzenberger Beitr. zur 
Gesch. der lit. Spr. 261 ff, Brugmann bei Leskien-Brugmann Lit. 
Volkslieder und Marchen 324), z. B. Thuc. IIT 18 βοηθηςάντων 
δὲ ὑμῶν προθύμως πόλιν προεςλήψεςεθε ναυτικὸν ἔχουςαν μέτα, 
alit. jem [chitus [zodzius kalbeius weftas buwa ant mukos ‘als er 
diese Worte ausgesprochen hatte, wurde er zur Marter abge- 
ftihrt’, Leskien-Brugmann 186 jém vél beetnant, sutiko vél dédicka 
“als sie beide weitergingen, trafen sie wieder das alte Mannchen’. 

Verwandt mit der oben behandelten appositionellen Ko- 
ordinierung des allgemeinen und speziellen Begriffs ist die Er- 
scheinung, daS mehrtach ein zu einem pluralischen Subjekt 
gehériges pluralisches Pridikat durch den Singular fortgesetat 
wird. Zahlreiche Beispiele aus griechischen Autoren, namentlich 
Dichtern, fiir diesen Sprachgebrauch haben besonders H. Bruhn 
Anh. zu Soph. 11 und von Wilamowitz Eur. Her. 2? 53 zusammen- 
getragen: 

Thue. 1120 ἀγαθῶν (ἀνδρῶν éectiv) ἀδικουμένους --- πολε- 
μεῖν --- καὶ μήτε τῇ κατὰ πόλεμον εὐτυχίᾳ ἐπαίρεςεθαι μήτε τῷ 
Hcuxw τῆς εἰρήνης ἡδόμενον ἀδικεῖςθαι, Eur. Herc. £ 196 ἢ, ὅςοι 
δὲ τόξοις χεῖρ᾽ ἔχουςιν εὔςτοχον, | Ev μὲν τὸ AWcTOV, μυρίους οἰςτοὺς 
ἀφεὶς | ἄλλοις τὸ «μα ῥύεται μὴ κατθανεῖν ust. Ich fiige noch 
zwel Belege aus den ktirzlich von P. Jacobsthal und von Wi- 
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lamowitz publizierten nordionischen Steinen (Abh. der Berl. Ak. 
1909) hinzu: 

Hrythra 5. 32if, VOI 10 Aovouci τοὺς τελευμέν]ους ὁ 
μὲν ἀνὴρ ἄνδρας, f ole γυνὴ yuvalixac, γέρα δὲ λάψεται (s. tiber 
die Erganzung der folgenden Liicke von Wilamowitz ἃ. Ὁ.) 
S. 41, XT 34 (880—360 v. Chr.) ὅςοι δὲ ἐγκατακοιμηθέντες θυ- 
cinv ἀποδιὸδ ὦ ει τῷ AckdAnmmd καὶ τῶ Ἀπόλλωνι ἢ εὐξάμενοι θυ- 
cinv ἀποδιδῶςειν, ὅταν τὴν ἱρὴν μοῖραν ἐπιθῇ (wenn ein jeder 
aut den Altar legt, also wie bei Eur. nach veralleemeinerndem 
Ocol), παιωνίζειν κτλ. 


IX. Nachtrag zu πρέςβειρα und zu delisch πεπονηκόται. 

KZ, 48, 216, Anm.2 habe ich aus πρέεβειρα einen -wen-St, 
*roécBwv (= *npécy*zwv) erschlossen, der neben πρέσβυς hegt 
wie ved. fbhvan- neben γην- und sich zu πρέςβειρα verhalt 
wie πίξων : πἴξειρα (--- αἱ. pivan- : pivari). Jetzt ist diese von mir 
hypothetisch erschlossene Maskulinform wirklich dem SchoBe 
der Erde entstiegen und damit zugleich die Richtigkeit meiner 
Erklarung von πρέεβειρα bestitigt worden: Chios von Wilamowitz 
und P. Jacobsthal nordion. Steine (Abh. d. Berl. Ak. 1909), 
S.17 HI ἱερὸν Ἀχελῴου TipecBwvwv. Die χιλιαςτύς (?) der TTpéc- 
βωνες ist eigentlich die der “Alten’, “Ehrwiirdigen’. 

Auch delisch πεπονηκόται Ditt. sylL? 588, 207 (2. Jabrh. 
v. Chr.), von dem ich a. Ὁ. 219 es fiir méghch hielt, dab es 
ein durch das in der Nachbarschaft stehende Maskulinum und 
Neutrum desselben Partizips hervorgerufener Lapsus des Stein- 
metzen sei, méchte ich jetzt fiir eine von der lebendigen Sprache 
vollzogene Analogieschépfung nach diesen Formen halten. Hierzu 
bestimmt mich das von Heysch bezeugte ἀλληλοδωδόται᾽ ἀλλη- 
λοβόροι, ἀλληλοφάγοι. Das azweite Element dieses Femininums 
besteht aus einem Alteren “edwdota, das durch Assimilation des 
e an das w der folgenden Silbe seine vorliegende Gestalt an- 
nahm (J. Schmidt KZ. 32, 332 if). Das Pertekt von ἔδειν lautete 
urspriinglich *€wda, aber édndwe P 542, ἐδηδυῖαι hymn. Hom. 
Mere. 560; vgl. Foida : Fedwe, got. wettwods; ἔρρωγα : herakl. eppn- 
γεῖα usw. (W. Schulze KZ. 27, 548 ff). Dazu stimmt, daB mit 
der -yn-Stufe der Wurzelsilbe nur das Partizip ἐδηδώς, -υἷαι im 
Griechischen belegt ist. *“€dwddta erhielt per analogiam den 
Vokalismus von *€dwda und postuliert daher diese Form mit 
zwingender Konsequenz. Nattirlich hat *eowoa urspriinglich nur 
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bedeutet ‘ich habe mich vollgefressen’ (so richtig bereits Delbriick 
vgl. Synt. 2, 219), da das Resultativperfektum, wie Wackernagel 
gezeigt hat, der iltesten Griazitit fremd war. Diese Bedeutung 
trifft in der Tat fiir die Belegstellen von ἐδηδώς, -vior zu: P 542 
πόδας καὶ χεῖρας ὕπερθεν | aivatderc (Automedon) ὡς τίς Te λέων 
κατὰ ταῦρον ἐδηδώς, wo es nur auf den Zustand des mit Auto- 
medon verglichenen Léwen, nicht des von dem Raubtiere ver- 
zehrten Stieres ankommt, hymn. Hom. Merc. 560 ai δ᾽ (die Θριαί) 
ὅτε μὲν θυίωςιν ἐδηδυῖαι μέλι χλωρόν. In ἀλληλοδωδόται hat da- 
eegen ᾿ἔδωδα Resultativbedeutung angenommen, vgl. λέλοιπα 
‘bin weg’ (Homer): “habe jmd. verlassen’ (att.); τέτοκα ‘bin Mutter’: 
jiinger ‘habe ein Kind geboren’ ἃ. v. a. bei Wackernagel Stud. 
zum griech. Perf. 5. 191, Wie bereits Wackernage] richtig be- 
obachtet hat, ist bei dem Perfekt von édev die Grenze zwischen 
dem urspriinglichen und dem resultativen Sinne schon an sich 
fiieBend, und so erklart sich die in ἀλληλοδωδόται gegentiber 
dem alteren durch ἐδηδώς, -vior reprasentierten Zustande ein- 
getretene Verschiebung noch um so leichter. 


X. Zur Vertretung der silbenbildenden Liquiden in 
den ‘stidachaischen’ Dialekten. 


Beitr. zur griech. Wortforschung 16, Anm. 2 gibt Solmsen 
fiir mavéyopcic des Tempelrechts von Alea in Arkadien Hoffmann 
Dial. 1, 29, 26, τριπανάγορεις ibd. 8, Tlavaydpciov μῆνα 30 die 
Gleichsetzung der Wurzelstufe mit der des in Neapel Coll. 5272, 
12.16 belegten ἄταρρις als méglich zu, vorausgesetzt, dali wir 
berechtigt waren, diese in den “nordachaischen’ Dialekten nor- 
male Vertretung der silbenbildenden Liquida noch so tief im 
Stiden anzusetzen. Daf auch das Arkadisch-Cyprische in einem 
gewissen Umfange') in einer den dolischen Mundarten ent- 


1) Ich driicke mich absichtlich vorsichtig aus; denn neben πλότει 
steht auf der im Texte genannten cyprischen Inschrift λάχος, ebenso λαχών 
auf der von Meister soeben (Sitzungsber. d. Berl. Ak. 1910, 151) publi- 
zierten hochaltertitimlichen Sakralinschrift aus Cyprus (Zl. 17), λαχῆν arkad. 
(Orchomenus) von Premerstein Ath, Mitt. 84, 238 ff. = Meister Ber. d. siichs. 
Ges. ἃ. Wiss. 1910, 11 ff., A,3 vom Ende des 4, Jahrhs. v. Chr. (: ’Aoxov 
Balbilla Coll. 321, 19 = Hoffmann 2,175; dagegen bei Alc. und Sappho 
bietet wenigstens die Uberlieferung nur λαχόντων, λαχόην, ebenso ἔλαχον 
auf dem Miinzvertrage zwischen Mytilene und Phociia IG. XII 2, 1, 18). 
Dazu kommt noch ἀζαρξῶν “durch Kollekte Gesammeltes’ cypr. Sakral- 
inschr. (s. 0.), 6, das sich, wenn Meisters Erklarung a. O. 156 zutrifft, deutlich 
von arkad. πανάτορςεις unterscheidet. 
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sprechenden Weise verfahren ist, geht jetzt zur GewiSheit her- 
vor aus cypr. πλότει Meister Ber. ἃ. siichs. Ges. ἃ. Wiss. 1909, 
310 ΝΠ 8, das sich dem Sinne nach mit sonstigem πλάτει deckt. 
Wir erhalten damit auch das Recht, das transitive ἐφθορκώς 
der Bauinschrift von Tegea Coll. 1222 = Hoffmann 1, 30, 10/11 
dem von Huripides ab im Attischen belegten ἔφθαρκα unmittel- 
bar gleichzusetzen, wozu man sich wegen Wackernagel Stud. 
zum griech. Perf. 16, der ἔφθαρκα fraglos richtig als Neubildung 
zu ἔφθαρμαι fabt, gern entschlieBen wird. Auch das Arkadische 
hat daher von der Tiefstufe von ἀγείρειν, dem aus der Grund- 
sprache stammenden Brauche folgend, das -t/-Abstraktum ab- 
geleitet, wihrend das im Ionischen aufer in Neapel—Chalcis 
tibliche d@yepac Hdt. VIT 5. 48, Milet Coll. 5498 = Ditt. syll? 
660, 3.13 (Ende des 3. Jahrhs. v. Chr.) die Vokalstufe des Prasens 
angenommen hat, mithin einen jiingeren Bildungstypus repra- 
sentiert; vgl. λάξις Hdt. [IV 21, miles. Saingergilde Coll. 5495, 
35/36, Ἀπόλαξις Eretria Coll. 5313, 32b. 33b. 1006 (3. Jabrh. 
v. Chr.); daptov “Opfertier, dem die Haut abgezogen ist’ miles. 
Sangergilde Coll. 5495, 31: δερτόν Mykonos Coll. 5416 = Ditt. 
syll.2 615, 25 (Ende des 3. oder Anfang des 2. Jahrh. v. Chr,). 
Noch urspriinghcher als daptov ist dpata cwuata Ψ 169 (vel. 
Spatd’ δαρτά, ἐκδεδαρμένα θύματα Heysch); denn die unbetonte 
“‘Liquida sonans’ war im Griechischen urspriinglich durch -pa- 
vertreten (Kretschmer KZ. 31, 391 ff). δαρτός beruht wohl erst 
auf einer Kontamination von δρατός mit der Vokalstufe von 
δέρειν usw. (so richtig Kretschmer a. O.). Das Gleiche gilt ftir 
dpetéc, das Schol. AT Y 169 als v. 1. anfithren. Abnlich erklart 
sich Aauoxéptnc Mytilene Bechtel Aol. 30, Ἰκέρτης Miinze aus 
Kyme ibd. 52, [Δ)Ἰαμικέρτης Methymna IG. 12, 2, 5110. 4 (Koine), 
woftir Paton im Index 144 wohl richtiger Aauoxéptnyc bietet, 
(vel. Kretschmer Jahresh. dsterr. arch. Inst. 5, 147, Anm. 3) aus 
einer Vermischung von -κρέτης (Καλ(λ)ικρέτης Kebren Bechtel 
Aol. 69,2 aus dem 5. Jahrh. v. Chr.) und -κάρτης (vgl. Μναει- 
κάρτης, Σωκάρτης, Δαμοκάρτης, Μενεκάρτης auf Kreta, 5. Brause 
Lautlehre der kret. Dialekte 186, Εὐθυκαρτίδης Naxos Coll. 5419, 1 
aus dem 7. Jahrh. v. Chr.). -κάρτης ist urspriinglicher als -κρέτης, 
das erst durch Anlehnung an das zugehdrige Substantiv xpétoc 
zustande gekommen ist; denn den Adjektiven auf -ἥς kam von 
rechtswegen im Gegensatze zu den ihnen zugrunde liegenden 
Neutra auf -oc schwundstufiger Wurzelvokalismus zu (J. Schmidt 
Pluralbild. 147 ff.). 
Kiel. Hrnost Fraenkel. 
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Prisentia in perfektischer Bedeutung. 


Die urspriingliche Verwendung des Perfekts wird gewéhn- 
lich als prdsentisch bezeichnet, was insofern zutrifit, als das 
Perfekt von Haus aus ein Tempus der Gegenwart ist. ‘Pri- 
sentisch’ wird in diesem Falle zur Bezeichnung des Zeitraums 
der Gegenwart verwendet. Ivrefiihrend ist diese Bezeichnung 
jedoch, wenn die prisentische Aktionsart gemeint sein soll. Wohl 
lABt sich das Perfekt ich habe mich gesetzt praktisch ohne jeden 
Schaden durch das Prisens ich sitze ersetzen, aber eine villige 
Gleichheit der Aktionsarten ist mm beiden Fallen doch nicht 
vorhanden. Das Perfekt enthalt neben der Vorstellung eines 
Zustandes auch die Vorstellung der ihm vorausgegangenen Hand- 
lung, wenn auch die ietztere nur als Nebenvorstellung ins Be- 
wuBtsein tritt. Dem Prasens aber fehlt diese Vorstellung ganz. 
Ich habe mich gesetzt enthalt also gegentiber ich sitze ein Plus. 
Nur bei den als Priateritoprisentia bezeichneten Perfektformen 
ist die Vorstellung der Vorhandlung ausgefallen, und hier hat 
man in der Tat das Recht, perfektischen Formen prisentische 
Bedeutung beizulegen. 

GréBere Realitat ist dagegen dem Ubergang von Prisentien 
zu perfektischer Bedeutung zuzusprechen, obwohl diese Hr- 
scheinung bisher anscheinend wenig Beachtung gefunden hat. 
Was die hier in den Kreis der Betrachtung gezogenen Sprachen, 
Griechisch, Lateiisch und Germanisch, angeht, so ist der Gegen- 
stand bisher nur in bestimmter Beschrankung in der griechischen 
Grammatik heimisch geworden, s. die Darstellungen bei Kriiger 
Griechische Sprachlehre I, 2, 1701. und Brugmann Griechische 
Gramm.? 486. Vereinzelte Bemerkungen tiber diese eigenttim- 
liche Erscheinung finden sich auch bei Delbriick Vgl. Synt. 2, 58, 
87, 106,108; Mutzbauer die Grundlagen der griechischen Tempus- 
lehre 258 und 317; fiir das Lateinische bei Landgraf-Blase Hist. 
Gramm. der lat. Spr. 3,107, 167 1., 199; Reinhard Lateinische Satz- 
lehre 100; fiir das Germanische bei Wustmann Perfektive und im- 
pertektive Verba namentlichim Heliand 8.28. Der Aufsatz von Paul 
Die Umschreibung des Perfekts im Deutschen mit haben und sein 
in den Abhandl. der kgl. bayr. Akad. ἃ. W. Bd. 22, Abt. 1 ist mir 
erst bekannt geworden, nachdem der vorliegende Aufsatz im 
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wesentlichen fertiggestellt war, was ich namentlich wegen der Aus- 
fiihrungen 8.263 f.u.270 bemerke. ἘΠῚ das Griechische verweise 
ich auBerdem noch auf IF. 21,135f In manchen Fallen ist ja der 
Ubergang von prisentischer zu perfektischer Bedeutung so selbst- 
verstiindlich, daf jene Zurtickhaltung hierin z. T. ihre Erklarung 
finden mag. Andrerseits ware zu wtinschen, da’ namentlich in 
den Lexika der Fortschritt von prasentischer zu perfektischer 
Bedeutung eine schirfere Berticksichtigung finde. 

Grade wegen der Selbstverstandlichkeit und Leichtigkeit 
des Bedeutungswandels ist nicht immer mit Sicherheit zu sagen, 
ob ein Verbum hierher gehért; auch haben sich an den ur- 
spriinglichen Vorgang analogische Weiterbildungen der Bedeu- 
tung angeschlossen, die den Uberblick tiber die Verba kompli- 
zieren. Die folgende Darstellung soll nur einen Versuch zur 
Orientierung darbieten. Es werden zuniachst einige Vorfragen 
erdrtert, und dann soll der Bedeutungswandel an einzelnen Bei- 
spielen veranschaulicht werden. 

Die Grundlage der Erscheinung beruht auf der engen 
Verkntipfung zwischen Vorgang und Folgezustand. Unter Folge- 
zustand ist natiirlich nur das zu verstehen, was auch sonst bei 
der Definition der Perfektbedeutung als Folgegzustand gilt. Bei 
dem fraglichen Vorgang sind zwei Falle zu unterscheiden, die 
nicht nur ihrer Art nach, sondern auch durch die verschiedene 
Gré8e ihres Geltungsbereichs voneinander abweichen. 

Der eine Fall charakterisiert sich als eine Umdeutung 
des soeben GeiuBerten. Alle im Gespriich bertihrten Hreignisse 
sind, wenn sie der Gegenwart des Sprechenden angehodren oder, 
genauer gesagt, durch die Gegenwart des Sprechenden hindurch- 
gehen, Anderungen hinsichtlich ihrer zeitlichen und aktionellen 
Qualitét unterworfen. Was eben noch in der Zukunit lag, ist 
im na&chsten Augenblick gegenwiartig und tritt sogleich daraut 
in den Bereich der Vergangenheit. Und ebenso gelangt das, 
was eben noch im Vollzug befindlich ist, durch die momentane 
Stufe des Abschlusses in den verharrenden Zustand des dem 
Abschlu8 folgenden Ergebnisses. Ist also das Présens in einem 
gewissen Augenblick das der Situation entsprechende Tempus, 
insofern es die im Vollzug befindliche oder grade zum Abschlub 
gelangende Tatigkeit bezeichnet (IF. 21,118 und 22, 405f.), so 
liegt im nachsten Augenblick als Gegenstand sprachlicher Be- 
zeichnung etwas vor, das als Ergebnis der Vorhandlung ein 
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sachlich Neues, aber mit dem Vorausgegangenen in engstem 
zeitlichen und ursichlichen Zusammenhang Stehendes ist. Fir 
den Ausdruck dieses Neuen steht nun nach sonstiger Sprach- 
gewohnheit das Perfektum zur Verfiigung. Hs hegt aber auf 
der Hand, daB bei derartig raschem Wechsel das der zuerst- 
vorhandenen Situation entsprechende Prasens nicht nur auf den 
sich vollzichenden Vorgang bezogen werden, sondern sich auch 
vom Standpunkt des Sprechenden wie des Hérenden von selbst mit 
dem in engster Beziehung dazu stehenden Folgezustand assoziieren 
kann. Damit hat es perfektische Funktion angenommen; aus ich 
komme wird der Bedeutung nach ich bin gekommen. Hine Erweite- 
rung dieses Gebrauches ist es, wenn auch im Hinblick auf das 
eben schon Vollendete das Priasens gebraucht wird; es wirkt 
dann die grade vorhandene Situation noch lebhaft nach. Dab 
diese Erweiterung aber in ganz bestimmte Grenzen eingeschlossen 
ist, ersieht man aus den <Ausfiihrungen 8. 259f und 261, wo 
weitere Hinzelheiten zu finden sind. 

Der andere Fall beruht darauf, da8 die Verbindung von 
Vorgang und Folgezustand erfahrungsmafig und sinnfallig ist, 
z. B. in der Regel auf das Umschlingen (als eine einem be- 
stimmten Ziel zustrebende Handlung gedacht) das Umschlungen- 
halten folgt. Die sachliche Assoziation hat somit auch eine sprach- 
liche bewirkt. Diese Assoziation ist wirksamer und fester, als 
die vorher genannte, wie sich schon aus der gréfern Ausdehnung 
ihres Geltungsbereiches ergibt (S. 262). 

Die Verschiebung von prasentischer zu perfektischer Be- 
deutung ist im Lateinischen und mehr noch im Deutschen 
aiemlich hautig, weniger dagegen, wie es scheint, im Griechischen 
mit Ausnahme jener besondern Erscheinung, auf deren ander- 
weitige Darstellung schon hingewiesen ist. Grade diese findet 
sich auch im Lateinischen und Deutschen, und es darf des- 
halb angenommen werden, da man es in diesem Fall mit einer 
ursprachlichen Entwicklung zu tun hat. Auch die in den ge- 
nannten drei Sprachen vorkommende Bedeutungsentwicklung 
innerhalb der Paare sich seizen — silzen, sich legen — liegen, 
(sich) stellen -~ stehen diirfte in uridg. Zeit zuriickreichen; doch 
bedarf die Frage, ob hier tiberhaupt eine Entwicklung von pri- 
sentischer zu perfektischer Bedeutung stattgefunden hat, noch 
emer besondern Erérterung (5. 274 1} 

Im iibrigen gehdren die Verba vielfach, namentlich im 
Lateinischen und Deutschen, denselben Bedeutungsgebieten an, 
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ohne da jedoch zwischen den entsprechenden lateinischen und 
deutschen Verben immer eine etymologische Beriihrung be- 
stinde. Dartiber hinaus hat jede Sprache auch einen eigen- 
artigen Bestand solcher Verba. Wenn also hiernach der Vor- 
gang von ursprachlichen Anfangen aus einzelsprachlich weitere 
Ausdehnung gewonnen hat, so wird dieser Umstand nicht allein 
der Wirkung der Analogie zu danken sein, sondern der stets 
von neuem wirksamen, aus der Situation entspringenden Dis- 
position zu diesem Bedeutungswandel. 

Daf von hier aus jede Sprache zu eigenen Ergebnissen 
gelangen mufite, ist natiirlich. Allerdings ist es allgemeine Vor- 
bedingung fiir den Eintritt des Bedeutungswandels, da8 der aut 
den Abschlu8 des Geschehens folgende Zustand eine gewisse 
reale Bedeutung beanspruchen kann. Das ist z. B. bei eimem 
Verbum wie kommen der Fall; denn die Vorstellung des Ge- 
kommenseins (da Seins) tritt im BewuB8tsein selbstiindig genug 
hervor, um sich in einer urspriinglich andern Zwecken dienenden 
Verbalform reflektieren zu kénnen. Aber Klar ist auch, dab 
die verschiedenen Sprachen das Verhiltnis zwischen Vorgang 
und daraus foleendem Ergebnis verschieden empfinden miissen, 
weil sich die entsprechenden Verbalbedeutungen doch nie ganz 
decken und deshalb die Disposition ftir den Bedeutungswandel 
in der einen Sprache entschiedener sein kann als in der andern. 
Ein anderer Grund fiir die geringere Ausdehnung dieses Ge- 
brauches im Griechischen liegt darin, daB es vielfach in be- 
sondern Verben Ersatz findet fiir den Gebrauch eines Prasens 
in perfektischer Bedeutung; man vergleiche Lys. 7, 28 ὁδὸς 
κυκλόθεν περιέχει χωρίον mit lat. murus oppidum cingit und 
deutsch die Mauer umgtbt die Stadt}). 

Der Ubergang des Prisens zu perfektischer Bedeutung gibt in 
den meisten Fallen (das Nihere dartiber 5. 5. 262 und 270f.) auch 
AnlaB zu den entsprechenden Verschiebungen der andern Tem- 
pora. Da somit die Ausdriicke ‘prasentisch’ und ‘perfektisch’ bei 
volistindig durchgefiihrter Verschiebung Unklarheiten im Ge- 


1) DaB ἔχω urspriinglich selbst von der Bedeutung ‘packen’ zu der 
dazu im Verhiltnis des Perfekts stehenden ‘gepackt haben’, ‘festhalten’ 
gelangt ist (Brugmann Griech, Gramm.*® 314, Anm. 1), fndert nichts an 
dem Unterschied zwischen περιέχω und cengo, da hier nur auf den im 
Sprachbewutsein tatsichliich vorhandenen Unterschied Riicksicht ge- 
nommen ist. 
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folge haben wtirden, so werde ich mich im folgenden an Stelle 
von ‘prisentisch” und ‘perfektisch’ der Bezeichnungen ‘pro- 
eressiv’ und ‘resultativ’ bedienen, insofern der prasentisch dar- 
gestellte Vorgang eine Veranderung, einen Fortschritt hervor- 
bringt, die perfektische Bedeutung aber ein ruhendes hesultat 
in sich enthalt. Man kénnte versucht sein, den Ausdruck ‘pro- 
eressiv’ fiir die aoristischen Tempora zu beanstanden; doch soll 
damit nicht gemeint sein, dafi die Handlung im prasentischen 
Sinne sich entwickelt, sondern dafi innerhalb der Reihe der 
Geschehnisse ein Schritt nach vorwiarts stattfindet. Ferner ist 
resultativ nicht gleichbedeutend mit effektiv gebraucht, mit dem 
man eine Nuance der aoristischen Aktionsart bezeichnet; viel- 
mehr ist es gleichbedeutend mit perfektisch; hier wie dort ist 
das auf den Abschlu8B der Handlung folgende Resultat gemeint. 

Aus dem, was 8.252 tiber das Verhaltnis zwischen priisen- 
tischer und perfektischer Aktionsart gesagt ist, geht schon hervor, 
daB man von einem resultativen Priésens nur dann sprechen 
kann, wenn daneben auch die progressive Bedeutung lebendig 
ist. Sobald niimlich die letztere voéllig schwindet, schwindet 
damit auch das Bewuftsein einer dem Zustand vorausgehenden 
und mit ihm in inniger Beziehung stehenden Handlung. Damit 
wird ftir das Sprachgefithl das resultative Prasens zu einem 
gewohnlichen Praésens von zustandlicher Bedeutung. Dies Kr- 
gebnis ist dann zwar nicht der Form, wohl aber der Bedeutungs- 
entwicklung nach dem bei den Prateritopraésentia stattfindenden 
zu vergleichen, die nach dem Untergang des progressiven Priisens 
reine Prasentia von zustindlicher Bedeutung geworden sind. 
Solche Verba zustindlicher Bedeutung jedoch, von denen sich 
wahrscheinlich machen 1laft, daB sie einmal vor und neben der 
zustiindlichen Bedeutung auch eine progressive gehabt haben, 
wie z. B. habeo und teneo (s. 8. 208 ἢ), haben gwar nicht vom 
Standpunkt des zu einer bestimmten Zeit vorhandenen Sprach- 
geftihls, wohl aber vom sprachgeschichtlichen ein Recht daraut, 
mit solchen, bei denen beide Bedeutungen lebendig sind, zu- 
sammengestellt zu werden. 

In dem Vorhergehenden ist bei gleichzeitig progressiver 
und resultativer Bedeutung eines Prasens angenommen, daf die 
progressive Bedeutung das Primiare, die resultative das Sekundiire 
ist. Das ist auch in den Darstellungen der griechischen Gram- 
matik tiber die Doppelbedeutung der Prasentia ἀκούω und λέγω 
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als selbstverstandlich vorausgesetzt und lait sich in diesem be- 
sondern Falle, abgesehen von der S. 253f. gegebenen Ableitung 
der resultativen Bedeutung aus der progressiven, ja wohl auch 
auf etymologischem Wege dartun. Hier sowohl wie in andern 
Fallen sieht das Sprachgefiihl die progressive Bedeutung als 
die urspriingliche an; vgl. deutsch sich erheben 1. als Verbum 
der auiwirts gerichteten Bewegung und 2. als Verbum der 
ruhenden Raumertiitllung in vertikaler Richtung (der Berg e7- 
hebt sich). Im ersten Fall liegt progressive, im zweiten resul- 
tative Bedeutung vor; wir empfinden jedenfalls die zweite Be- 
deutung als die abgeleitete. 

Ks kann aber auch der Fall eintreten, dai kein direktes 
Mittel vorhanden ist, das uns tiber das Altersverhaltnis beider 
Bedeutungen aufklairen kénnte, daB namentlich die mit Hiilfe 
der Etymologie erreichte Bedeutung unsicher ist oder die Ety- 
mologie nicht tiber die historisch tiberlieferte Bedeutung hinaus- 
fiihrt und diese einen Hinblick in die Chronologie der Bedeutungen 
nicht gestattet. Dann ist zunachst auch mit der Méglichkeit 
zu rechnen, daB der Weg von resultativer zu progressiver Be- 
deutung geftithrt hat. Es ware z. B. von vornherein mdglich, 
in der Bedeutung sitzen das Urspriingliche, in der Bedeutung 
sich setzen das Abgeleitete zu sehen, wie auch tats&chlich ge- 
schieht; freilich ist dabei tiberhaupt nicht das Verhaltnis von 
resultativer zu progressiver Bedeutung zugrunde gelegt; s. dartiber 
das Hinzelne 5. 281f. Ebenso la8t sich von vornherein bei lat. 
supero wohl kaum sagen, ob die Bedeutung ‘héher kommen 
als ein anderer’ (progressiv) oder “hodher sein’ (resultativ) das 
Urspriinglichere ist. 

Es lift sich jedoch auch in solchen Fallen von allge- 
meinen Gesichtspunkten aus zeigen, dali die Entwicklung von 
progressiver zu resultativer Bedeutung das Wahrscheinlichere 
ist. Die progressive Bedeutung ist stets die sinnlich anschau- 
lichere; denn sie bezeichnet im eigentlichen oder tibertragenen 
Sinn eine Bewegung oder eine sich bewegende Handlung; die 
resultative Bedeutung dient einem bewegungslosen, in seiner 
charakteristischen Higenart nicht so leicht zu erfassenden Zu- 
stand zum Ausdruck. Oft ist damit eine gewisse Vergeistigung 
der Bedeutung verbunden; vgl. dazu die Bemerkungen tiber 616 
Bedeutungsentwicklung des griechischen Perfekts IF. 22, 3281, 
das ja inhaltlich unserm resultativen Prisens verwandt ist, und 
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was ferner 8. 259 gesagt ist. Alle diese Merkmale, die sich z. B. 
bei den Verben des Sagens, aber auch bei dem in progressiver 
Bedeutung allerdings kaum noch tiblichen Verbum dibertreffen 
vorfinden, lassen die resultative Bedeutung ihrem Typus nach 
als jiingere Entwicklung erscheinen. 

Aber nicht blo die Qualitét der Bedeutungen fiihrt zu 
diesem Resultat, sondern der psychologische Weg von der pro- 
egressiven zur resultativen Bedeutung beruht zum Unterschied 
von dem umgekehrten allein auf nattirlicher oder doch urspriing- 
licherer Grundlage. Die nattirliche Umsetzung des Geschehens 
in den Zustand gibt von selbst Anlafi zu den psychologischen Vor- 
gangen, die 8. 253f. beschrieben sind. Wie in der Wirklichkeit 
das Sitzen eine Folgeerscheinung des sich Setzens ist, so nimmt auch 
auf dem Wege der Bedeutungsentwicklung das Verbum des sich 
Setzens die Bedeutung ‘sitzen’ an, wenn anders man auf diese 
Begriffe das Verhaltnis von progressiver zu resultativer Bedeutung 
anwenden will. Allerdings ist auch die umgekehrte Entwicklung 
denkbar. Wenn etwa in einem Sprachgebiet die progressive Be- 
deutung infolge volliger Uberwucherung durch die resultative 
verloren gegangen ist und ein Bediirfnis nach Wiederherstellung 
des progressiven Ausdrucks vorhanden ist, so kénnte dies vom 
resultativen aus geschehen, weil eine engere Assoziation zwischen 
beiden Vorstellungen auf umgekehrtem Wege schon friiher erfolgt 
war. Dieser Fall liegt vielleicht vor in dem Gebrauch stiddeutscher 
Dialekte, wo sitzen, legen, stehen in gewissen Fallen in der Be- 
deutung ‘sich setzen’, ‘sich legen’, ‘sich stellen’ angewandt werden. 
Aber wenn auch eine Assoziation der Bedeutungen in dieser 
Richtung méglich ist, so ist sie doch weder so eindeutig be- 
stimmt, wie die umgekehrte, da die Vorstellung des Sitzens auch 
zu der des Stehens usw. ftihren kann, noch wird sie durch die 
natiirliche Folge des Geschehens in so zwingender Weise ver- 
anlaBt, da aus einem sich Setzen wohl ein Sitzen, aber nicht 
aus elnem Sitzen ein sich Setzen als selbstverstindliche Folge 
sich ergibt. Hime andere Auffassung des Sprachgebrauchs der 
stiddeutschen Dialekte 5. 8. 278 ἃ. 281. Es ist also methodisch 
richtig, tiberall da, wo nicht bestimmte Griinde widersprechen, 
den Entwicklungsgang in der Richtung von progressiver zu re- 
sultativer Bedeutung anzunehmen. 

Um nun zur Darstellung des Bedeutungswandels bei ein- 
zelnen, baw. bei gruppenweise zusammengefaften Verben tiber- 
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zugehen, so ist aus dem 8. 253f. Gesagten ersichtlich, daB sich 
das Wesen des Vorgangs besonders deutlich dann erkennen lift, 
wenn eine temporale oder aktionelle Umdeutung des eben Ge- 
auberten oder Geschehenen stattfindet. Von griechischen Beispielen 
sehe ich ab; aus dem Lateinischen seien angeftihrt: Plaut. Trin. 80 
Με qua propter? ΟἹ rogas; ibid. 989 S: enim vero sero quoniam 
huc advenis, vapulabis. Ch: at etiam maledicis?; ibid. 1062 St: 
da magnum malum. Ch: bene mones; Amph. 536 I: tibi condono. 
A: facis, ut alias res soles; ibid. 561 scelestissume audes mihi 
praedicare id domi te esse nunc, qui hic ades. S: vera dico. Noch 
andere so gebrauchte Verba der AuSerung sind iubeo, veto, posco, 
polliceor und ahnliche. Bei Cicero dfters audio = ‘das laBt sich 
horen’ von dem eben Vernommenen; Verg. Aen. 6, 693 aecipio 
“yernehme’, ‘habe vernommen’. Im Deutschen finden sich so 
sagen, hiren, kommen, tun u. dgl.; Goethe ich komme, um die 
Befehle des Kénigs zu vernehmen. Griech. ἥκω hat im Prisens 
die progressive Bedeutung ganz eingebiiBt, wihrend lat. venio 
und deutsch ich komme neben der resultativen Bedeutung sich 
die progressive erhalten haben. 

Das Hintreten resultativer Bedeutung hat bei den Verben 
der Auferung und des Vernehmens gleichzeitig die Uberfiihrung 
der Bedeutung auf geistiges Gebiet zur Folge. Da nicht die 
sinnlich wahrnehmbare Titigkeit, sondern der geistige Gehalt 
des GediuBerten das Verharrende ist, so tritt an Stelle der zuerst 
entwickelten resultativen Bedeutung des Prisens eine neue resul- 
tative; vera dicts wird uber resultatives “du sagst Zutreffendes’ 
(= du hast es soeben gesagt) zu ‘du hast recht’. 

Die Vergeistigung der Bedeutung hat den Anla8 dazu ge- 
geben, bei Verben von der Art der genannten auch dann das 
resultative Praésens anzuwenden, wenn die Geschehnisse so weit 
jenseits der zeitlichen Grenzen des Gesprichs liegen, da& eine 
Beeinflussung durch die unmittelbar gegenwiartige oder vorauf- 
gegangene Situation, wie in den obigen Fallen, nicht mehr statt- 
gefunden haben kann. So kann dies behaupte ich auch mit Bezug 
auf eine AuBerung gebraucht werden, die als sinnlich wahrnehm- 
barer Vorgang vor der Gegenwart der riickwiartsweisenden AuBe- 
rung liegt. Zu den Verben der AuSerung lassen sich ferner die 
des Beantragens stellen, z. B. Cic. in Cat. 4,10 sancit in posterum. 
Auch die Verba des Hérens kommen so vor: y 193 Ἀτρείδην 
ἀκούετε We ἦλθε. Dies ist aber nur insoweit méglich, als es, 
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worn sich eine Wendung zu geistiger Bedeutung kundgibt, auf 
die zeitlose Meinung oder die vergeistigte Wahrnehmung an- 
kommt. Wenn dagegen nur die sinnlich wahrnehmbare Tatsache 
vemeint ist, so wird ein Tempus der Vergangenheit gewahlt. So 
hei8t es im lateinischen und deutschen Brietstil quod scribis = 
wenn du schreibst, wo das auBerliche Faktum blo&® als Vermitt- 
lung der Meinungsiuferung in Betracht kommt, dagegen scrdpsé 
oder scripseram, wo der Schreiber auf die Tatsache des Schreibens 
selbst hinweist. 

Nachdem einmal die Verba der AuBerung in der lebendigen 
Rede zu resultativer und damit zu einer geistigen Bedeutung 
velangt waren, die tiber die engen zeitlichen Schranken des 
sinnlich wahrnehmbaren Vorgangs hinausging, mubte dieser 
Gebrauch eine Verstirkung und eigenartige Ausbildung erfahren, 
sobald die Schrift ein Mittel geworden war, dem Geistigen durch 
eine neue sinnliche Grundlage stirkere Gewihr der zeitlichen 
Dauer zu verschaffen, was die mtindliche Uberliefernng nur in 
beschrinktem Mafe vermochte. Von diesem Gebrauch des 
literarischen Priasens in Πλάτων λέγει, der ja nur eine besondere 
Abart des oben erérterten ist, scheint mir der von Brugmann 
K. vergl. Gramm. 572 Praesens tabulare genannte Gebrauch hin- 
sichtlich seines Ursprungs getrennt werden zu miissen. Falls 
es sich um eine Abart des Praesens historicum handelt, hat 
dieser Sprachgebrauch mit dem obigen tiberhaupt keine Ver- 
wandtschaft. Wenn dagegen das Priisens deswegen gewiihlt 
wurde, um das Faktum zur Zeit seiner Autzeichnung als noch 
aktuell zu bezeichnen, so liegt zwar nach der Auffassung des 
Urhebers immer noch kein resultatives Prasens vor, aber auch 
hier vollzieht sich vom Standpunkt des Aufnehmenden (Lesenden) 
jener Ubergang, vermége dessen das Priisens ein Ergebnis des 
Geschehens ausdriickt; es ergibt sich dabei ein abstraktes Ver- 
haltnis: Δαρείου καὶ Tlapucdtid0c γίγνονται παῖδες δύο hat schon 
fiir den Schreibenden, der den notizenartigen Gebrauch nach- 
bildet, und danach auch fiir den Lesenden den Sinn: ‘von D. 
und P. stammen zwei Sdéhne ab’; es liegt somit ein geschichtlich 
nur hinsichtlich seiner Higenart, aber nicht seiner Zeit fixiertes 
Verhiltnis vor; ebenso bei tiktw “Mutter sein jemandes’. 

Das resultative Priisens bewirkt auch bei andern Verben 
eine gewisse Vergeistigung der Bedeutung, wenn auch in etwas 
abweichender Art. Dabei tritt bei den verschiedenen Personen 
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des Verbums ein eigentiimlicher Unterschied zutage. Wdahrend 
es bei den Verben der AuSerung und der Wahrnehmung je nach 
der Wendung zu tatsichlicher oder zu geistiger Bedeutung mit 
einem wirklichen Tempus der Vergangenheit wechseln kann, ist 
dies bei andern Verben nur in bestimmter Beschriinkung der 
Fall. Im Deutschen kann man ja wohl, sei es in anerkennendem 
oder verwundertem oder fragenden Ton sagen: du hilfst deinem 
Freunde, du verrdtst deinen Freund auch in bezug aut ein ein- 
zelnes, der Vergangenheit angehériges Faktum. In der ersten 
Person dagegen kann eine solche AuSerung nur auf ein gewohn- 
heitsmaBiges oder grundsitzliches und daher zeitloses Verhalten 
bezogen werden; in Bezug aut ein einzelnes Geschehnis miiSte 
es heiBen: ich habe meinem Freunde geholfen. Der Unterschied 
zwischen der ersten und zweiten Person erklart sich auf folgende 
Weise. Im Gesprich fallt meistens, soweit der hierher gehorige 
Unterschied der ersten und zweiten Person in Betracht kommt, 
der ersten Person die Berichterstattung tiber Vergangenes zu; die 
zweite Person enthalt zumeist ein Urteil tiber etwas schon Be- 
kanntes; vgl. das eben gewihlte Beispiel, wo der Satz du halfst 
deinem Freunde als bloBe Mitteilung ja véllig tiberfltissig wire, 
wihrend er als freudige Anerkennung wohl an der Stelle sein 
kann’). Eben diese Higenschaft des Urteils, das nicht an den 
Moment des Geschehens gebunden ist, sondern auch fiir die 
Gegenwart gilt, hat der zweiten Person des resultativen Prasens 
die Fahigkeit gegeben, auch bei Verben, die nicht eine Auferung 
oder Wahrnehmung angeben, Ereignisse einer aus den Grenzen 
des Gespriichs herausfallenden Vergangenheit zu bezeichnen. Die 
dritte Person ist in dieser Hinsicht indifferent; sie steht sowohl 
im berichtenden als auch beurteilenden Sinne und stellt sich 
somit je nach den Umstinden hinsichtlich ihrer Verwendung 
beim resultativen Prisens zur ersten oder zur zweiten Person. 
Es ist bei dieser Darstellung nur auf den deutschen Sprach- 
gebrauch Bedacht genommen; fiir Griechisch und Latein steht 
mir kein Material zur Verftigung. 


1) Selbstverstdndlich kann in solchem Fall auch ein Perfekt oder 
ein sonstiges Tempus der Vergangenheit stehen. Uberhaupt wird das re- 
sultative Prasens nur da angemessen sein, wo das Gesprdchsthema 
zwischen den Gesprichsteilnehmern noch nicht verhandelt, noch aktuell 
ist und infolgedessen die affektvolle Teilnahme, wie im obigen Beispiel, 
herausfordert. 
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In allen bisher erérterten Fallen zeigt sich die Verschiebung 
zu resultativer Bedeutung nur im Prisens. 

Dagegen ist die Verschiebuug zu resultativer Bedeutung 
bei den Verben der 8. 254 gekennzeichneten zweiten Gruppe in 
der Regel durch alle Tempora hindurchgefiihrt; eine Ausnahme 
ist 5. 270f. verzeichnet. Mannigfaltig sind die hierhergehorigen 
Verba ihrer Bedeutung nach. Ihre progressive und resultative 
Doppelbedeutung kommt dem SprachbewuStsein oft nur dann 
deutlich zum Bewu8tsein, wenn wir genétigt sind, ein solches 
Verbum aus dem Lateinischen (seltener Griechischen) ins 
Deutsche zu tibertragen, ohne daB hier das entsprechende Verbum 
die Doppelbedeutung aufwiese!). 

Den IF. 21, 136 angefiihrten griechischen Verben fiige 
ich noch ἐπιλείπω hinzu, das progressiv ‘ausgehen’, ‘zu fehlen 
anfangen’, resultativ ‘fehlen’ bedeutet. Auch lat. deficio hat beide 
Bedeutungen. — amplector und complector beide progressiv “die 
Arme oder die Hinde um etwas legen’, resultativ ‘etwas um- 
schlungen halten’, sowohl in eigentlichem als thbertragenem 
Sinne, z. B. Caes. bell. gall. 7,72 quoniam tantum esset necessarto 
spatium complecus “da er einen so erofen Raum eingeschlossen 
hatte’ (progressiv); resultativ Verg. Aen. 2, 253 sopor fessos 
complectitur artus ‘halt umfangen’, woneben allerdings auch die 
progressive Bedeutung ‘umfangt? in der Bedeutung der vor- 
schreitenden Handlung berechtigt erscheint. Zweifellos resul- 
tativ ist ibid. 5, 30 quae tellus Anchisae complectitur ossa. Resul- 
tativ sind beide Verba namentlich in geistigem Sinne: Cic. in 
Cat. 4, 7 qui ceterorum suppliciorum omnis acerbitates amoplectitur 
“der... miteinbegreift’. Hin weiteres Beispiel, wo der Zusammen- 
hang beide Auffassungen gerechtfertigt erscheinen laft, ist Caes. 
bell. gall. 1, 20 Caesarem complexus obsecrare coepit; complexus 
ist 1m ersten Fall aoristisch, im zweiten prisentisch gebraucht. 
Diese Méglichkeit einer doppelten Auffassung ist nicht οὗν 


1) Nicht hierher gehért lat. servo mit seiner doppelten Bedeutung 
‘bewahren’ und ‘erretlen’. Nach Ausweis der andern idg. Sprachen scheint 
“‘bewahren’ die altere Bedeutung zu sein; 5. Walde Lat. Et. Wb.1 5. v. servo. 
Die Bedeutung ‘retten’ hat sich daraus durch Beschrankung auf den be- 
sonderen Fall der Gefahr entwickelt. Infolge der neuen Bedeutung ent- 
standen neue Konstruktionen mit ex, das der urspriinglichen Bedeutung 
widerstrebte. Von den heiden Bedeutungen ist “‘bewahren’ nach Delbriicks 
Terminologie kursiv, ‘erretten’ terminativ (punktuell), aber sie stehen heide 
nicht im Verhdltnis progressiver und resultativer Bedeutung zueinander, 
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einer unklaren Ausdrucksweise zuzuschreiben, sondern ist viel- 
mehr ein Beweis daftir, wie die progressive Bedeutung unver- 
merkt in die resultative tibergeht, weil wir, der Wirklichkeit 
entsprechend, in solchen Fillen gewohnt sind, Handlung und 
Wirkung engstens mit einander zu assoziieren. Nhd. wmschlingen, 
umfassen, beide progressiv und resultativ 1). 

alligo und destino progressiv ‘festbinden’, “festmachen’, 
(alligare ad palum), dann resultativ “festhalten’: Caes. bell. gall. 
3,14 funes, qui antemnas ad malos destinabant; Aen. 1, 169 
fessas naves non alligat ancora, beide Beispiele mit resultativem 
Gebrauch des Prisens. Uber die Entstehung der resultativen 
Bedeutung bei sachlichem Subjekt s. cingo. DaB die progressive 
Bedeutung von destino die Adltere ist, bezeugt, von den allge- 
meinen S. 257 f. angefiihrten Griinden abgesehen, auch die etymo- 
logische Verwandtschaft des Wortes; 5. Walde a. a. Ο. 8. v. destino. 
obstino ‘auf etwas bestehen”’ hat die progressive Bedeutung 
aufgegeben. Hinsichtlich der Bedeutung und der Entwicklung 
von progressivem zu resultativem Sinn entspricht den lateinischen 
Verben nhd. binden progressiv “durch ein Band _ befestigen’; 
resultativ “gebunden halten’ in eigentlichem (das Tau verbindet 
die Rahen mit dem Maste) und tibertragenem Sinne (das Gesetz 
bindet uns). 

cedo progressiv “weichen’, ebenso concedo tibertragen ‘ich 
gebe nach’; beide bedeuten resultativ ‘ich stehe hinter jemand 
zurtick’: bell. gall. 4,7 sese unis Suebis concedere. Auch nhd. 
weichen nimmt zuweilen resultative Bedeutung an. — ¢tntercedo 
progressiv “dazwischen treten’; resultativ ‘zwischen zwei Gegen- 
stinden vorhanden sein’: bell. gall. 1,39 se magnitudinem silvarum, 
quae intercederent inter ipsos et Ariovistum, ... timere dicebant; 
dasselbe in tibertragenem Sinne ‘vorhanden sein’, ‘vorliegen’: 
bell. gall. 1,43 quam iustae causae necessitudinis intercederent ‘welch 
triftige Griinde vorligen’. 

cingo progressiv: vallo castra cingere (mit persdnlichem 
Subjekt); tibertragen Aen. 2, 235 accingunt operi ‘sie machen 
sich ans Werk’. Dagegen resultativ bell. gall. 7,19 hune palus 
cingebat; Aen. 8,598 colles... nigra nemus abiete cingunt; ibid. 
12,745 hine vasta palus, hine ardua moenia cingunt. Obwohl 


1) Wir schlieBen jedesmal die deutschen Verba, die der Bedeutung 
und Bedeutungsentwicklung, event. auch der Etymologie nach den latei- 
nischen entsprechen, in Kursivdruck an. 
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aus dem Vorhergehenden Turnus als Objekt zu ergiénzen ist, 
befindet sich doch cingo hier schon auf dem Ubergang zu in- 
transitiver Bedeutung, ein Vorgang, der sich auch bei andern 
Verben in resultativer Bedeutung wiederholt; s.8.273. Offenbar 
ist vallo cingere (mit persdénlichem Subjekt) die urspriinglichere 
Konstruktion. Wenn das persénliche Subjekt (der eigentliche 
Agens) nicht bekannt war oder irgend ein Umstand davon ab- 
sehen lieS, es anzugeben, so bildete sich die Konstruktion von 
selbst weiter zu vallwm cingit castra. Damit war zugleich ein 
Ubergang von progressiver zu resultativer Bedeutung verbunden, 
weil die Vorstellung der sich bewegenden Handlung mit dem 
Ersatz des persénlichen Subjekts durch das im Zustand der 
Ruhe befindliche sachliche Subjekt ausgeschaltet wurde. Die 
resultative Bedeutung bleibt auch, wenn das sachliche Subjekt 
nach dem Muster des persdnlichen Subjekts seinerseits wieder 
einen Instrumentalis zu sich nimmt, wie in dem angeftihrten 
Beispiel Aen. 8,598. Andrerseits kann sich die resultative Be- 
deutung auch bei persénlichen Subjekten einstellen, indem diese 
nach Art lebloser Dinge als im bewegungslosen Zustande be- 
findlich angeschaut werden: Aen. 4,41 Mumidae infreni cingunt 
et inhospita Syrtts. Wohl ziemlich selten findet sich auch cir- 
cumdo “umgeben’ in resultativer Bedeutung: Aen. 1, 593 circum- 
datur und ibid. 2, 205 quale solet silvis brumali frigore viscum 
fronde virere nova et croceo fetu teretes circumdare truncos. Dab 
hier nicht die fortschreitende Umhtillung des Stammes durch 
die Triebe der Mistel gemeint ist, sondern vielmehr ein sich 
gleichbleibender Zustand, lehrt der Sinn des Gleichnisses. Wir 
kénnen uns aber an diesem Beispiel noch die Vorstufe pro- 
gressiver Bedeutung sachlich vorstellen (die allméhliche Um- 
hiillung durch die wachsende Mistel), wihrend bei einem Beispiel 
wie Aen. 8,598 nur sprachliche Analogie wirksam gewesen ist; 
doch s. auch die Bemerkungen unten tiber nascor und orior 
hinsichtlich der Wirkungen unserer subjektiven Auffassung 
objektiver Gegebenheiten auf den sprachlichen Ausdruck. 
Den lat. Verben cingo und circumdo entspricht nhd. wmgeben, 
das sowohl die vorschreitende Tatigkeit als auch den bewegungs- 
losen Zustand bedeuten kann: eme Stadt mit Anpflaneungen 
umgeben und eine Anpflanzung umgibt die Stadt. 

claudo resultativ in agmen claudere “den Nachtrab bilden’, 
Aen. 6,138 hune claudunt umbrae. Nhd. schlieBen, umschlieben 
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im Sinne von “die Handlung des SchlieBens vornehmen’ und ‘den 
AbschluB bilden’. — coniungo, verbinden, result. Caes. bell. gall. 1,38 
hune murus cum oppido coniungit. — differo progressiv “auseinander- 
tragen’, ‘aufschieben’; resultativ ‘verschieden sein’. — divido wird 
ebenso wie nhd. teilen, scheiden namentlich bei Ortsangaben in 
resultativem Sinne gebraucht (‘die Grenze bilden’): Caes. bell. 


gall. 1,1 Gallos ab Aquitanis Garumna flumen dividit. — existo 
hervortreten, wachsen; resultativ bell. gall. 6,26 cuzeus a media fronte 
cornu existit tritt hervor, wichst oder ist gewachsen. — munto 


bei persOnlichem Subjekt (vgl. cengo) progressiv; bei sachlichem 
resultativ: bell. gall. 2,5 quae res latus unum muniebat “diese 
Lage gewihrte Deckune”’. 

nascor von Personen ‘geboren werden’ (progressiv); von leb- 
losen Dingen 1. ‘vorkommen’: bell. gall. 5,12 nascitur ib: plumbum 
album. Man fiihlt hier noch die urspriingliche progressive Be- 
deutung hindurch, wenn man damit vergleicht wo das Hisen wichst 
in der Berge Schacht (Schiller); die Bewegung des Wachsens 
bei organischen Gebilden wird mit Htilfe der Phantasie auf das 
Unorganische iibertragen. 2. ‘sich erheben’: bell. gall. 2,18 collis 
nascebatur adversarius huic “sich erheben’. — orior resultativ von 
Fliissen entspringen: bell. gall. 4,10 Rhenus oritur ex Lepontuis. 
Auch hier wirkt die urspriingliche progressive Bedeutung nach, 
weil der Flu8 zwar als Ganzes ein durch ein bestimmtes Gebiet 
sich erstreckendes unverinderliches Gebilde ist, an jeder ein- 
zelnen Stelle seines Laufes aber, so namentlich auch an der 
Quelle als etwas Bewegtes zutage tritt. Von da aus wird die 
Vorstellung iibertragen auf absolut ruhende Gebilde: bell. gall. 
6,25 Hercynia silva oritur ab Helvetiorum et Rauricorum finibus ; 
auf die Wohnsitze von Vélkerschaiten ibid. 1,1 Belgae oriuntur 
ab extremis Galliae finibus. Dartiber, daB bei Beispielen von 
der Art der beiden letztgenannten auSer analogischen Hinfltissen 
auch noch andere Vorstellungen fiir die Ausbildung des Sprach- 
gebrauchs mahigebend gewesen sein kénnen, vergleiche man 
wieder 8. 269 1 

pando ausbreiten; result. Aen. 6,282 in medio ramos annosaque 
bracchia pandit ulnus opaca “eine Ulme breitet ihre Zweige aus’. 
Die Vorstufe der resultativen Bedeutung ist die Vorstellung des 
allmahlichen Wachstums. Vielleicht ist auch pateo urspriinghch 
progressiv ‘sich δ η θη gewesen; vgl. Walde a.a.O. unter pando 
und pateo und ferner Aen. 1,298 wt novae pateant Karthaginis 
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arces. — potior gewohnlich progressiv “Herr werden’; aber auch 
resultativ “Herr sein’: Ovid. Met. 13,130 tugue his armis, nos 
te poteremur, Achille ‘du warst noch Herr deiner Waffen, und 
wir hatten an dir noch Anteil’, — premo ‘andrangend an etwas 
herankommen’ (progressiv): a.a.O. 11,124 lammina fulva dapes 
premebat ‘tiberzog’; resultativ ‘unter Druck halten’, ‘einengen’: 
ibid. 4,636 humum vicinia nulla premebant ‘schloB ein’. 8. Walde 
ἃ. ἃ. Ὁ. S.v. — supero progr. tibersteige, “gewinne die Oberhand’ ; 
result. 1. ‘tiberrage’: bell. gall. 3,14 has altetudo puppium superabat ; 
Aen. 2,219 superant capite et cervicibus altis; 2. ‘ich bin im Vorteil’ 
(superor “bin im Nachteil’): bell. gall. 3,14 virtute nostri milites 
facile superabant, wo wieder der Ubergang zu intransitivem Ge- 
brauch sich bemerkbar macht; ibid. 3,4 hoc superar “sie waren 
dadurch im Nachteil’; 3. ‘noch am Leben sein’: Aen. 2,596 
non prius aspicies, ... superet coniuane Creusa; hier tritt die in- 
transitive Bedeutung noch entschiedener hervor. — suppeto ‘aut 
etwas zustreben’ progressiv ; tatsichlich ist dieresultative Bedeutung 
‘zur Hand sein’, “zur Verftigung stehen’ die allein tibliche. — surgo 
sich erheben progr. von lebenden Wesen, result. von Dingen im Ruhe- 
zustand: Aen. 10, 187 cuius olorinae surgunt de vertice pinnae. 
Die Vorstufe bildet die Vorstellung des Wachsens oder Auf- 
straubens. — mihi persuadeo ‘ich bin tiberzeugt’ Cic. pro Mur. 7. 

tango, attingo (s. Walde ἃ. ἃ. Ὁ. 8. v.) anrtihren, beriihren, 
progr. ‘in Beriithrung kommen’; result. ‘in Bertihrung sein’: bell. 
gall. 2,15 eorum fines Nervit attingebant. — tego decken, bedecken, 
progr. aedificitum tegere “ein Haus mit einem Dach versehen’; 
bell. gall. 5,44 quo percusso et exanimato hunc scutis protegunt; 
ibid. 6,30 fugientem silvae texerunt. In den beiden letzten Bei- 
spielen ist allerdings der resultative Zustand (‘schtitzend tiber 
einen halten’, “Deckung gewahren’) mitzuverstehen; result. Aen. 
11,12 omnis eum stipata tegebat turba ducum “bildete seine Be- 
deckung’; die resultative Bedeutung wiegt vor bei sachlichem 
Subjekt: Aen. 2,472 quem bruma tegebat ‘welche der Winter 
versteckt hielt’; ibid. 11,711 quem pellis tegebat. — tendo spannen; 
result. vom Aufenthalt unter den Zelten: bell. gall. 6,37 qué 
sub vallo tenderent mercatores “welche ihr Zelt vor dem Walle 
hatten’; doch wobl ebenso Aen. 2,29 hic saevus tendebat Achilles; 
nhd. am rechten Ufer spannten thr Gezelt die Sachsen (Uhland); 
ferner der Himmel spannt sich tiber uns. — vergo sich neigen. 
Fiir die progressive Bedeutung des lateinischen Verbums kenne 
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ich kein Beispiel; aber da8 urspriinglich damit eine Bewegung 
bezeichnet wurde, kann nicht zweifelhaft sein; s. auch Walde 
s. v. vergo. Die ursprtingliche Bedeutung der Bewegung wurde 
auf ruhende Gegenstinde tibertragen, deren dauernde Lage oder 
Stellung an die momentane fallender oder sich sonstwie bewe- 
gender Gegenstinde erinnerte. 

Kine besondere Beachtung verlangen relinguo und desino. 
Bei letzterem ist von der Bedeutung ‘loslassen’ auszugehen; 
vgl. Walde ἃ. ἃ. QO. 8, v. sino. Beide Verba bezeichnen demnach 
unter starker Hervorhebung des Ausgangspunktes die Trennungs- 
bewegung zwischen Subjekt und Objekt!), sind also nach Del- 
briicks Terminologie terminativ. Bei dem erstgenannten Verbum 
setzt sich das Subjekt in Bewegung, beim zweiten wird das 
Objekt vom Subjekt in Bewegung gesetzt. Wenn bei relinquo 
die Trennungsbewegung ihren Abschluf erreicht hat, ein Moment, 
der off nur durch das subjektive Ermessen des Sprechenden 
bestimmbar ist, dann tritt an Stelle des progressiven Vorgangs 
das Resultat. Im allgemeinen unterscheiden sich dabei Latein 
und Deutsch so, dai jenes viel hautiger fiir dieses letztere 
aktionelle Stadium resultativ gebrauchte Tempora anwendet, das 
letztere progressive, bzw. Verbindungen, die an Stelle emes pro- 
eressiven Perfekts oder Plusquamperfekts?) deutlicher das Er- 
gebnis zum Ausdruck bringen. So tibersetzen wir Aen. 1,517 
classem quo litore linguant nach deutschem Sprachgebrauch lieber 
‘an welchem Gestade sie die Flotte zurtickgelassen batten’; bell. 
gall. 5,47 Crassum Samarobrivae praeficit legionemque attribuit, 
quod ibi impedimenta ... relinquebat “weil er zurtickgelassen hatte’. 
DaB daneben im Lateimischen das Perfekt an Stelle des resulta- 
tiven Priisens gewahlt werden kann, lehrt Aen. 2,595 non prius 
aspicies, wbi fessum aetate parentem liquerts Anchisen? Wenn aber 
im Deutschen das Prisens bei lassen, verlassen, hinterlassen τι. del. 
angewendet wird, so ist damit zum Ausdruck gebracht, dai die 
Trennungsbewegung noch nicht zu Ende gekommen ist: Aen. 2, 679 
cui pater et coniunx quondam tua dicta relinquor “wem werde 
ich tiberlassen?’ Die Trennung droht, sie ist aber noch nicht 
vollzogen. Unter der Rubrik der Tagesereignisse heifit es stets 


1) Bei aoristischer Auffassung kommt es allein auf diesen Ausgangs- 
punkt an. 

2) Ὁ. ἢ. eines Perfekts oder Plusquamperfekts, die einem progres- 
siven Prdsens entsprechen. 
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er hinterléft aus der Vorstellung heraus, dah der Vorgang noch 
aktuell ist. Deutlicher als im Aktiv tritt im Passiv bei relingio 
der resultative Gebrauch hervor: bell. gall. 1,9 relinguebater 
una per Sequanos via. Der Vorgang des Ubriglassens fallt zu- 
sammen mit der Sperrung des anderen Weges, die im voraut- 
gehenden Kapitel erziihlt worden war. Ftir uns ist daher das 
Plusquamperfekt oder eine von den oben angedeuteten Er- 
satzverbindungen das angemessene Tempus; tiber das Nahere 
s. 8. 272. 

Bei desino in rem ist statt des Anfangsmoments allmihlich 
der Schlu8moment mehr in Sicht getreten und damit der Ent- 
wicklung zu resultativer Bedeutung weiterer Vorschub geleistet 
worden: Aen. 10,211 tn pristim desinit alvus. An Stelle der ur- 
spriinglichen Bewegungsvorstellung ist die eines Zustandes rium- 
lichen Beharrens getreten; doch wirkt die frithere Vorstellung 
noch nach in der Verbindung mit in rem; vgl. auch die Be- 
merkungen Ὁ. 269 f. 

Wahrscheinlich ist auch, daB hubeo und teneo, wie mig- 
licherweise auch das schon erwdhnte pateo, den Ubergang von 
progressiver zu resultativer Bedeutung durchgemacht haben. habeo 
scheint urspriinglich, ahnlich dem griechischen ἔχω, bedeutet 
zu haben ‘ich bekomme’, ‘ich nehme’; vgl. Walde a. a. QO. 8. ν. 
habeo, wo auf umbrische, keltische und germanische Parallelen 
verwiesen ist. Auch im Lateinischen selbst laBt sich die pro- 
gressive Bedeutung nachweisen, insofern an manchen Stellen 
die Ubersetzung ‘bekommen’ (progressiv) angemessener erscheint 
als ‘haben’ (resultativ). So Aen. 5,535 ipsius Anchisae longaevi 
munus habebis “du sollst bekommen’; Plaut. Men. 156 uli sepul- 
crum habeamus, hunc comburamus diem “sobald wir ein Grab 
finden’; Ov. Met. 1, 361 8? te quoque pontus haberet, te sequerer, 
coniunr, et me quoque pontus haberet “wenn auch dich das Meer 
verschlinge, so witirde auch ich dir folgen, und auch mich witrde 
das Meer verschlingen’; ibid. 4, 645 hune praedae titulum Tove 
natus habebit “dieser Ruhm wird dem Juppitersohne zufallen’. 

Wenn teneo urspriinglich wie griech. teivw, lat. tendo “spannen’ 
bedeutet hat (vgl. Walde s. v. tendo), so diirfte die weitere Be- 
deutungsentwicklung in foleender Weise vor sich gegangen sein. 
Der Begriff des Spannens ist noch erkennbar Aen. 1, 370 gno 
tenetis iter? “wohin dehnt ihr euern Weg aus?’ Der Akkusativ 
ist hier im Begriff, aus dem Kasus der Raumerstreckung (oder 
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des innern Objekts) in den des au8ern Objekts tiberzugehen4). 
Aus dem Griechischen vergleiche man Xen. Anab. 4, 3, 21 ἔτεινον 
ἄνω πρὸς TO ὄρος, wo τείνω erst durch Weglassung des Objekts 
(δδόν) intransitiv geworden ist. Ahnlich teneo rem ‘ich (um)spanne 
etwas (mit den Handen oder Armen)’, woraus weiter die Vor- 
stellung des vollstandigen Ergreifens, Umfassens hervorgeht, z. B. 
im militarischen oder geistigen Sinne. Wenn nun das Objekt 
nicht zwischen dem Ausgangs- und Endpunkt der umspannenden 
Tatigkeit liegt, sondern am Endpunkt, so tritt die Bedeutung 
des Hrreichens, Festhaltens hervor. Diese Bedeutung laBt sich 
noch in manchen Fallen erkennen: Aen. 1,132 tantane vos generis 
vestri tenuit fiducia? “hat der kecke Sinn euch so stark gepackt?’; 
ibid. 5,383 tum laeva taurum cornu tenet “darauf packt er den 
Stier am Horn’; ibid. 2,209 eamgue arva tenebant “schon waren 
sie 1m Beeriff das Land zu erreichen’; ibid. 10,301 donee rostra 
_ tenent siccum; Ov. Met. 4,284 animos novitate tenebo “ich werde die 
Autmerksamkeit fesseln’; ibid. 15, 701 Ltaliam tenwit “er erreichte 
Italien’. 

Auch in den Kompositis beider Verben tritt die progressive 
Bedeutung zutage: bell. gall. 1,20 fratrem adhibet ‘er zieht den 
Bruder hinzu’; regnum obtinere sowohl ‘die Herrschaft an sich 
reiBen’ als auch “behaupten’, evsteres bell. gall. 1,3 quod regnum 
obtenturus esset; ibid.1,18 spes regni obtinendi. 

Wir haben mehrfach auf die besondern Motive hingewiesen, 
die bei sachlichem Subjekt zur Anwendung eines Verbums ge- 
fiihrt haben, das progressiven Sinn hatte und eben durch diese 
Anwendung resultativen Sinn erlangte; so bei céngo, nascor, 
orior, surgo, vergo. Jene Motive waren teils sachlicher, teils 
formaler Art. Eine besondere Gruppe bilden in dieser Hinsicht 
einige Verben, deren resultative Bedeutung eine Ankntipfung 
an dltere progressive nicht zu gestatten scheint, obwohl der 
sonstige Gebrauch, insonderheit bei personlichem Subjekt often- 
kundig progressiv ist. So heibt procurro bei sachlichem Subjekt 
vorspringen, in resultativem Sinne von Gegensténden mit un- 
verinderlicher raumlicher Lage gesagt. Es fehlt hier nicht nur 
ein in dem objektiven Tatbestand liegendes Moment, das aut 
einen urspriinglich progressiven Vorgang ftihrte, wie ihn doch 
procurro von Haus aus enthalt, sondern auch eine Umbildung 


1) Das soll nicht hei®en, daB der Kasus des auBeren Objekts bei 
teneo, spannen tiberhaupt jliinger sei als der Kasus des inneren Objekts. 
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einer Konstruktion ist hier nicht zu erkennen, da ein persdn- 
liches Subjekt dabei nicht ausgeschaltet worden ist. In einzelnen 
Fallen, wie sergo sich erheben, mag ja noch ein solches Motiv 
mitspielen, das Wesentliche aber ist bei diesen Verben etwas 
anderes. Indem wir sagen die Briicke schivingt sich tiber den 
Flug, dev Berg erhebt sich, verfolgen wir den Gegenstand mit 
unsern Augen in seiner ganzen Ausdehnung auf die im Verbum 
angedeutete Weise und rufen dabci in uns den Hindruck der 
Bewegung des Gegenstandes hervor. In einem Falle wie die 
StraBe biegt sich, kriimmt sich usw. mag dann die Vorstellung 
einer auf dem Wege vorschreitenden Person diesen Hindruck 
verstirken helfen. Erst wenn wir die Vorstellung der Bewegung 
zu Ende geftihrt haben, tritt der HKindruck des bewegungslosen 
Zustandes endgiiltig hervor, auch das Verbum hat damit resul- 
tative Bedeutung bekommen. Die Sprache hat also eines der 
Mittel, fiir den ruhenden Zustand einen charakterisierenden 
Ausdruck zu finden (vgl. 8.257), unserer Gewohnheit entnommen, 
das rdumlich Koexistierende, um es durch sinnliche und geistige 
Wahrnehmung bewiiltigen zu kénnen, in ein Konsckutives um- 
zusetzen. Dies Verfahren, das infolge der Lehren Lessings cine 
erneute planmafige Anwendung im Dienste stilistisch-dsthetischer 
Forderungen erfahren hat, hatte einstens die Sprache unter dem 
Gebot der Umstinde unbewuft gefunden. 

Verba dieser Art sind im Lateinischen nicht so zahlreich 
zu finden wie im Deutschen: se deflectere sich biegen bell. gall. 
6,25 Hercyntu silva hine se deflexit sinistroisus. — eo progressiv 
alleemeinstes Verbum der Bewegung; result. ‘in Liingsausdehnung 
irgendwo vorhanden sein’: Aen. 5,558 it pectore summo flexilis 
obtorti per collum circulus aurt. Im Neuhochdeutschen mit der- 
selben Bedeutung gehen, laufen. — coeo sich zusammenschliepen, 
sich verengen, result. von der unverdnderlichen rféumlichen An- 
ordnung der Teile eines Gegenstandes: Ov. Met. 5, 410 quod 
cout angustis inclusum cornibus aequor. — procurro vorspringen: 
Ovid. Met. 11, 230 bracchia procurrunt ‘sie springen vor’ (ins 
Meer). Nahe verwandt mit dieser Kategorie sind surgo und vergo 
(s. 0.) Gahlreicher sind diese Verba im Deutschen (5. 5. 272f,). 

Bei eimer Anzahl von Verben hat sich im Lateinischen 
das Perfekt neben der resultativen Bedeutung auch die pro- 
gressive bewahrt, wahrend das Prasens ausschliefilich die erstere 
aufweist. Falle dieser Art hat Methner Untersuchungen zur 
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lateinischen Tempus- und Moduslehre 8. 58 ff. zusammengestellt. 
Kr sieht darin eine Parallele zur Ingressivbedeutung des griechi- 
schen Aorists, was mir nicht wahrscheinlich vorkommt. Ob der 
Aorist im Italischen noch ingressive Bedeutung hatte, als er 
sich mit dem Perfekt vermischte, baw. ob er solche Bedeutung 
in diesem Sprachzweig jemals gehabt hat, ist auf Grund jenes 
Materials wohl nicht zu entscheiden. Dagegen spricht die fast 
volistindige Verschmelzung beider Tempora, die sich auf Grund 
der ‘konstatierenden’ Bedeutung zur Hinheit verbanden (Brug- 
mann Kurze vel. Gramm. 566). DaB namentlich fué éfters tiber- 
setzt werden muf mit ‘ich bin geworden’, erklart sich aus der 
Bedeutung der Wurzel; die Bedeutung ‘ich bin gewesen’ ist 
erst durch Anpassung an das Prisens entstanden. Bei credo, 
intellego, puto liegt es nahe, an urspriinglich progressive Be- 
deutung des Priisens zu denken; iiber die ursprtingliche Be- 
deutung von eredo, puto 5. Walde a. a. QO. unter den genannten 
Verben; intellego, urspriinglich “unterscheidend auslesen’ lat sich 
ebenso wie das Deutsche einsehen je nach dem Zusammenhang 
ebensowohl progressiv als ‘ich komme zur Hinsicht’, wie resultativ 
als ‘ich habe die EHinsicht’ verstehen. Die Tatsache, daf bei 
diesen Verben die progressive Bedeutung im wesentlichen auf 
das Perfekt und die zugehérigen Formen beschrankt ist, laBt 
sich dadurch erklaren, daB allerdings die prasentische Aktionsart, 
die dem fortschreitenden Verlauf einer Handlung zum Ausdruck 
dient, sich leichter in resultative Bedeutung umsetzen kann, 
als das historische Perfekt, bzw. der Aorist, durch die eine in 
sich abgeschlossene Tatsache berichtet wird. 

In andern Fallen eignet vorzugsweise sich das Passiv 
resultativen Sinn an. Wenn statt des Prasens*nicht das Perfekt, 
statt des Imperfekts nicht das Plusquamperfekt gewa&hlt wird, 
so erklart sich dies daraus, daf das Perfekt nicht mit derselben 
Deutlichkeit wie das resultative Praisens das Fortbestehen eines 
Zustandes ausdrticken konnte, zumal da es im Lateinischen auch 
als historisches Perfekt gebraucht wurde. Im Deutschen differen- 
zieren wir dadurch, dai wir cogor tibersetzen durch ‘ich bin 
gezwungen’ (ich sehe mich gezwungen), dagegen coactus sum “ich 
bin gezwungen worden’ (ich wurde gezwungen)!); liber gut in- 

1) Auch dem Lateimischen stand die Differenzierung in umgekehrler 
Richtung zu Gebote in der Gegeniibersetzung von fortuna adiuncta est (Pris.) 
und a. fuit (Perf.). 
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scribitur Laelius “welches Laelius betitelt ist’, was sich mit dem 
S. 260 erwahnten Sprachgebrauch bertihrt; caelwm stellis ornatur 
‘ist mit Sternen geschmiickt’; wie persuade tibi ‘sei tiberzeugt’ auch 
bell. gall. 1,40 sidi perswadert “er sei tiberzeugt’; ibid. 1, 18 Caesu; 
Dumnorigem designari sentiebat “Ὁ. merkte, dal D. gemeint sei’, 
ibid. 5,34 ab duce et a fortuna deserebantur “sie waren verlassen’; 
ibid. 6,20 concedétur “es ist erlaubt’; ibid. 6,26 cornua sicut rami 
late diffunduntur ‘sind weit ausgebreitet’; im reflexiven Gebrauch 
ist das deutsche Wort resultativ: ste breiten sich aus; Aen. 7,708 
Claudia nunc a quo diffunditur et tribus et gens. Besonders wird 
so das Passiv von relinguo verwendet (5. 8. 2607 8): bell. gall. 1, 51 
ne qua spes relinquerctur “damit keine Hoffnung tibriggelassen ser’, 
“damit keine Hoffnung bliebe’. Mit relengueretur ist also nicht 
der Vorgang des Zuriickgelassenwerdens gemeint, sondern der 
daraus sich ergebende Zustand; ibid. 2, 29 aditus in latitudinem 
non amplius ducentorum pedum relinquebatur “war tibrig gelassen’ 
= ‘blieb frei’; 5, 34 virtuti locus non relinquebatur “der Tapfer- 
keit war kein Raum gegeben’; 5,19 relinquebatur, ut non longius 
ab agmine legionum discedé Caesar pateretur ‘es blieb nichts an- 
deres tibrig’; relinguitur ut beim Ubergang zum SchluBteil ‘es ist 
noch tibrig, da’ oder, gleichfalls resultativ, es eriibrigt noch, dap. 

Wir tragen hier noch einige deutsche Verben mit resul- 
tativem Sinne nach, so weit sie nicht oder nur unzureichend 
bei der Besprechung der lateinischen erwihnt wurden. bilden 
progressiv “mit der Bildung von etwas beschiftigt sein’; re- 
sultativ ‘ein Bestandteil einer Sache sein’ z. B. diese Herrn 
bilden einen Verein 1. ‘sie rufen eimen Verein ins Leben’ (pro- 
gressiv); 2. ‘sie gehéren einem Verein als Mitglieder an’ (re- 
sultativ). Htir das deutsche Sprachgefiihl ist das resultative sie 
bilden einen Verein so sebr gleichwertig mit sie sind ein Verein, 
dai der Objektsakkusativ einen Verein fast wie der Priidikats- 
nominativ ein Verein und entsprechend bilden fast wie ein intran- 
sitives Verbum des Seins empfunden wird. Vielleicht ist teilweise 
durch diesen Umstand der Akkusativ bei den Verben des Seins zu 
erklaren (Delbriick Vgl. Synt. 1, 510 ἢ). — begreifen progr. ‘mit 
den Handen antassen’ und geistig “Hinsicht in etwas erlangen’; 
result. “Kinsicht in etwas besitzen’. — hervortreten, progr. er 
trat aus der Reihe hervor (der Vorgang des Hervortretens); 
result. der Pfeiler tritt aus der Wand hervor; dieser Staatsmann 
trate besonders hervor. —~ Der Berg senkt sich zur Ebene hinab 
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(result.). — Die Kiiste léuft in eine Landzunge aus. — Die 
Felswand stiiret senkrecht hinab. — umfassen in eigentlichem 
Sinne progressiv und resultativ; in geistigem nur das letztere: 
er umfapt das ganze Gebiet der Wissenschaften. Die Grenze tiber- 
schreitet den Plus an dieser Stelle. — tibertreffen eigentlich “hoher 
tretfen’, “dartiber hinaustreffen’ (progr.), sodann iibertragen 
“besser sein” (result.). — Die Strafe schligt eine Richtung ein; 
wendet sich; biegt um. — Die Kiiste léuft in eine Landzunge aus. — 
Der Bau wichst in die Hohe ist progressiv gesagt von einem ent- 
stehenden Bauwerk; resultativ dagegen von Menschen wimmelnd 
wechst der Bau (Schiller). — nahe kommen gewohnlich resultativ 
= ‘nahe sein’ sowohl in eigentlicher als iibertragener Bedeutung. 

Hs ertibrigt noch, einige allgemeine Gesichtspunkte, die 
sich aus der obigen Sammlung von Verben ergeben, zusammen- 
zustellen. Hin wesentlicher Unterschied ergibt sich bei der 
Entwicklung zu resultativer Bedeutung, je nachdem ein lebendes 
Wesen oder eine leblose Sache Subjekt ist. Viele resultative 
Bedeutungen finden sich nur bei sachlichem Subjekt oder dann, 
wenn dem lebenden Subjekt die Rolle einer Sache zugewiesen 
wird; so bei cingo, circumdo, divido, coniungo; eo, procurro; ver- 
binden, tiberschreiten, umbiegen, sich senken u. ἃ. In dieser Tat- 
sache offenbart sich die allgemeine Regel, dai vorzugsweise 
fir das Leblose der Zustand der Ruhe charakteristisch ist. So 
ist es auch kein Zufall, daB sich bei manchen Verben die re- 
sultative Bedeutung besonders im Passiv zeigt, bei dem die 
Vorstellung der fortschreitenden Tatigkeit weniger stark hervor- 
tritt als der Zustand des Leidens. Und ebenso zeigt sich das 
resultative Prisens aufs engste mit dem Periekt verwandt, in- 
sofern auch hier an Stelle der progressiven Handlung der ruhende 
Zustand tritt; 5. die Identitét der Ausdriicke ‘resultativ’? und 
‘perfektisch’ 8. 256. Perfekt und resultatives Prasens haben des- 
halb auch eime gewisse Affinitét mit intransitiver Bedeutung, 
wie sich fiir letzteres aus der obigen Darstellung mehrfach er- 
gibt; fiir das Perfekt verweise ich in dieser Hinsicht noch auf 
If, 22, 325ff.; tiber die Beziehungen zwischen Perfekt und 
Passiv s. ibid. 327. Resultatives Priisens, Perfekt und Passiv 
haben also als sprachliche Ausdrucksmittel soviel Verwandtschait 
miteinander, um sie zusammenstellen zu konnen. 

Ks ist kein Widerspruch zu dem oben Ausgefiihrten, dab 
das resultative Priisens, wie es zum Priadikat des Leblosen wird, 
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so andrerseits den Ausdruck vergeistigt oder doch abstrakter 
macht. Wir haben diese Wirkung schon bei den Verben der 
AuBerung beobachtet. Aber auch bei den spiter genannten traf 
dies vielfach χὰ (iibertreffen, umfassen, hervortreten, vrerbinden, 
trennen, decken u.a.). In beiden Fallen hat sich der Gegensatz 
zur sinnlich wahrnehmbaren Bewegung nach verschicdener 
Richtung hin entwickelt, im ersten Fall zum Geistig-Abstrakten, 
in. zweiten Fall zum Ausdruck des leblosen Verharrens hin. 
Auch daraus ergibt sich, da®S das resultative Prasens, wenn 
auch nur als Typus, jiinger ist als das progressive. 

Aber wabrscheinlich ist auch, dai das resultative Prasens 
iilter ist als das Perfekt!). Daftir spricht der primitive Charakter 
des Ausdrucksmittels, insofern jede formale Neuschdpfung gegen- 
iiber dem progressiv gebrauchten Praésens fehlt und im wesent- 
lichen alles bei seiner Entstehung objektiven Umstinden tiber- 
lassen war, die von selbst wirkten; und ferner, im Zusammen- 
hang hiermit, die psychologisch stets vorhandene und stets sich 
erneuernde Disposition zu dieser Entwicklung. Nur zum Teil 
aus dem letztgenannten Grunde ist es erklarlich, daB die an 
sich deutlichere Form des Perfekts das primitivere Ausdrucks- 
mittel nicht hat beseitigen kénnen. Zum andern Teil tritt das 
resultative Priisens gerade zum Perfekt in scharfen Gegensatz 
dann, wenn dieses die negative Bedeutung des Nichtmehrseins 
hat (Brugmann Griech. Gramm.® 478; s. ferner die Bemerkungen 
zu dem resultativen Prisens Pass. im Lateinischen o. 8. 271f). 

Was oben tiber die Bedeutungsentwicklung von habeo, 
teneo, pateo, credo, puto, intellego gesagt ist, labt im Zusammen- 
hang mit den allgemeinen Erérterungen 8. 256ff den Schlu8 zu, 
da noch andere in historischer Zeit ausschlieBlich zustandliche 
Verba zu dieser Bedeutung erst auf dem Wege von progressiver 
zu resultativer Bedentungsentwicklung gekommen sind. 

Die den Bedeutungspaaren : sich setzen — siteen, sich legen 
— liegen, (sich) stellen — stehen entsprechenden Verba bespreche 
ich gesondert von den andern, da die Frage, ob sie tiberhaupt 
hierher gehéren, einer eigenen Beantwortung bedarf. Ohne 
Zweifel stehen materiell die Glieder der genannten Paare unter 
sich in dem Verhaltnis von progressiver zu resultativer Be- 
deutung. Der Ubergang von den Bewegungsvorgiingen zu den 
entsprechenden Ruhezustinden ist so sehr in die Augen fallend 


1) Vgl. dazu Wackernagel Géttinger Universitdtsprogr. 1904, S. 1 ff. 
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und so haufig, daB allerdings, wenn irgendwo, so hier jener 
weitverbreitete Bedeutungswandel eintreten muBte. Bestitigt wird 
dieser Schlufi dadurch, daB in der Tat im Griechischen, Latei- 
nischen und Germanischen Verba vorhanden sind, die die Be- 
deutungen je eines Paares in sich vereinigen. 

Fiir die Bedeutungen ‘sich setzen? — ‘sitzen’ hat das 
Griechische (ka6)iZw, bzw. καθίζομαι, καθέζομαι zur Verfiigung. 
Allerdings tiberwiegt die Bedeutung ‘sich setzen’ bei weitem, 
was ebenso gut aus dem Beginn der Entwicklung wie aus der 
Konkurrenz von fuc abgeleitet werden kann. In der Bedeutung 
‘sitzen’ finden sich diese Verba z. B. κ 378 τίφθ᾽ οὕτως, Oducced, 
Kat’ dp’ ἕζεαι icoc ἀναύδῳ ; Lys. 13,37 οὗ νῦν οἵ πρυτάνεις καθέζον- 
ται; Aen. Anab. ὅ,8, 16 καὶ αὐτός ποτε καθεζόμενος CUXVOV χρόνον 
καθέμαθον “nachdem ich lange Zeit gesessen hatte’; Ζ 295 ἔνθα 
καθεζόμενος μεῖναι χρόνον, wo allerdings auch tibersetzt werden 
kann “nachdem du dich gesetzt hast’; 0 50 εἰ δὲ μετ᾽ ἀθανάτοιει 
καθίζοις; € 156 du πέτρῃςι καὶ ἠιόνεςειν καθίζων; Herod. 5, 25 
ev TH θρόνῳ κατίζων δικάζων. Dem. 24, 89 of κεκληρωμένοι 
καθίζουςειν ἐξ ὑμῶν. 

Xenoph. Anab. ὅ, 8, 84 haben wir καθεζόμενος nach sonsti- 
gem Sprachgebrauch als das Part. Aor. aufzufassen, so auch Butt- 
mann Austiihrl. griech. Sprachlehre 2, 202; in den tibrigen oben 
angettihrten Stellen kommt die Bedeutung ‘sitzen’ im Prisens 
vor. Daraus scheint hervorzugehen, da die Bedeutung ‘sitzen’ 
aut die Aktionsart des Priisens beschrankt ist, die Bedeutung 
‘sich setzen’ auf den Aorist. Abgesehen, daB damit Xenoph. 
Anab. 5, 8,84 im Widerspruch steht, ist dartiber foleendes zu 
sagen. Da sich setzen im allgemeinen einen nahezu momentanen, 
d.h. genauer einen kurzzeitigen, einem bestimmten Ziele zu- 
strebenden Vorgang bedeutet, so ist klar, da sich zu seiner 
Wiedergabe vor allem die aoristische Aktionsart eignet; vel. 
IF. 21,131; umgekehrt kommt fiir das zustandliche Sitzen in 
erster Linie die prisentische Aktionsart in Betracht; aoristisch 
laBt sich die Vorstellung des Sitzens nur im Sinne der bloBen 
Konstatierung wiedergeben. Diesen Verhiltnissen entsprechen 
die angegebenen Stellen. Dai es an sich nicht unméglich ist, 
den Vorgang des sich Setzens in prasentischer Aktionsart zu 
denken, zeigt der Gebrauch von sich setzen im Deutschen in 
einem Beispiel wie das Haus setzte sich (von der langsamen 
Gleichgewichtsverainderung gebraucht). Hs kime auch in Frage, 
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ob nicht O 74 ai μὲν Ἀχαιῶν κῆρες ἐπὶ χθονὶ πουλυβοτείρῃ 
ἐζέεθην ‘die Lose senkten sich zur Erde’ ἐζέσθην im Sinne_ pri- 
sentischer Aktionsart aufzufassen ist; der foleende Aorist ἄερθεν 
wiirde nichts dagegen beweisen (IF. 24, 59). Ebenso zeigt sich 
die Bedeutung ‘sich setzen? in O 436 αὐταὶ δὲ χρυςέοιειν ἐπὶ 
κλιςμοῖει καθῖζον, wo das Zogernde, und @ 422 ἐλθόντες δ᾽ ἐκάθι- 
Zov ἐν ὑψηλοῖςι θρόνοιειν, wo das Feierlich-Behagliche gemalt 
ist. Vgl. ferner Delbriick SF. 2, 83. 

Fiir den Fall, dafi das Priisens eZouat cine griechische 
Neubildung ist (Brugmann Griech. Gramm.? 282), ist es mir nicht 
wahrscheinlich, daB es sogleich mit der Bedeutung ‘ich sitze’ 
ins Leben getreten, sondern von der Bedeutung ‘ich setze mich’ 
erst auf dem Wege des progressiv-resultativen Bedeutungswandels 
dazu gelangt ist. Delbriick dagegen, nach dessen Meinung ἕζομαι 
méglicherweise auf ein uridg. Prisens “sedo gurtickgeht (Vel. 
Synt. 2, 96 nebst Anm. und 123), gibt diesem letztern die Be- 
deutung ‘sich setzen’, “was mit der hier vertretenen Ansicht von 
der Ursprtinglichkeit diescr Bedeutung zusammentrifit. 

Das Lateinische hat fiir die beiden Bedeutungen ‘sich setzen’ 
und ‘sitzen’ zwel Verba sido und sedeo, die jedoch zur selben 
Wurzel gehéren und die nicht prasentisch gebildeten Formen 
gleich haben, nur dai als Perfekt von sido neben sed/ auch 
sid? vorkommt. Es kommen nun auch Fille vor, in denen sedeo 
und sido ihre Bedeutungen tauschen, z. B. Propert. 1, 8, 25 licet 
Autariis considat in oris “mag sie an dem Gestade weilen’; 5, 5, 
91 tum queror in toto non sidere pallia lecto. Umgekehrt ist sedeo 
manchmal gleich ‘sich setzen*: Tibull. 4,1, 41 ewn bra prona 
nec hac plus parte sedet nec surgit ub ila. Offenbar war sido 
wie griech. iZw, ai. stdati von vorn herein nur tiblich in der 
Bedeutung ‘sich setzen’ und ist dann gelegentlich auf bekanntem 
Wege zu der Bedeutung ‘sitzen’ tibergegangen. Wie es sich mit 
sedeo verhalt, weiB ich nicht zu sagen; mdglicherweise ist hier 
einnal die umgekehrte Entwicklung eingetreten, begiinstigt durch 
die teilweise Gleichheit der tthrigen Formen von sedeo und sido. 

Im Gotischen vereinigt sitan beide Bedeutungen in der 
Weise in sich, daf stan im allgemeinen dic Bedeutung ‘sitzen’, 
gasitan die Bedeutung “sich setzen’ hat (Streitberg PBrB. 15, 86); 
dhnlich auch in andern germanischen Dialekten und Sprach- 
perioden, soweit sie das bewegliche ga (gz, ge) besitzen. Doch fiigt 
sich die Verteilung der einfachen und der zusammengesetzten 
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Formen nicht tiberall der Regel Streitbergs. Zu Me. 10, 37 e 
sitaiva und Me. 11,2 ana pammei nauh ainshun manne ni sat 
méchte ich bemerken, daf allerdings nicht das sich Setzen, das 
Platznehmen das Wesentliche ist, sondern das Sitzen. Aber man 
darf hieraus noch nicht schliefen, da8, im Widerspruch mit der 
griechischen Vorlage, dem Ubersetzer die Vorstellung des Sitzens 
vorgeschwebt haben miisse. Wenn die Vorstellung des sich Setzens 
zuweilen —- aut entsprechende Falle des Neuhochdeutschen wird 
weiter unten hingewiesen werden — an Stelle der an sich 
wesentlicheren des Sitzens Ausdruck findet, so darf man damit 
wohl einen andern im Griechischen, Lateinischen und Deutschen 
sich findenden Sprachgebrauch in Parallele stellen, bei dem auch 
das materiell minder Wichtige oder doch quantitativ minder ins 
Gewicht Fallende an Stelle des Wichtigeren gesetzt wird. 
Manchmal wird in den genannten Sprachen namlich ein 
Verbum des Beginnens, namentlich bei Anktindigung einer Rede, 
verwendet, obwohl nattirlich nicht der Anfang allein, sondern 
der ganze Vorgang in Betracht kommt, ja das auf den Anfang 
noch Folgende schon seiner Ausdehnung wegen das Wichtigere 
ist. So 6 499 ὁ δ᾽ ὁρμηθεὶς θεοῦ ἤρχετο, μ 187 Evtuvov ἀοιδὴν 
‘sie hoben an zu singen’; auch wohl (wegen des Mediums) α 367 
Toict Τηλέμαχος ἤρχετο μύθων; Xenoph. Anab. 3, 2, 7 tod λόγου 
δὲ ἤρχετο ὧδε; Ovid. Met. 5, 300 miranti sic orsa deae dea. 
Nhd. da hub er an zu schelten (Ubland). Auch die Wendung proe- 
lium committere ‘ein Gefecht liefern’ ist so zu erkldren, dab die 
Aufmerksamkeit sich auf den ersten Moment fixiert, die nach- 
folgende Hauptsache aber von selbst mitverstanden wird. Im 
Grunde genommen ist der Vorgang in allen diesen Fallen psycho- 
logisch derselbe, wie der Fortschritt von progressiver zu re- 
sultativer Bedeutung, indem bei engster Akoluthie zweier Tat- 
sachen die Erwadhnung der ersten die Vorstellung der andern 
mitauslést; nur ἀδ sich ein solcher Vorgang nicht immer in 
die engen Grenzen eines Bedeutungswandels einschlieBen abt. 
In ihnlicher Weise ergibt sich bei dem Bedeutungspaar 
sich setzen — sitzen im FiuB der Ereignisse und der Rede das 
zweite aus dem ersten von selbst, so daB dieses fiir jenes mitgilt. 
Der Bedeutungstibergang von ‘sich setzen’ zu ‘sitzen’ ist hier 
noch im Werden; die urspriingliche Vorstellung ist noch vor- 
handen, gilt aber fiir die abgeleitete schon mit. Etwas Ahnliches 
liegt dem zugrunde, wenn wir jemanden auffordern Platz zu 
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nehmen. obwohl nicht dieses, sondern das Sitzen dic Hauptsache 
ist. Ferner konnen wir sagen, um auf Mc. 11,2 zuritckzukommen, 
ein Pferd, das noch niemand bestiegen hat, womit sich dio Vor- 
stellung des darauf Sitzens von selbst verbindet. 

Immerhin mtiBte man auch gegen den eriechischen Text 
annehmen, daB Wulfila die Vorstellung des Sitzens in den beiden 
Me-Stellen hat sprachlich ausdriicken wollen, wenn nicht auch 
sonst noch Stellen vorhanden wiiren, die auch bei dem cinfachen 
Verbum die Ubersetzung ‘sich setzen’ verlangen. So Le. 20,42 
sit af taihsron meinai ‘setze dich zu meiner Rechten’ Me. 9,35 
sitands atvopida “er setzte sich und berief’, wo Streitberg eime 
Textverderbnis anzunehmen geneigt ist; vel. dagegen Delbriicks 
Erwiihnung dieser Auffassung Vgl. Synt. 2, 141, wo einer Anderung 
jedenfalls nicht ausdriicklich zugestimmt wird. 

Mag es sich aber mit diesen Stellen wie immer verhalten, 
so wird dadurch die Regel Streitbergs im ganzen in keiner Weise 
erschiittert. Vielmehr liegt die Annahme nahe, dai wir es mit 
den Resten einer noch nicht zwischen sich setzen und sitzen — 
und ihnlich auch bei den beiden andern Bedcutungspaaren — 
differenzierenden Ausdrucksweise zu tun haben, wie wir dies 
auch bei καθέζομαι gesehen haben. Dieselbe Erscheinung finden 
wir auch in andern germanischen Dialekten. Aus Wustmann ἃ. ἃ. O. 
ist zu entnehmen, da as. séttian ebensowohl ‘sich setzen’ als auch 
‘sitzen’ bedeuten kann; ahd. sdzun hera duoder (2. Merseb. Zauber- 
spruch) ‘sie setzten sich hierhin und dahin’; Lorscher Bienen- 
segen siz: ‘setze dich’; Tatian (Mc. 16,19) saz ᾿ἐκάθιςε᾽. In siid- 
deutschen Dialekten findet sich in bestimmten Formen sifzen in 
der Bedeutung von ‘sich setzen’ (wéllst du hierher sitzen?) 

Das Bedeutungspaar sich legen —liegen ist im Griechischen 
und Germanischen durch ein Verbum desselben Stammes ver- 
treten. Griech. €hexto, ἐλέξατο “er legte sich’; die resultative 
Bedeutung fehlt, weil κεῖμαι als ungweideutiger Ersatz dient. 
Im Gotischen kommt nur kgan in der Bedeutung ‘legen’ vor 
(Streitberg a. a. Ὁ. 84). Nach Thedieck Pertektive und imper- 
fektive Aktionsart im Mittelhochdeutschen heiBt geligen (bei Bert- 
hold von Regensburg) ‘sich hinlegen’, ‘zum Liegen kommen’, ‘Platz 
finden’, “erliegen’; ligen dagegen entspricht dem mhd. liegen. Nhd. 
dial. er will dorthin liegen. Das Lateinische hat fiir das fragliche 
Bedeutungspaar zwei von anderer Wurzel gebildete Verba, 
{ac)cumbo und cubo, die aber unter sich wurzelgleich sind und 
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wiederwm wie sido und sedeo die zum Perfekt- und Supinstamme 
gehérigen Formen gleich haben. 

Die Bedeutungen “(sich) stellen’ — ‘stehen* finden sich im 
Griechischen in ἵςτημι (ἵσταμαι ---- ectnv — €ctnxa) vereinigt. Das 
Priisens ἵσταμαι ist wegen des daneben vorhandenen ἕστηκα nur 
in einzelnen Fallen zu resultativer Bedeutung gekommen, z. B. K, 
173 ἐπὶ ξυροῦ ἵςταται ἀκμῆς ἢ μάλα λυγρὸς ὄλεθρος Ἀχαιοῖς ἠὲ 
βιῶναι; Xenoph. Anab. 1. 10,1 οὐκέτι ἵστανται, ἀλλὰ φεύγουειν ‘sie 
halten nicht Stand’, Wegen mpovctn Thucyd. 2,65 ‘er stand an 
der Spitze’ 5, 8. 280. 8. auch Wackernagel KZ. 33, 20. 

Im Lateinischen hat sto durchgehends die resultative Be- 
deutung ‘stehen’? angenommen. Die Bemerkung Brugmanns Kurze 
vel. Gramm. 601 Anm., daf sto die Fortsetzung des alten intran- 
sitiven Aorists sei, soll sich wohl nur auf das Formelle und die 
intransitive Bedeutung beziehen!). Die resultative Bedeutung, 
von der sich der griechische Aorist fast ganz frei hielt, ist da- 
gegen eln Produkt jener allgemeinen von progressiver zu resulta- 
tiver Bedeutung fihrenden Tendenz des Prasens. Im historischen 
Latein laBt sich tibrigens, wie ich glaube, die progressive Be- 
deutung ‘ich stelle mich’, “komme zum Stehen’ noch nachweisen. 
An folgenden Stellen der Aeneis kann man teils ebensogut mit 
“sich stellen’, wie mit ‘stehen’ tibersetzen (vgl. dazu 8. 276), teils 
ist das erstere entschieden angemessener: 2,774 obstipud steteruntque 
comae et vox faucibus haesit ‘ich ward starr vor Staunen, es stellten 
sich mir die Haare zu Berge, und die Stimme blieb mir jn der 
Kehle stecken’. Nattirlich kénnte man auch sagen: “die Haare 
standen mir zu Berge’; aber inmitten den eine Veranderung an- 
gebenden odstépuc und haesit scheint mir die erste Bedeutung 
angemessener; vgl. auch 02.359 ὀρθαὶ δὲ τρίχες Ectav. — 3,63 
aggeritur tumulo tellus; stant Manibus arae “den M. erheben sich 
Altiire’; 3,278 (und Ofter) ancora de prora tacitur: stant {ον 
puppes “die Schiffe machen Halt’; 3,403 ube transmossae steterwnt 
trans aequora classes ‘so bald die Flotte gelandet ist’. 5, 381 
Aeneae stetit ante pedes; ibid. 414 hie magnum Alciden contra 
stetit; 418 dixit et adversi contra stetit ora invenct; 6,451 quam 
Trotus heros ut primum iuata stetit. Das Kompositum insto ist 
ebenfalls progressiv in der Bedeutung “drangen’, &hnlich adsto 


1) Walde bemerkt, daB dies im Altlateinischen auch die Bedeutung 
‘stellen’ habe; doch habe ich keine Beweisstelle. Zieht man stetz in den folg. 
Beispielen zu sésto, so ist klar, dai es auch zu der Neubildung so nur dann 
gezogen werden konnte, wenn sie zuerst bedeutete ‘sich stellen’ (‘stellen’). 
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‘herantreten’. Aen. 2,303 atgue arrectis auribus adsto, vgl. auck 
die Stellen, die Brix. zu Plaut. Trin. 608 gesammelt hat. 

Im Gotischen gastandan ‘sich hinstellen’, ‘stehen bleiben’, 
standan ‘stehen’, doch auch ‘sich stellen’ Le. 18,11 sa Farei- 
saius standans sis fo bad “der Ph. stellte sich hin und hetete’. In 
Fillen wie Joh. 8, 44 in sunjai ni gustop und R. 11,10 Ju galeu- 
beinai gastost (Streitberg 88) war das Gotische in die Notwendig- 
keit versetzt, das griechische Perfekt (als Tempus der Gegenwart) 
iibersetzen zu miissen. Hierzu hatte nun zuniichst das resultative 
standan ‘stehen’ zur Verfiigung gestanden. Aber offenbar fand 
der Ubersetzer dies in den vorliegenden Fillen nicht ausreichend, 
da es nur den verharrenden Zustand ohne Riicksicht auf Anfang 
oder Ende ausdriickt. Es schien ihm aber erforderlich, auch 
den Ausgangspunkt scharf hervorzuheben, von dem an das Be- 
steben der Gemeinde datiert. Dies erreichte er durch das Priteritum: 
‘du aber hast einen Halt im Glauben gefunden und stchst nun 
fest’; so bildet gastost za dem usbruchnodedun den ablisenden 
Gegensatz. Um aber zu verstehen, wie das dem griechischen Aorist 
nahestehende Priiteritum die Funktion des zustiindlichen Perfekts 
iibernehmen konnte, miissen wir damit Thucyd. 2,65 mpovctn ‘er 
stand an der Spitze’ vergleichen (IF. 21, 188, Anm. 2). Beide Male 
hat eine Weiterentwicklung tiber die effektive (aoristische) Be- 
deutung hinaus zu resultativer (perfektischer) stattgefunden; tiber 
das Verhaltnis beider Ausdriicke zu einander 5. 8. 256. So hiutig 
nun der Ubergang von prasentischer Aktionsart zu perfektischer 
ist, so selten ist er von aoristischer zu perfektischer (s. 8. 271), aber 
psychologisch doch wohl verstiindlich. Der Unterschied zwischen 
der wulfilanischen und der thukydideischen Stelle ist nur tempo- 
raler, nicht aktioneller Natur: hier verbleibt der Folgezustand in 
der Vergangenheit, wahrend er dort in die Gegenwart hereinreicht. 

Auch in andern dltern Dialekten des Germanischen hat 
gistandan, wie auch andere Komposita von standan, progressive 
Bedeutung. Beispiele haben gesammelt ftir das As. Wustmann 
a. a. Ὁ. 50ff.; fiir das Ags. Hesse Perfektive und imperfektive 
Aktionsart im Altenglischen S. 25f.; fiir das Ahd. Leinen Uber 
Wesen und Entstehung der trennbaren Zusammensetzung der 
deutschen Zeitworter 8. 66f Hervorgehoben sei Otfried 4,11 
er stuand yr themo muase, weil hier das Simplex in progressivem 
Simne gebraucht ist. Ftir das Mhd. hat Thedieck a. a. O. S. 25 
Beispiele beigebracht. 
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Da das Neuhochdeutsche das bewegliche ge- nicht mehr 
kennt, so ist es nattirlich, daB sich stehn mehr und mehr auf 
die resultative Bedeutung beschrinkte, zumal da sich stellen, Halt 
machen, sich aufrichten ἃ. ἀρ]. Ersatz boten. Jedoch ist die 
progressive Bedeutung in gewissen Grenzen auch heute noch 
vorhanden. Zunachst in den Komposita, wie aufstehn, erstehn, 
entstehn, und den Verbindungen still stehen, stehen bleiben in der 
Bedeutung ‘die Vorwirtsbewegung beendigen’}), dial. dorthin 
stehen; andere Beispiele bei Paul Deutsches Wéorterbuch unter 
stehen. Durch solche Unterscheidungen und Verengungen der 
Bedeutung sowie die materielle Bedeutung des Priverbiums (z. B. 
auf-) war die Méeglichkeit des Fortbestehens und der Wieder- 
belebung der alten progressiven Bedeutung gegeben; ihnlich ist 
das Verhaltnis zwischen engl. to sit down (deutsch dial. nieder- 
sitzen) und to sit. In einigen Fallen hat sich aber die alte Be- 
deutung auch ohne unterscheidende Zusitze erhalten, z. B. steh, 
s.die Verweisung auf Plaut. Trin. 608 8.280. Hieraus geht hervor, 
da namentlich der Imperativ sich in progressiver Bedeutung 
erhielt, weil hier die urspriingliche Verbindung zwischen pro- 
gressivem und resultativem Sinn naturgemaB besonders eng ist. 
Ferner da stand er = ‘da kam er zum Stehen’; die Trdger standen 
(Luther) = ‘sie hielten ein im Gehen’. Daf in all diesen Fallen 
ein Ubergang von stehn (als Bezeichnung fiir den Ruhezustand) 
zu stehn (als Bezeichnung fiir den Ubergang zur Ruhe) stattge- 
funden habe, halte ich zwar im einzelnen fiir méglich, die Er- 
scheinung im ganzen aber macht den Hindruck, als sei sie mit 
Hiilfe der noch fortlebenden alten Bedeutung erhalten, bzw. ins 
Leben gerufen worden. 

Fassen wir zusammen, so ergibt sich, daB die Verba der 
Bewegung, die die Bedeutungen ‘sich setzen’, ‘sich legen’, ‘sich 
stellen’ repriisentieren, auch die Bedeutung des Ruhezustandes 
‘sitzen’, ‘liegen’, “stehen’ tibernommen haben oder, wie wir auch 
sagen kénnen, von progressiver zu resultativer Bedeutung fort- 
geschritten sind. 

Die allgemein angenommene Auffassung von der Art des 
Bedeutungswandels zwischen sich sefzen und sitzen usw. ist jedoch 
eine andere. Danach verhalten sich sich setzen und sitzen 2u 
einander wie ingressive und imperfektive Bedeutung (Streitberg 


1) Daneben bedeutet stz/Z stehn in weiterer Entwicklung auch ‘im 
Zustande des Stillstehens weiter verharren’. 
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85 ff. und vor ihm schon Tobler KZ. 14, 1281). Zwischen jenen 
beiden Auffassungen und der unsrigen besteht weniger ein sach- 
licher Unterschied als vielmehr cine abweichende Auffassung de 
bedeutungsgeschichtlichen Verhiiltnisses. 

S. 86 spricht Streitberg von der Grundbedeutung der Verba 
ligan, sitan, standan. Wenn er auch nicht bestimmter angibt, 
was er fiir die Grundbedeutung (Bedeutung der Wurzel) ansieht, 
so ist doch anzunehmen, dai er damit das meint, was wir hier 
resultative Bedeutung (sitzen usw.) genannt haben. Schon in dem 
Ausdruck ‘ingressiv’, fiir den uns im vorlicgenden Fall ‘pro- 
gressiv’ gedient hat, liegt ja der Hinweis auf ctwas anderes, 
was als Kern oder Mittelpunkt der Bedeutung aufgefabt wird. 
Auch hat ja im allgemeinen das Simplex (hier s/tav) die urspriing- 
liche, das Kompositum (gasitan) die abgeleitete Bedeutung. Da- 
nach wire also die Bedeutung des Sitzens das Wesentliche, 
wiithrend sich setzen, als Einleitung zu diesem Zustand, sich dazu 
wie eine sekundire Modifikation darstellt; alinlich auch Wust- 
mann 8.50, der als urspriingliche Bedeutung von standan “stehen’ 
ansieht. Noch deutlicher tritt die Auffassune Streitbergs aus 
seinen weitern Ausftihrungen 8. 86 hervor. Hs heifbt da: “Was 
die nhd. Ubersetzung der gotischen und slavischen Perfekta durch 
die reflexiven Verben ‘sich legen, sich setzen, sich stellen’ be- 
trifft, so ist zu beachten, dafi dieselbe nicht ganz dem pertfektiven 
Sinn adquat ist, eine andere Méglichkeit der Ubertragung aber 
durch den Verlust der entsprechenden ga-Komposita uns abge- 
schnitten ist”. Man mu annehmen, da8 Streitberg in den nhd. 
reflexiven Verben einen Ausdruck ftir eine Vorstellung sieht, 
die der Vorstellung des Sitzens materiell selbstindiger gegentiber- 
steht, als ein ga-Kompositum seinem Simplex; seiner Meinung 
nach soll ja das gotische perfektive, hier speziell ingressive 
Prateritum den Moment des Hintritts einer vergangenen Hand- 
lung bezeichnen (S. 142). 

Das Prinzip, statt der verlaufenden (durativen) Handlung 
nur den Anfangs- oder Endpunkt ins Auge zu fassen, ist auch 
im griechischen Aorist lebendig und findet auch, was das Haupt- 
ergebnis des Streitbergschen Aufsatzes ist, in der gotischen 
Verbalkomposition, vor allem in der Zusammensetzung mit ga- 
seine annadhernde Hntsprechung. Aber es fragt sich, ob das 
assoziative Verhiltnis zwischen sitan und gasitan seiner Ent- 
stehung nach genau ebenso aufgefaft werden kann wie das 


th 
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zwischen slepan und gaslepan oder zwischen Jahan und gapahan. 
Bei den Jetztern ist in der Tat das Entschlafen, das Verstummen 
der Moment, in dem die Handlung einsetzt. Hinen solchen 
Moment kann man allerdings auch ftir den Zustand des Sitzens 
fixieren, was man genau mit ‘zu sitzen beginnen’ (als Moment 
gedacht) wiedergeben kénnte. Hatte das Gotische nur das Be- 
diirfnis, diesen Moment wiederzugeben, dann verhiélt sich in 
der Tat stan zu gasitan in jeder Beziehung so wie s/epan zu 
yasicepun. Nun macht es zwar weder sachlich noch zeitlich 
einen Unterschied, ob ich den Moment, wo die Bewegung des 
sich Setzens in den Zustand der Ruhe tibergeht, als den SchluB- 
moment der Bewegung oder:als Anfangsmoment des Ruhe- 
zustandes ansehe; um so mehr aber psychologisch. Gehdért 
nimlich der Moment des sich Setzens zu dem Vorstellungs- 
system séfze, dann hatte der Bewegungsvorgang sich setzen 1m 
Gotischen iiberhaupt keinen selbstindigen Ausdruck gefunden. 
Das wire verwunderlich, da sich setzen und sitzen als Bewegung 
und Ruhe in deutlichem Gegensatz stehen und der Bewegungs- 
vorgang etwas sinnlich leicht Abzugrenzendes ist, das in selner 
Sonderart als etwas von dem nachfolgenden Ruhezustand Ver- 
schiedenes sich dem BewuBtsein stirker einprigt als andere 
progressive Verbalbedeutungen gegentiber den entsprechenden 
resultativen; ja er la8t sich sogar aktionell differenzieren, in- 
sofern, wie wir gesehen haben, sowohl ein prasentisches sich 
Setzen als auch ein aoristisches Siteen denkbar ist. Der Unter- 
schied von sich setzen und sitzen ist also nicht bloB stilistisch, 
sondern der Bewegungsvorgang ist auch materiell und psycho- 
logisch gegeniiber dem Zustand der Ruhe selbstindig. Wohl 
haben wir gesehen, wie umgekehrt unter dem miachtigen Hin- 
flu8 sachlich-psychologischer Faktoren der ursprtinglich blob 
progressive Ausdruck auch dazu kommen konnte, mit fiir die 
resultative Bedeutung verwandt zu werden. Daf aber umgekebrt 
die progressive Bedeutung iiberhaupt, namentlich aber bei jenen 
drei Bedeutungspaaren ausschlieBlich eine Modifikation der re- 
sultativen sein soll, ist nach allem, was hier ttber das Ver- 
hiltnis von resultativer zu progressiver Bedeutung gesagt ist, 
nicht denkbar. Dem widerspricht auch der Umstand, daB der 
Trieb zur formalen Differenzierung, in Ubereinstimmung mit 
der stiirkeren Verschiedenheit der Vorstellungen, hier stiarker 
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war als sonst. Der Bewegungsvorgang, nicht der Zustand der 
Ruhe war der Ausgangspunkt der Bedeutung. 

Etwas anders verhalt es sich sprachgesehichtlich mit 
Ausdriicken wie εἰς φόβον ἐλθεῖν τι. 491]. (Brugmann Gr. Gramm. 
476, FuBn.), die zu φοβεῖσθαι usw. cbenfalls in dem Verhiiltnis 
von progressiver zu resultativer Bedeutung stchen. Nur tritt 
hier einmal der Fall ein, dafi die progressive Bedeutung die 
jiingere ist. Denn sie ist keinesweges die psychologisch leichter 
faBbare, auch ist zwischen εἰς φόβον ἐλθεῖν und φοβεῖςθαι kein 
so merklicher Unterschied zu empfinden wie zwischen sich setzen 
und sitzen. Erst spat (in nachhomerischer Zeit) empfand man 
das Bediirfnis, das Vorstadium durch besondere zusammenge- 
setzte Ausdriicke zu bezeichnen. Sie waren von vornherein 
ebensowenig wie die Verba sich setzen usw. Ingressiva zu φοβεῖ- 
εθαι (im genauen Sinne der aoristischen Aktionsart). Aber da 
sie sachlich dem aoristischen Sinne nahe kamen, so begannen 
sie umsomehr die Rolle von Ingressiva zu spielen, als der Aorist 
mehr und mehr seine ingressive Bedeutung verlor. Wegen διὰ 
φόβου ἔρχομαι = φοβοῦμαι (Brugmann a. ἃ. Ὁ. ὃ 529 Anm.) ist 
noch zu bemerken, da es wahrscheinlich eine Weiterbildung 
von resultativem εἰς φόβον ἔρχομαι = φοβοῦμαι ist; man ersetzte 
εἰς durch διὰ, weil nicht mehr ein Gelangen in einen Zustand, 
sondern ein Verweilen in dessen Bereich vorgestellt war. 

Bei obiger Auffassung bedarf allerdings das Verhiltnis der 
einfachen zu den mit ga- komponierten Formen noch einer 
weiteren Aufklarung. Das Prafix ga- hat sonst die Funktion, 
die perfektive Bedeutung gegentiber der durativen zu kenn- 
zeichnen; es kann auch im Falle der Verba sitan, ligan und 
stondan keine andere Aufgabe haben, also auch nicht die, zu 
einem Ausdruck der Bewegung dadurch zu verhelfen, daB der 
Ausdruck fiir den folgenden Ruhezustand mit ga- komponiert 
wird. Hine solche Aufgabe wird ihm aber auch hier nicht 
zugewiesen. Khe ga- im Germanischen Mittel geworden war, 
perfektive und imperfektive Aktionsart zu unterscheiden, konnte 
auch sich setzen und sitzen formal nicht unterschieden werden; 
das einfache Verbum hatte infolge der Verschiebung zu resul- 
tativer Bedeutung auch die Fahigkeit, den Ruhezustand zu be- 
zeichnen, 

Fiir eine deutlichere Unterscheidung aber war jenes Mittel 
In den meisten Fallen wohl geeignet. Der Vorgang des sich 
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Setzens tindet an einem bestimmten Ziel seinen Abschlu&, und 
es kommt also ftir ihn vornehmlich perfektive, hier insonderheit 
effektive Aktionsart in Betracht, wahrend wir den Zustand des 
Sitzens uns kursiv vorzustellen pflegen. So wurde das vorher 
doppeldeutige Simplex nach dem Aufkommen des Differen- 
zierungsmittels mehr und mehr aus der Bedeutung ‘sich setzen’ 
verdrangt und auf die des Ruhezustandes eingeschrinkt, und so 
erklart sich auch die Tatsache, da die spiiter entwickelte Be- 
deutung dem Simplex zufiel. 
Duisburg-Meiderich. E. Rodenbusch. 


Wortgeschichtliche Miszellen. 


1. Al. bhiSaj- und griech. ἀκεῖςθαι. 


KZ. 25, 214 habe ich bemerkt: “Ubrigens ist es immer- 
hin fraglich, ob wir bhisdkt: als Denominativum zu bezeichnen 
berechtigt sind. Wenn bhiSaj- sich in *(a)bhi-saj- zerlegt, was 
sehr wahrscheinlich ist (vgl. Pictet Kuhn’s Ztschr. 5, 25), so 
kann bhiSakti ein altes Wurzelverbum sein”. Auch zerlegt jetzt 
Wackernagel Altind. Gramm. 2,1, 72 bhiSdj- in bhi-Sdj- und sieht 
in bhi-, wie Pictet, das got. ahd. bv-. 

Mit Hinweis einerseits auf av. -dé§ ‘heilend’ und ander- 
seits auf das “Suffix -aj-” in ai. dhySaj-, trSndj- sagt dem gegen- 
ἄρθρου Uhlenbeck Etym. Wtb. der ai. Spr. 201, die Vermutung, 
daB dhiSdj- aus bhi- = abhi und einer Wurzel *saj- komponiert 
sei, miisse als durchaus verfehlt betrachtet werden. Erneute 
Betrachtung des seltsamen Wortes aber hat mich in meiner 
bisherigen Auffassung nur bestarkt. 

Fiir das Urarische kommen wir mit hochster Wahrschein- 
lichkeit auf *bhigaz- und *bhaigaza- aurick. Das 2 verbtirgen 
av. bigazdni ‘ich will heilen’, bisazyat “er soll heilen’, baésaza- 
‘heilend’ (Neutr. und Mask. als Subst. “Heilmittel, Arznei’)!). Im 
Ai. bhisdj- (Nom. Sing. bhigdk) “Arzt’, bhiSajyd-ti “er kuriert, heilt’, 


1) Aus den Formen der jiingeren iranischen Dialekte lernen wir 
zwar fiir die Geschichte unseres Wortes einiges, was ganz interessant ist, 
aber nichts, was fiir die Bestimmung des Ursprungs der Wortsippe von 
Bedeutung ware. Sieh itber diese Formen Grundr. der iran. Philol. 1, 
269. 271. 2, 25. 78. 169. 
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bhésujd- ‘kuvierend’ (bhéSajd-m “urmittel, Arznev’), und dazu nun 
freilich bAésdkti, abhisnak, bhisdhtama- mit k, im Widerspruch 
mit dem av. z. Doch leuchtet ein, dafi dieses 4, wie in andern, 
dhnlichen Fillen, auf analogischer Neuerung beruhte (J. Schmidt 
KZ. 25,117, Vert. Grundr. 17, 545, Wackernagel a. a. Ὁ. 1, 161). 

Nun lift sich ein *bhi-Sag- ‘kurieren’ etymologisch ganz gut 
rechtfertigen. Allerdings Pictets Verkntipfung des SchluBteils 
von bhi-Séj- mit sdja-tt (sasavija) “hingt, heftet an’, Part. sakta-, 
wonach das Wort auf die Bindung und Bewiltigung der Krank- 
heit durch Beschwoérungen und Zauberformeln gehen soll, ist 
unhaltbar, nicht sowohl des Sinnes wegen, als darum, weil die 
Wurzel von sdjati nach Ausweis von apers. frahajum oder fra- 
ha*jum, lit. seg usw. seit vorarischer Zeit auf Velarlaut ausging. 
Anzukniipfen ist vielmehr an die Sippe lat. sagax “scharf witternd, 
scharisinnig, klug’, sagus “wahrsagend, prophetisch, zauberisch’, 
saya “kluge Frau, Wahrsagerin’, sdgire, praesdgire!) u. ἃ. 3), got. 
sdkjan ahd. suochen ‘suchen’, ir. saigim “gehe einer Sache nach, 
suche’, saigid “das Aufsuchen’?), griech. ἥγεῖεθαι “vorangehen’ 
(als der den Weg aufsptirende, suchende), ‘glauben’ (vel. lat. 
daco). Das Prafix bAi- in *bhi-Saz- hat, gleichwie ai. abhé av. a'wi 
und wie got. usw. bi-, den Sinn einer gewissen Bewiltigung des 
Gegenstands hinzugebracht, vel. ai. abht i- “begehen’, abhi vars- 
‘beregnen’, av. awi-raoéay- “bescheinen, beleuchten’, a'wydxsay- 
‘bewachen, behtiten’, got. bé-giman “tiberkommen, tiberfallen’, be- 
bagkjan “bedenken’, bi-démjan “beurteilen’, as. bi-sittian “belagern’ 
u. a. (Delbriick Grundr.! 3, 680. 684, Vert. Grundr.? 3, 2, 796. 
821). Seit dem Ahd. haben wir dz- bei derselben Wurzel: be- 


1) Cic. div. 1, 81, 66: “sagire’ enim sentire acute est, ex quo ‘sagae 
anus, quia multa scire volunt, et ‘sagaces’ dictt canes: ts igitur, qui ante 
sagit quam oblata res est, dicitur praesagire, id est futura ante sentire. 
inest igitur in animis praesagitio extrinsecus intecta atque inclusa adivinitus. 
ea 81 exarsit acrius, furor appellate. 

2) Das von Walde Et. lat. Wtb.? 670 nach dem Vorgang anderer 
hinzugezogene sdgdna “Zauberin’ (bei Hor. sat. 1,8, 25 ist Sagana eine 
Gehilfin der wegen Bereitung von allerhand Liebeszauber beriichtigten 
Neapolitanerin Canidia) ist fernzuhalten. sagana τοῦ, wie der Ausgang 
zeigt, aus dem Griechischen stammen und ist zu cdttw, cdyn, ςαγήνη zu 
stellen, zu dem wohl auch coxtadc, Bezeichnung des Arztes bei den The- 
banern, gehérle. DaS sich das Lehnwort den Rémern unwillkiirlich an 
die Wortgruppe sagdx saga usw. anschloB, ist eine Sache fiir sich. 

3) Uber das Verhaltnis von saigim zur 3. Plur. segait s. Walde Bei- 
blatt zur Anglia 22 (1911) S. 8. 
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suochen “‘priifen’, pe-suecheda ‘iudicium’. Hiernach war *bhé-sa2- 
urspriinglich etwa der umsichtig erforschende, aufsuchende und 
erfassende, der weise, kundige Mann. Ob die Kenntnis und Weis- 
heit des *bhigaz- antiinglich nur auf eines oder das andere von 
den drei Gebieten der Heilkunde, die Heilung durch Besprechung, 
die durch Kriiuter, Salben τι. ἀρ]. und die durch chirurgische 
Hingritfe!) bezogen war, oder auf alle drei zugleich, kann ebenso 
dahingestellt bleiben, wie in andern Fallen, wo der Arzt in alten 
Zeiten als der kluge Mann benannt wurde. Vel. das zu griech. 
μήδομαι “ersinne’, ufdoc “Ratschlag’, arm. mit ‘Sinn’, lat. medz- 
tart gehorige alte Wurzelnomen “méd-, das vorliegt in av. v- 
mad- -mad- “Heilkundigey’, lat. med-icus (-icews war Sekundir- 
formans), und zu dem auch, als Ableitungen aus ihm, die Namen 
eviechischer Gottheiten der Heilkunde, Μῆδος, Mndn, Ἀγα-μήδη 
usw. (Usener Gétternamen 160 ff., Schrader Reallex. 48) zu stellen 
sind (IF. 27, 242). Andere auf der gleichen semantischen Grund- 
lage ruhende Bezeichnungen des Arztes sind erst einzelsprachlich 
aufgekommen, wie ai. vdidya-h, eigentlich “mit der Wissenschaft 
Vertrauter, Gelehrter’. 

Da von gewissen Indern schon in vedischer Zeit bhiSaj- als 
‘Simplex’ empfunden worden ist, zeigt unter allen Umstinden, 
mag man ein bAis-dj- oder ein bhi-Sdj- in bhisdj- suchen, das 
nach der 7. Priisensklasse gebildete Priteritum abhisnak RY. 10, 
131, 5. Und wenn der Inder daneben bhiSaj- als gleichartig mit 
dhy&dj- ‘ktihn’, tréndj- “dtirstend, gierig’, sandj- ‘alt’ (Grundr. 23, 
1,510) empfand, was man gerne glauben kann, so dtirfen wir 
das einer jener Assoziationen zuschreiben, wie sie tiberall im 
Sprachleben vorkommen. Weiter: wenn im Avesta als Gegen- 
stiick zu al. su-bhiSaj- die Form hu-bis- “der gute Heilmittel hat’ 
erscheint (ebenso vispd-bis- “der alle Heilmittel hat’, Name eines 
mythischen Baumes, ἃ. a.), und wenn in bis78-framdata- “im Kurieren 
erprobt’ ein wie tavis- “Gewalttitigkeit’, hadis- “Sitz’ ἃ. ἀρ]. ge- 
formtes bisi8- “das Kurieren, die Heilung’ auftritt, so sind diese 
Bildungen zwar unwiderlegliche Beweise daftir, ἀδ die Iranier 
*bhigaz- als *bhig-az- anschauten, aber sie kénnen dessenunge- 


1) Vel. diese Dreiteilung im Avesta V. 7, 44: yaf pourubazsaza hanja- 
sdnte karatd.batsazasca urvart.baésazasca masri.baésazasca “wenn vielerlei 
Kurmittel anwendende (Arzte) zusammenkommen, einer, der mit dem Messer 
kuriert, einer, der mit Pflanzensiften kurierl, und einer, der mit dem hei- 
ligen Worl (durch Besprechungen) kuriert’. 
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achtet sehr gut jiingere Neubildungen aut Grand von “bhisi2- 
vewesen scin, vel. z. B. ai. sita-h “weib’, das nach dsiti-k “schwarz’, 
dhavd-h “Gatte’, das nach vidhdva “Witwe’ geschatien worden ist. 

Auch *“bhaiSaza- (ai. bhéSajd-, av. bauéSuza-) mit seinem 
Diphthong in der ersten Silbe bewelst nichts gegen uns. Hs 
stand zu *bhi&de- wie z. B. ai. césd- χὰ vis-, und kann von der 
Form mit dem Schwundstufenvokalismus aus geschaffen worden 
sein, gleichwie die Vollstufe des Vokalismus sekunditr war z. B. 
in ai. tolya- tlena- tolaya-ti neben tulaya-ti (tul- aus “tl-) oder im 
Superlativ dradhistha- neben drdhd-. Immerhin muf aber auch 
mit der Méglichkeit gerechnet werden, da®B sich in *“bhai-saza- 
cine vollstufige uridg. Form des priifixalen Adverbiums erhalten 
hat: vel. av. -pe und ape (aus urar. “pai und *apai) neben atp/, 
ferner lett. ρὲ und preuB. pei-sda “Arsch’ russ. pi-edé poln. pi-eda 
‘weibliches Schamglied’ neben *pi-s(e)d- in griech. méZw aus 
*mclediw ai. pidaya-ti, al. pi-nahyati τι. ἃ. (5. Grundr. 22, 2, S38 ff). 
Bei solcher altererbten Ablautverschiedenheit *bhi- und “bhai- in 
urarischer Zeit') begriffe sich um so leichter, daB dem Sprach- 
gefiihl das, was von Haus aus Kompositum war, als ein ein- 
faches Wort erschien und demgemifi nach Art der alten Simplicia 
behandelt wurde. 

Am wenigsten ist natiirlich daran AnstoB zu nehmen, dai 
das Prifix tiberhaupt als solches sich verdunkelte und im Sprach- 
ΘΕ] verlor. Ich erinnere nur, auSer dem eben genannten 


1) Mit lett. pz usw. verbinden viele das argiv. lokr. moi, wogegen 
nichts einzuwenden ist (vgl. Grundr. 27, 2,840 und die dort zitierte Lile- 
ralur). Das la8t mich fragen, ob nicht ein Gegenstitick zu dem dhaz- von 
*bhai-Saza- in griech. moitdw vorliegt, das got +itaw sein kénnte. Die 
Bedeutung dieses Verbums stimmt vortrefflich dazu. Der Sinn des Hin 
und her, Auf und ab w&re durch die Frequentativbildung i-tdw gegeben 
(itynteéov, el. ἐπ-αν-᾿ιτακώρ, lat. ztare, vel. Curtius Verb. 1°, 342 f.), und durch 
φοι- andererseits ware das zum Ausdruck gebracht, was unser 4e- in 
begehen, besuchen besagt. Die (wohl von Fick herritthrende) Vergleichung 
von φοιτάω mit lett. gaita “Gang” hat das gegen sich, da das lettische 
Substantivum nicht wohl von gdju ‘ich ging’ getrennt werden kann (Leskien 
Bild. der Nomina im Lit. 548), das zu ai. σᾶ- griech. βη- gehort. Hinterher 
finde ich jene Auffassung von φοιτάω schon bei Prellwitz Et. Wtb.? 493 
ausgesprochen: “Liegt in p-oitoc oitoc mit einem Priafix (vgl. ai. abhi? 
mit ὁ herbeikommen, got. Prafix δὲ, nhd. de-?) vor?” Hierzu ist jedoch 
zweierlei zu bemerken. Erstens ist φοῖτος (Aschylus) augenscheinlich erst 
aus moitdw riickgebildet. Zweitens aber hat οἶτος “Geschick’ aller Wahr- 


scheinlichkeit nach mit εἶμι, ἱτητέον nichts zu schaffen (5. Osthoff BB. 24, 
209 f.). 
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“ol-sed- “pi-ed- “pei-ed-, noch an ai. nédiyas- av. nazdyah- aus 
na-ed- (zu Wa2. sed-), ai. prSthd-m mudd. vorst = *pr-st(h)o- (zu 


lat. por-), griech. ὕβρις (zu βριαρός, Prifix t- = ai. (ἢ), ὑγιής (zu 
al. sz und griech. βίος), lat. anculus ancilla = griech. ἀμφί-πολος, 
lat. oportet = “op-vortét, mhd. barmherze aus *bi-arm-herzi. Das 


Motiv fiir die Verdunkelung war nicht allenthalben das gleiche, 
und étters haben mehrere Motive zusammengewirkt. 

Ist demnach, denk’ ich, gegen unsere Deutung von bhisd/- 
nichts irgend Hrhebliches einzuwenden, so mu schlieBlich noch 
zu Uhlenbecks Erklarung bemerkt werden, daB bei der Analyse 
bhis-dj- sich noch kein irgend glaubhafter Anschlu8 ftir den 
ersten Teil dieses Gebildes ergeben hat. Viel will das nicht he- 
sagen, aber es mul erwihnt werden. — 

Vielleicht stellt auch das Griechische zu den Wortern fur 
das Kurieren der menschlichen Leiden ein Wort, das ein Kom- 
positum mit verdunkeltem Prafix war. 

Im Hermes 45, 474 ff hat B. Keil das Substantivum ἀκοή 
in dem Sinne “Heilung bringendes Wirken, Heilung’ nachge- 
wiesen. Es erscheint als Name von Gottheiten, die Gehilfinnen 
der groBen Heilsgottheit sind, z. B. auf eimer Inschrift von 
Apollonia am Rhyndakos ταῖς Axoaic!) τῆς θεοῦ — ἀπέδωκεν 
εὐχαριςτήριον. Beziiglich der Bildung vergleicht Keil ém-zoa, 
κατα-ξοᾶ, παρα-ξοή zu Zéw aus *Eec-w, Zon zu Zéw aus *Zecw, 
τομή, πνοή τι. dgl. und glaubt, das Wort sei von ἄκος : ἀκέομαι 
(Hom. ἄκεςςαι, ἀκεςτός, akecuata) ausgegangen. Betrachtet man 
ἄκος als eine urspriingliche Form von derselben Konstitution 
wie γένος, τέλος, so hat die Annahme einer Ableitung aus ἄκος 
freilich keine Wahrscheinlichkeit. Selbst wenn man annehmen 
wollte, neben ἄκος habe es einmal ein *éxwWc, wie αἰδώς (aidoioc, 
αἰδέομαι aidéccouat), ἠώς, gegeben, bleibt die Schwierigkeit, daB 
eine femininische Wortgestaltung nach Art von lat. auror-a bet 
diesen s-Stiimmen im Griechischen sonst nicht vorkommt. 

Der Ursprung von ἄκος ist noch unermittelt, und so ftibrt 
Axoa auf die Frage, ob nicht -xec- der wurzelhatte Teil von 
ἀκες- war (wie schon A. Goebel, freilich mit einer ganz un- 
haltbaren Ankniipfung, wollte, 5. Ebeling Lex. Hom. 61). ἀ-κοή 
wire dann ebenso urspriiglich gewesen wie -ξοή = *Zocd, Con 
= *Zoca, und ἀκεςτός stiinde mit Eectoc, ἄκεςις mit ξέεις, ἄκεετρον 


1) Die Betonung des Wortes als Personennamen mag dahingestellt 
bleiben. 
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mit Eéctpov usw. auf gieicher Linie. ἄκος “‘Heilmittel’ aber 
(1250 κακοῦ ἄκος, x 181 κακῶν ἄκος, nur selten in der Prosa), 
das man bisher als Grundlage der ganzen Wortsippe betrachtet 
hat, wiire eine Riickbildung aus ἀκέομαι 1) nach Art von ἧττα 
aus ἡττάομαι usw. (andere Beispiele Grundr. 2°, 1, 18). Vorbild 
waren τέλος neben τελέω tehéccw, νεῖκος neben νεικέω veikecce 
u. del. 

Benfey Wurzellex. 1, 157 sagt: “Aus dem Begriif der 
Spitze: ἀκή entwickelt sich ein Denominativ ἀκέομαι mit einer 
Spitee, Nadel, arbeiten; flicken; ἀκέομαι heibt aber ferner heilen, 
insbesondere Wunden; sollte auch dieser Begriff von ἀκή aus- 
gegangen sein, vielleicht weil man die Wunden zunihte?”’. Hier- 
mit kiimen wir nun allerdings von einem ἀκ- als “Wurzel’ nicht 
los. Vielleicht ist aber Benfey wenigstens in semasiologischer 
Hinsicht dem Ursprung wnseres Wortes nahe gekommen. Be- 
denkt man namlich, eine wie grofe Rolle bei den Griechen 
ebenso wie bei den andern Indogermanen seit iltester Zeit neben 
der Beschwérung der Krankheiten und ihrer Behandlung mit 
Salben, Kriiuterumschlagen τι: ἀρ]. das Kurieren durchs Messer 
und sonstige chirurgische Instrumente gespielt hat?), so scheint 
es mir nicht sehr kiihn, an es- ‘mit einem scharfen oder spitzon 
Werkzeug etwas bearbeiten, schneiden, stechen’ anzukniipfen. 
Vel. xedZw ‘spalte, spelle, behaue’, κέαρνον “Axt, Schusterahle’ 
(κεα- = *hesa-), Hom. κείων ( 425 cyiZn δρυός, ἣν λίπε Keiwy, 
vel. Schulze Quaest. ep. 484), ai. Sdsati, Sasti, Sdsti ‘schneidet, 
metzgt’, vi-Sdsanam “das Zerschneiden, Zerlegen’ (des Opfertiers), 
Sasd-h “Schlachtmesser’, Sastrd-m und SastrZ ‘schneidendes oder 
stechendes Werkzeug, Messer, Schwert, Dolch, Pfeil’, speziell auch 
‘“chirurgisches Werkzeug’ (Sastra-karman- “chirurgische Operation’, 
Sastrakarma-krt- “eine chirurgische Operation machend, Chirurg’), 
woran man wohl mit Recht auch xéctpov ‘spitzes Hisen, Griffel’ 
und xéctpoc “Pfeil” .(vgl. κεςτροφόροι, Kectpomudaxelv), KécTpa 
‘Spitzhammer, Pfriem’ (kectpeuc ein pfriemenformiger Fisch) an- 
schhieBt, ferner ir. cezs ‘Speer’ (*kesti-), vielleicht auch ags. hds 


‘Dorn’. Ob lat. castrare zugehért, ist wegen des a der Wurzel- 
silbe unsicherer. 


1) Uber die an ἀκες- sich anschlieBenden Namen 5. Usener Gdtter- 
namen 158 ff. 


2) Vgl. tiber das hohe Alter chirurgischer Operationen auch auBerhalh 
des Kreises der idg. Vélker Hirt Die Indogermanen 2, 545 ff. 


Wortgeschichtliche Miszellen. 291 


In dem ἀ- von ἀ-κέομαι wire am ehesten das ἀ- = “w- 
‘in’ zu suchen, das, wie lit- ‘@ 7, die Schwundstufenform zu év- 
war und sich bei den Griechen nur erstarrt bei gewissen Verben, 
wie ἀ-ςπάζομαι, erhalten hat (Solmsen KZ. 29, 97, Lagercrantz 
KZ. 34, 38411, Vert. Grundr. 22, 2, 828). 

Die Bedeutung von ἀκέομαι wire also urspriinglich ‘in- 
cidere, ἐντέμνειν᾽ gewesen; dann tiberhaupt ‘chirurgisch behandeln, 
operieren’, endlich algemein “‘arztlich behandeln, kurieren, zur 
Heilung bringen’, z. B. TT 29 τοὺς μέν τ᾽ ἰητροὶ πολυφάρμακοι 
ἀμφιπένονται | ἕλκε᾽ ἀκειόμενοι ‘Ihre Wunden behandelnd’. Die 
letzte Stufe der Entwicklung miiSte schon in vorhistorischen 
Zeiten erreicht worden sein. Denn Stellen, wo wir etwa mit 
“operieren” zu tibersetzen hatten, kommen nicht vor. Ἀκέεσιος, 
Axeciac, Axéctwo (5. Usener Gétternamen 1081) waren hiernach 
urspriinglich mit dem Namen des heroischen Wundarztes Mayawv 
gleichbedeutend gewesen: denn diesen Namen, den Usener 8.8.0. 
150.170 als den ‘Kneter’ (zu μάςςω), Fick BB. 26, 320 allge- 
meiner als den ‘(mit der Hand) Wirkenden’ (zu μῆχος, μηχανή) 
deuten méchte, wird man vielmehr n&her mit μάχαιρα (μάχομαι) 
zu verbinden haben, zumal da A 844 erziihlt wird, dai Patroklos 
ἐκ μηροῦ τάμνε μαχαίρῃ | ὀξὺ βέλος περιπευκές; den gleichen 
formantischen Ausgang hat der Gitterarzt ΤΤαιήων. Beim Χείρων 
freilich ist wohl nur an die kunstgewandte Hand im allgemeinen 
gedacht (Usener S. 157), wenngleich yeipiZw, xeipicudc in nach- 
homerischer Zeit auch speziell fiir die wundarztliche Operation 
gebraucht wurde. 


2. Griech. édmviw und ὄαρ- δάμαρ. 


ὀπυίω ist seiner Herkunft nach noch véllig unaufgeklart. 
Bei Homer, der nur das Pri’sens und das Imperfektum hat, be- 
deutet es meist ‘nehme zur Frau, eheliche’, Pass. “werde von 
einem zur Frau genommen, geehelicht’, seltener “habe eine Hhe- 
frau’, Pass. ‘bin Ehefrau’ (Z 63 πέντε δέ τοι φίλοι υἷες ἐνὶ με- 
γάροις γεγάαειν, | οἱ δύ᾽ ὀπυίοντες, τρεῖς δ᾽ ἠΐθεοι θαλέθοντες, O 304 
τόν ῥ᾽ ἐξ Αἰεύμνηθεν ὀπυιομένη τέκε μήτηρ). AuBerhalb des Lonisch- 
Attischen ist das Verbum aus dem Kretischen gut bekannt, wo 
ebenfalls nur Formen des Prasensstamms auftreten, z. B. SGDI. 
n. 4991, VI 44 ai δέ κ᾽ ἄλλαν ὀπυίῃ. Herodas Mim. 4, 84 hat 
éruintal “Ehemiinner’. Hin Verbalsubstantiv ὀπυςτύς erscheint 1m 
Kretischen, SGDI. n. 4971: éructui ἐνξοικέν. Diese Form und 
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die Gestaltung des Priisens zeigen, dab omvutw aus “onuciw her- 
vorgegangen ist, vel. ἰδυῖα aus “Fiducia (Schulze Quaest. ep. 316). 
Nichts weist darauf hin, daB das Wort ursprtinglich auf den 
Beischlaf gegangen sei (auch nicht ὁ 21); in der ilteren Gri- 
aitit tritt vielmehr tiberall nur der Sinn der chelichen Haus- 
remcinschait zutage. 

Ich vermute in omviw ein Denominativum von einem hom- 
positum “d-ruc- oder “o-muco- (vgl. ἀγγέλλω von ἄγγελος, μειλίςςω 
von μείλιχος). welches dic Bedeutung “ὁμοτρόφος, zugleich, ge- 
meinschaftlich (den Hausstand) pflegend, (das Haus) unterhaltend’ 
oder “éudtpomoc, civtpomoc, azugleich (im Haus) unterhalten 
werdend’ hatte. 

Vel. ai. pus- (pusye-ti, pusna-ti/) “ernahren, fiittern, unter- 
halten, aufziehen, gedeihen lassen’, pustu-h “genihrt, gepfleet’, 
pustd-m “Erwerb, Besitz, Habe, Wohlstand’, ebenso pu&sti-h und 
posa-h “Wohlstand, guter Stand’, Die Wortsippe geht seit vedi- 
scher Zeit ganz besonders auf das Gedeihen des Hauswesens, 
namentlich Gedeihen des Lebenden: der Kinder, des Viehes 
usw., z B. RV. 1, 64, 14 tokdm pusyéma tdnaya sata himah 
‘méchten wir Kinder und (weitere) Nachkommenschaft durch 
100 Winter aufziehen (sich mehren sehen)’. Schon im PW. wird 
auf die ganz gleichen Gebrauchsarten der griech. Sippe von 
τρέφω hingewiesen. Es ist hiernach zu vermuten, daB durch 
die Sippe τρέφω das nur noch in ὀπυίω erhaltene gleichbedeutende 
muc- im Griechischen zuriickgedriingt worden ist. 

Das Préfix o- ist dasselbe wie in ὄ-ζυγες : ὁμόζυγες, ὁ- 
yactwp* ὁμογάςτωρ, d-matpoc “von demselben Vater stammend’, 
ὄζος “Gefahrte, Diener’ = o-edo- “comes, ἀκόλουθος ἃ. a. Hs ist 
uridg. *o, und sein Sinn ‘mit’ ist aus dem Sinn ‘unmittelbar 
an, bel, zw’ (vgl. 6-wov “Zukost? zu ψωμός “Bissen’) entwickellt. 
S. Schulze Quaest. ep. 498 ff, Verf. IF. 19,379, Grundr. 22,2, 816 ff. 

Bezieht sich demnach unser Wort urspriinglich auf die 
hausliche Genossenschaft, die cuvoiknac von Mann und Frau, 50 
fragt es sich nur noch, ob das Nomen, von dem ὀπυίω abgeleitet 
war, eine Bezeichnung fiir den Mann und die Frau zugleich 
war, oder nur eine Bezeichnung ftir die Frau als Gehilfin des 
Mannes in der Hauswirtschaft oder als die vom Mann im Haus- 
stand mit Unterhaltene. Vgl. aus dem Kreis von Benennungen 
der Gatten, die bei Delbriick Die idg. Verwandtschaftsnamen 
5. 384f und 408ff, Schrader Reallex. unter Hhe, Familie, Frau, 
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Heivat, und Heinr. Schmidt Synonym. d. griech. Sprache 2, 400 ff 
zusanmengestellt sind, besonders ahd. hiwo “Gatte, Hausgenosse’, 
hiwa ‘Gattin’, hiun Plur. ‘Gatten, Dienstboten’, ags. héwan Plar. 
‘Diener, Hausgesinde’, ahd. hiwiskt “Hausgesinde, Familie’, got. 
heiwa-frauja “οἰκοδεςπότης᾽, ahd. hiwen as. gihinvian “heiraten’, 
russ. semajd “Familie, Mann und Weib’, lett. séva “Weib’ (at 
Séva-h Sivad-h ‘traut, wert, lieb’); ai. bharyd “Gattin’, Fem. zu 
bhdrya-h ‘einer der zu hegen, zu pflegen, zu ernahren ist, jeder, 
der von einem andern seinen Lebensunterhalt empfingt’, daher 
auch “Diener, familiaris’, und bhartd;- “Erhalter des Hauses, ins- 
besondere seiner Gattin’. Daf das Grundnomen zu omviw sehr 
wohl aktiv die Mitpflegerin des Hauses, Gehilfin des Hausherrn 
bedeutet haben kann, ergibt sich aus der Stellung, die die Hhe- 
frau bei den Griechen seit der homerischen Zeit hatte. Vel. 
hierfiir die von Schulze Quaest. ep. 811. angeftihrten Stellen, wie 
τ 525 καὶ ἔμπεδα πάντα puddccw, | κτῆειν ἐμήν, δμῶάς τε καὶ 
ὑψερεφὲς μέγα δῶμα, ἢ. h. in Cerer. 156 τῶν πάντων ἄλοχοι 
κατὰ δώματα mopcaivouciv, usw. Es ergeben sich also fiir die 
genauere Bestimmung der Grundbedeutung von onviw, auch wenn 
dessen Subjekt von Anfang immer nur der Mann gewesen sein 
sollte, verschiedene Méglichkeiten, und ich tiberlasse es dem Leser, 
diese Bestimmung zu treffen. — 

Dasselbe Prifix 6- diirfte in dap- enthalten sein, das zwel- 
mal bei Homer in der Bedeutung ‘Gattin’ erscheint (1 327 ὀάρων͵ 
E 486 dpecci, wo urspriinglich wohl ὀάρεςει gestanden hat, wie 
Nauck schreibt). DaB die Grundbedeutung etwa ‘vertraute Ge- 
nossin’ gewesen ist, darauf weisen die homerischen Ableitungen 
ὀαρίζω ‘habe vertrauten Umgang mit jem.’, oapictnc, ὀαριςτύς 
hin. ὄαρ- wird teils auf *é-cap- (zu lat. sero), teils aut *o-Fap- (zu 
ἀείρω == *dFepw) zuriickgefithrt. Wobei man davon ausgeht, dab 
zwischen den beiden Vokalen ein Konsonant geschwunden sein 
miisse. Hs steht aber der Annahme gar nichts im Wege und 
es ist mir weit wahrscheinlicher, daB der Schlufteil zu ἀραρεῖν, 
Gpudc dpudZw (zum Spiritus asper von ἅρμο- 8. Sommer Griech. 
Lautstud. 1834), ἀρθμός gehért. Als einsilbiges vokalisch aus- 
lautendes Prifix blieb ὁ- vor vokalisch anlautendem Wort doch 
wohl ebenso fiir gewohnlich unkontrahiert wie mpo-, vel. z. Ὁ. 
προάτω, προερέςςω, προάγων (ἀγών), προήκης 1). Wpeccr ist mit 
~~ 4) Auf Grund hiervon habe ich Grundr. 22, 2,997 auch die 8. Plur. Prat. 
ἐάτατον (oder ἠάγαγον) der Jahresber. d. dsterr. archiol. Instit. 13 (1910) 


S. 41 ff ausfiihrlich behandelten archaischen Inschrift aus Delphi zu er- 
klaren versucht. 
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προύπεμψ᾽ im Versanfang ὦ 360 (s. Bechtel Dic Vocaleontr. bei 
Homer 35) zu vergleichen. dap- war hiernach urspriinglich “Ζαὰ- 
sammengefiigt, verbunden mit, intim verkchrend mit’ (vgl. cu-cuyoc 
cU-Zvz, ὁμό-ζυγος, Euv-dopoc, lat. con-jua, ir. céle und unser 
gatte aus mhd. gate neben ge-gate). Fiir den Nebenbegriff des 
Traulichen, der in ὀαρίζω lag, vglép8uoc “Band, Bund, Freund- 
schaft’, ἄρθμιος ‘befreundet’, ἄρθμια “freundliche, friedliche Ver- 
haltnisse’. — 

Dieselbe Wurzel dp- egt in odu-apt- vor, das bei Homer 
stets den Genitiv des Mannes bei sich hat, wie z. B. F 122 
εἰδομένη YoAow, Ἀντηνορίδαο δάμαρτι. Dazu aol. δόμορτις aus 
*sauaptic. Schulze KZ. 28, 281f, Quaest. ep. 37f. tibersetzt “des 
Hauses waltend, dem Hause vorstehend’ mit Hinweis auf ἀρτύω 
‘setze in Bereitschaft, richte her’, ἐπ-αρτής “bereit, tertig, ge- 
riistet’. Besser ist wohl ‘Hausgenossin’, und dann urspriinglich 
vermutlich abstrakt “Hausgenossenschaft’. Die Nominativitorm 
δάμαρ (= 503. ὃ 126) θὲ verschiedene Auffassung zu (zuletat 
hat tiber sie Ehrlich KZ. 39, 556 gehandelt). Méghcherweise hat 
es neben δάμ-αρτ- einen dem 6-ap- entsprechenden Stamm 
ddu-ap- gegeben, dessen Nominativ δάμαρ wire. 


3. Herakl. sizil. dvtouoc. 


Was das in den Landvermessungsberichten der heraklei- 
schen Tafeln éfters vorkommende dvtouoc bedeutet, ist in der 
Hauptsache klar. Mazocchi erkannte schon den Sinn ‘limes 
agrarius. Ebenso tibersetzen Kirchhoff (‘Grenzrain’) und Franz 
(der zuftigt: modo putetur simul via esse). Alles, was zur Be- 
stimmung der Bedeutung in Betracht kommt, ist dann in der 
neueren Zeit noch einmal eingehender besprochen worden von 
Peyron Memorie della R. Acc. di Torino, ser. Tl, tom. XXVI 
(1871) 8. 186ff Die ἄντομοι sind unbebaute Streiten Landes, 
die als Grenzen dienen. Auf ihnen werden Grenzzeichen (ὄροι) 
angebracht (1, 53). 1, 75 heift es von ὄροι und ihren ἄντοροι: 
ἀπέχοντες ἀπ᾽ ἀλλάλων ὡς ἦμεν Γικατίπεδον ἄντομον (ahnlich 
1, 62). Hin ἄντομος erscheint in 2, 65 als gemeinsamer Zugang 
fiir die Pachter zu den an sie verpachteten anliegenden Parzellen: 
ἐπὶ TOV ἄντομον TOV διατάμνοντα τὼς χώρως, τὸν ἐτάμομες ἐκ 
TW Γικατιδείω ἐς ποταμόν, κοινὸν πάςι χρῆςθαι τοῖς τὼς ἱαρὼς 
χώρως μεμιςθωμένοις. 

Allgemein verbindet man ἄντομος mit ἀνα-τέμνω. Ist das 
richtig und ist das Wort nicht etwa aus einer italischen Sprache 
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entlehnt'), so darf man nun nicht mit Peyron in ihm ein Ad- 
jektiv sehen, zu dem χῶρος oder τόπος zu erginzen sei, und 
das mit diesem zusammen zunichst ‘zerschnittenes, aufgerissenes, 
von Kulturpflanzen entbléites Terrain’ bedeutet habe?). Das 
Kompositum war dann vielmehr von Anfang an Substantivum 
und bezeichnete den Vorgang, da8 man zum Zweck der Zer- 
legung und Hinteilung tiber ein gréferes Ganzes hin 3) Schnitt- 
linien macht, Grenzlinien fiir Abschnitte zieht. Die Praposition 
av- wie in ἀνα-δαίομαι ἀνα-δαςμός (τὴν γῆν ἀναδάςαςεθαι), ἀνα- 
δίδωμι (τὴν ψῆφον) τ. dgl. Das Abstraktum “Abgrenzung’ wurde 
auch konkret fiir die Grenzscheide, das eine Grenze bildende 
Land gebraucht, abnlich wie z. B. δοκῶν ἡ τομή nicht nur das 
Abschneiden von Balken war, sondern auch das Ende der Balken, 
wo sie gesagt worden sind (Thuk. 2, 76). 

Wenn nun Hesychius ἀντόμους᾽ «κόλοπας. Σικελοί bietet, 
so wird es kaum angehen, dieses ἄντομος von dem herakleischen 
ἄντομος zu trennen, zumal da es Nachbargebiete sind, in 
denen die beiden im Gebrauch waren. Eine Vereinigung scheint 
aber nur so denkbar, daf in Sizilien dvtouoc den Sinn ἍΓΙΟΙ 
zur Abgrenzung’ bekommen hatte und so Bezeichnung fiir Pfahle 
wurde, die zur (provisorischen oder dauernden) Grenzmarkierung 
dienten. 


4, Lat. intestinus. 


Stolz Hist. Gramm. 1, 488, Johansson IF. 3, 243, Walde 
Lat. et. Wtb.2 390, Stowasser-Skutsch Wtb.? 417 stellen intestinus 
unmittelbar mit intus = griech. ἐντός zusammen. -tes- und -tos 
sollen Formansablaut haben; Stolz sagt: “¢ntes- : intus = genes- 
: genus’. Meines Wissens ist aber -tes als Adverbialformans neben 
-tos sonst nirgends nachgewiesen. “entos-tinos hatte lautgesetzlich 
zu *intustinus werden miissen, vel. angustus, industria usw. Man 
mii®te sich demnach, um intestinws und intus unmittelbar bei- 


1) Der Verdacht, daB® dies der Fall sei, liegt um so naher, als das 
System der Vermessung des Tempellands des Dionysos echt italisch und 
namentlich dem rémischen Landvermessungsystem analog ist (vgl. Aufrecht- 
Kirchhoff Die umbr. Sprachdenkm. 2, 86 ff.). Der italische, mit lémes gleich- 
arlige technische Ausdruck miiBte in der Sippe von lat. antés, antae (zu 
ai. dnta-h ‘Grenze, Ende, Rand, Saum’, got. anders ‘Ende’ 9) gesucht werden. 

2) Peyron dachle an dvatéuvw “schneide einen animalischen Koérper 
auf, seziere’, an ἀναρρήγνυμι, ἀνα-πολῶ -πολίζωῳ u. ἀρ]. 

3) γε]. Homer ἀμ πεδίον, dv’ “Ἑλλάδα, Herakl. Taf. 2, 33 dv τὼς dpwe 
‘uber die Grenzzeichen hin, die Grenzzeichen entlang’. 
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sammen lassen zu kénnen, etwa folgendermaBen helfen. Wie 
z. B. “ecilo-stis ‘im Himmel stehend, befindlich’ nach der Analogie 
von Formen wie *“novéfds (historisch novitas), varié-tas, *male-fer 
(historisch mdlifer), *eailé-tos (historisch caelitus), wo In oftener 
Silbe -o- lautgesetzlich au -e- geworden war, in caele-sizs geandert 
wurde (Sommer Lat. Laut- u. Formenl. 122), so ging man von 
“ey tostinos, cdessen formantische Konstitution nicht mehr emp- 
funden wurde und das man sich als *ento-stinos vorstellte, zu 
*entestinos tnitestinus ΤΌΘ᾽, 

Weit mehr hat aber, diinkt mich, foleende Auffassung ftir 
sich. Entsprechend dem ai. antura-stha- ‘im Innern befindlich, 
der innere’ (vel. mit ahnlicher Bedeutung antara-sthita-, antara- 
gatu-, antara-cdrin-), gab es bei den Rémern ein *ezzteio-sto- (oder 
-sti-, vel. eaele-stis), gebildet von dem durch itré, intra, interulis, 
interior vertretenen Adjektiv *entero-s (osk. Entrai “Interae’, ai, 
dntara-h av. antara- “innen befindlich, der innere’). Zur Weiter- 
bildung mit -inus vel. caelestinus (50 0) 1), victnws, marinus, cis- 
alpinus, mdtiétinus, adulterinus usw. Die lautgesetzliche Fort- 
entwicklung der Grundform “*enteso-st(tno)- war “entrost(ino)-, 
*entyst(tno)-, “enterst(tno)- (vgl. sacerdés aus “sacro-dds oder “sacri- 
dés), endlich infestino-?). Zum Schwund des 7 vor st vel. con- 
festim, testis, tostus, posco U. a. 

Aus /nter-sto, inter-stitio, tnter-stétium, tnter-stes (vel. al. au- 
tahsthd-, av. antar®-std-) darf man nicht etwa schlieBen wollen, 
da8 in unserm Wort 7 vor s¢ sich wtirde behauptet haben. Denn 
das Erscheinen des + in dvtersto usw. beruhte aut dem Sinn 
“gwischen’, der das inter dieser Komposita fest an das inter von 
inter-venio, tnter-misceo usw. gekniipit hielt: wenn auch + vielleicht 
gunichst schwand, wurde es doch durch Rekomposition leicht 
zurtickeeholt (vgl. perlicidus : pellictdus u. dgl.). Unser Wort 
*enter'sto- “Inwendig, innerlich’ dagegen, in dieser Lautung, wurde 
wohl tiberhaupt kaum mehr als “Kompositum’ empfunden und 
verlor sein 7 trotz énterior, wie etwa “torstos sein 7 trotz torreo 
eingebtibt hat. 

Durch clandestinus, das dem intestinus als Analogon zur 
Seite steht, wird an dem, was ich tiber intestinus gesagt habe, 


1) Unsicher ist agrestinus 2u agrestis. S. Thesaurus |. Lat. 1, 1421, 40. 

2) An der Hauptsache dndert sich nichts, wenn man annehmen 
wollte, *entero-si(%no)- sei zunachst zu *entere-st(go)- geworden, nach der 
Art von caele-stis. 


Wortgeschichtliche Miszellen. ole 
vermutlich nichts geaindert. Das Wort scheint von Lindsay Die 
lat. Sprache 667f. richtig beurteilt zu sein. Zum Adverbium 
clam wurde nach Lindsay ein *“clam-de gebildet nach guiin-de 
neben guam. Die Bedeutungsverwandtschaft mit dvtestinus (2. 2B. 
beide von Schiiden gebraucht) lieB dann chandestinus nach dem 
Vorbild von difestinus entstehen (vgl. auch Stola Hist Gramm. 
1, 488). “clamde oder *clande scheint in den Placidus-Hand- 
πὴ ρα V 15, 32 Goetz tiberliefert zu sein: clade (oder e/ude) 
clam vel see Lindsay vermutet chande oder clade. Heracus 
freilich clancle (Thesaur. 1, Lat. 3, 1246, 2). 


5. Htradria, Htrdsct. 

Auf das Verhiltnis von Etruria, Htrasci au Tused, uinby. 
Turskum Tuscom nochmals einzugehen (vyl. TF. 6, Ss Putin.) 
bestimmt mich das, was dartiber neuerdings von Kretschmer in 
Gercke-Nordens Hinleitung in die Altertumswissenschait 1, 177 
und von Stolz Geschichte der lat. Sprache (Sammluny Gischen, 
Leipz. 1910) 8. 69 gesagt worden ist. ΠᾺ Twrs-Zu- auf italischem 
Boden von den idg. Italikern mittels des in ihren Stammes- und 
Ortsnamen nicht seltenen Formans -1ὺ- (vy. Planta Osk.-umbi 
Gramm. 2, 37) gebildet worden ist (vgl urge und Tupcyvoi). 
dartiber sind alle einig. Aber wie verhalten sich dazu die uns 
nur durch die Rémer bekannten Benennungen Eetrariu, Btriisei Ὁ 
Stolz bemerkt, hieritber lasse sich nichts Bestimmtes sagen, und 
er verweist auf Hist. Gramm. 1,201, wo er “**et;as- *trdis- ἘΠ...) 
als “verschiedene, wahrscheinlich durch Betonungsverhiiltnisse 
zu erklarende Stammformen” bezeichnet. Und Kretschmer findet 
“nicht nur das vorgetretene ὁ, sondern auch dic Liinge dex ἡ 
in Etraria aus *Etras-id” héchst autfillig und fithrt dann fort: 
“Die Htrusker migen — beispielsweise — das umbr. Vuisho- 
nach einem einheimischen Gentilnamen etra (vel. tiber einen 
solechen Schulze Lat. Higennamen 268) in Ltrdéseo- umecformt 
haben, im Hinblick darauf, da8 auch ihr nationaler Name Resend 
ein gentilizischar war (Schulze aaQ. 8. 91). 

Ich halte es auch jetzt noch, wie IF. 6, 88, lieber mit Corssen, 
der Vocal. 22,537 in Ftraria ae umbr. ef, : ‘alter, der andere’ 
vermutet und annimmt, da der Name urspriinglich ‘Fremul: anid, 
Fremde, Elsa’ bedeutet habe, eine Deutung, der sich ἀπῇ 
Walde ταὶ et. Wh.2 157 anschlieBt Der zweite Teil von ftr-ts- 
war, vermute ich nun, identisch mit dem Ausgang von lat. fellas 
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{tellus -ttris, Tellarus, tellastris). Dab dieses Wort, tiber das ich 
austftihrlich in den Ber. der sachs. Ges. d. Wiss. 1906 8. 164 ff. 
eehandelt habe (hierzu vgl. jetat Walde δᾶ. 8. 767), sich in 
tell-us- zerlegt, ergibt sich am klarsten aus med?-tullium “Binnen- 
land’. Man kann -das-, wie ich ausgeftihrt habe, mit dra “Rand, 
Saum, Grenze’ (besonders “Kiiste’), “Gegend, Himmelsstrich, Zone’ 
(zu dem abstufenden Stamm “*dus- “ds- und *aus-) zusammen- 
bringen, wonach fellas ursprtinglich etwa “Erdperipherie, Erd- 
bezirk’ gewesen ware, aber auch mit ras, und diese doppelte 
Moglichkeit ware auch ftir Htr-as- vorhanden. Dieses ware bei 
der ersteren Auffassung etwa ‘anderer Bezirk, fremde Gegend’ 
gewesen, Htrdscus also ‘alienigena, aliena regione homo’, und 
mit ras (vgl. peregrinus) ware Htras- lautlich leicht so zu ver- 
mitteln. daB man ein *et[el|ro-roulels- haplologisch verktirzt sein 
lieBe. Die einfachere von diesen beiden Erklaérungen des Aus- 
gangs von tellas und Ktras- ist wohl die, dab er mit dra zu- 
sammenhing. 

Ist das richtig, so war Hiras- ein indogermanisch-italisches 
Wort, und seine Heimat war dann wabrscheinlich Umbrien. Nur 
wahrscheinlich, nicht sicher, weil ef(e)ro- ‘alter’ vermutlich auch 
in lat. cétero- steckt (aus *cei oder *cé + etero-) und unser Name 
also auch bei den Rimern aufgekommen sein kdnnte. 

Wenn wir es sonach mit einem echt indogermanisch-ita- 
lischen Namen zu tun haben, nicht mit einer Umformung von 
Turs-, so modgen doch die beiden Namen fritihzeitig von den 
Sprechenden in Beziehung zu einander gebracht worden sein, 
und zwar mag besonders die durch das gleiche Formans be- 
dingte gréBere Klangahnlichkeit von Tows-co- mit Htiras-co- die 
Ausbreitung und Hinbiirgerung der letzteren Benennung als Be- 
zeichnung der Tusker begtinstigt haben. 

Leipzig. Karl Brugmann. 


Die Linge geschlossener Endsilbe im Griechischen. 


Nachdem Jacobsohn (Hermes, 45,197 Anm.) das Interesse 
aut den Wert der geschlossenen Silben fiir den griechischen 
Akzent gelenkt hat, méchte ich ein Anfang 1908 gefundenes 
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Resultat meiner Untersuchungen tiber die Silbe hier fiir sich 
gesondert verdffenthchen. 

1. Es ist nicht selbstverstindlich, da& eine Endung aut 
kurzen Vokal + 1 Konsonant wie τος in ἄνθρωπος fiir den Akzent 
als kurz gilt, denn im Vers mit sie vor Konsonant in der Arsis 
und in der 1. Thesis als lang. Der Vergleich mit ἄνθρωποι: 
ἀνθρώπῳ. ἀνθρώπω, οἴκοι lehrt, dafi fiir den Akzent jede ge- 
stoBen betonte Endsilbe mit kurzem Vokal oder kurzem Vokal 
+ 1 Konsonant kurz, jede geschleift betonte sowie eine gestoBen 
betonte mit langem Vokal lang ist. 

2. Steht im Auslaut hinter kurzem Vokal mehr als 1 Kon- 
sonant, so ist die Silbe ftir das Dreisilbengesetz lang. 

3. Wir sollten deshalb stets βαίβυξ, διώρυξ, μήνιγξ, Tipuve 
erwarten. Ein Uberrest solcher Akzentuation steckt wohl noch 
in der Unsicherheit der Betonung dieser Wérter, besonders aber 
in der meist unbeachtet gebliebenen Regel, da ein zweisilbizes 
Enklitikon hinter einem auf mehrere Konsonanten auseehenden 
Perispomenon wie hinter einem Paroxytonon behandelt wird, 
z. B. φοῖνιξ ἐςτίν: dahinter steckt altes φοίνιξ éctiv. 

4. Die auf mehrere Konsonanten ausgehenden vestuBenen 
Endsilben wurden denen auf 1 Konsonant endigenden dieser Art 
gleichgestellt, daher φοῖνιξ. 

5. Bei Homer ist gestoBene Endsilbe mit kurzem Vokal 
+ 1 Konsonant vor konsonantischem Anlaut nur in syntaktischem 
oder rhythmischem Zusammenschlu8 lang. Anderwiirts ist sulche 
Sube einer Linge nicht gleichgestellt, sie kann daher nicht vor 
der bukolischen Zisur gebraucht werden, hier auch nieht im 
eisiubigen Wort, was bei natiirlicher Linge gestattet ist. 

6. Die Diphthonge sind bei Homer fiir das Versmal} gleich 
lang: der Unterschied zwischen οἶκοι und οἴκοι ist auivehoben, 
Das Lakonische scheint ihn auch in der Betonung aufgereben 
zu haben. 

Kine ausfiithrliche Begriindung mit den sich daran schlie- 
fenden Folgerungen hoffe ich bald geben 2u kinnen. 


Bergedorf. Eduard Hermann. 
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Haplologie im Satzzusammenhang. 


Als ich IF. 14, 24ff. nach diesem Prinzip βάλλ᾽ ὄνυχας 
fiir βάλλον ὄνυχας [Hes.] Scut. 254 erklarte, glaubte ich eine 
prinzipiell neue kleine Beobachtung gemacht zu haben, ohne 
zu wissen, daB schon G. Paris Mélanges lingu. 1,130 und Jackson 
Av. Grammar 1, 60 die gleiche Erklirung ftir altfranzdsische 
und awestische Erscheinungen gegeben hatten. Immerhin wurde 
durch meinen Artikel die Aufmerksamkeit auf jenen selten in 
Texten nachweisbaren Vorgang gelenkt, so dai Brugmann Das 
Wesen der lautlchen Dissimilationen, Abh. ἃ. sachs. Ges. ἃ. 
Wiss. 27, 5, 148 Ὁ. aufer den awestischen und altfranzdsischen 
Fallen drei griechische und je ein altindisches (nach Wacker- 
nagel KZ. 40, 546) und lateinisches Beispiel (nach Niedermann 
Le Musée Belge 12, 265ff.) anftthren kann; das lateinische Bei- 
spiel wird freilich von Skutsch Glotta 2,370 bezweifelt, welcher 
in diesem Falle eine leichte Konjektur der sprachgeschichtlichen 
Erklirung vorzieht. Auf dem gleichen Prinzip beruht die Deutung 
des ail. étavdi, sdrtavdi usw. aus étave vdi usw. durch Thurneysen 
Mélanges de Saussure 223 ff., eine Hrklirung, die durch Hin- 
ordnung in einen gréBeren Zusammenhang nur gewinnen kann; 
neuerdings sind einige neue al. Beispiele von Zubaty IF. 23, 1611. 
und einige neue Beispiele aus griechischen Inschriften von 
Nachmanson Beitrige zur Kenntnis der altgriechischen Volks- 
sprache (Uppsala τ. Leipzig 1910) Οὐ ἢ, beigesteuert worden. 

Die Seltenheit der Erscheinung mag es rechtfertigen, wenn 
ich hier auf ein vereinzeltes Beispiel aus dem Slavischen auf- 
merksam mache, das ich eben treffe. Hine Homilie des Chry- 
sostomus im Cod. Suprasliensis, die Leskien Handb.* 238 ff. ab- 
druckt, bietet gegen Ende (ὃ. 248 oben bei L.) fiir das grie- 
_ chische iva μάθωμεν ἡμεῖς die Worte da uvémy, die L. in der 

FuSnote als “zusammengezogene Schreibung fiir [da] wéms my” 
erklart!). Die oben angeftihrten Falle lassen die Annahme als 
nicht zu kiihn erscheinen, dafi auch hier ein Beispiel ftir Haplo- 
logie im Satzzusammenhang vorliegt. 

Ziirich. HK. Schwyzer. 


1) Ebenso in der 5. Aufl. (1910) S. 254. [K.-N] 


0. Rutz. Neues tib. ἃ. Zusammenhang zwisch. Dichtungu. Stimmqual. 901 


Neues iiber den Zusammenhang zwischen Dichtung und 
Stimmaualitat. ἢ) 
(Mit zwei Tafeln.) 


[. 


Seit lingerer Zeit schon haben dic Untersuchungen von 
Eduard Sievers mit seiner Schule die Aufmerksamkeit auf ge- 
wisse, zuniichst ganz ritselhafte Elemente in der Sprache, 
namentlich in der gebundenen Rede, hingelenkt. Alle diese 
Elemente offenbaren sich allerdings erst, wenn die menschliche 
Stimme das geschriebene Wort zu vollem Leben crstehen Lift. 
Der geschriebene Buchstabe allein sagt dem Untersuchenden 
nichts oder jedenfalls unverhiltnismiBig weniger, als der prak- 
tische Versuch, der lebendige Vortrag. Sievers’ Untersuchungs- 
ergebnisse gipfeln in dem Hauptsatz, daB in der Dichtung. ja 
sogar in jeder Wortfolge individuellen Gepriiges eine ganz he- 
stimmte Sprechtonlage und Sprechmelodie enthalten sei. Bei 
Anwendung einer anderen Tonlage und anderer Melodisierung 
als der in der betreffenden Dichtung enthaltenen erreicht der 
Vortragende nur eine geminderte, “eine ganz unnatiirliche, oft 
an das Parodistische streifende Wirkung’’.) Sievers’ Unter- 
suchungen haben das gesprochene Wort zum Gegenstand, wenn- 
gleich er die merkwiirdigen, von ihm festgestellten Tatsachen 
als musikalische bezeichnet und auch eine Reihe von iinferen 
Aeugnissen daftir anftihrt, daB der Dichter In einer Art von 
musikalisch-rhythmischen Stimmung seine Werke schafft. 

Gerade von diesem musikalischen Cebicte aus, von den 
Gebieten der reinen Musik und des Gesanges, erhalten nun 
seine Ergebnisse eine Bestatigung, die umso schlagender wirkt, 
als die Musik regelmifig mit durch die Schrift fixierten Noten 
arbeitet und Melodie und meist auch Rhythmus nebst Tempy 
unzweltelhatt oder doch generell festgcleet sind. Es handelt 
sich hier um neue Untersuchungen, die allerdings schon seit 


1) Da die Rutz’sche Typenlehre durch Sievers in die Sprachwissen- 
schaft und die Philologie eingefiihrt worden ist, wird den Lesem der 
Indogermanischen Forschungen ein Uberblick willkommen sein. Die 
Herausgeber. 

2) Uber Sprachmelodisches in der deutschen Dichtung, Annalen der 
Naturphilosophie 1, 76ff., hier S. 89. 
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dem Jahre 1860 begonnen sind, deren Hrgebnisse aber erst 
ktirzlich in einer ersten Darstellung verédffentlicht wurden.?) 
Ich habe schon in dieser Darstellung neben den Werken der 
reinen Musik und der Gesangskunst die Werke der Redekunst 
und die gesprochene Rede tiberhaupt unter dem Gesichtspunkt 
der neuen Forschung behandelt (§$ 17, 18, 16, 25). Immerhin 
sind in jener Arbeit vielfach Gebiete betreten, die dem Philo- 
logen ferner liegen. Deshalb méchte ich im folgenden den 
Versuch machen, eine Darstellung zu geben, die in erster Linie 
das gesprochene Wort, Sprechdichtungen im Gegensatze zum 
gesungenen Worte und zu Tondichtungen, beriicksichtigt. 

Hine kurze Schilderung der historischen Entwicklung der 
neuen Untersuchungen — eine ausftihrliche ist in der zitierten 
Arbeit (δ 33) enthalten — mag besonders im Interesse der 
inneren Erklirung all der neuen Tatsachen am Platze sein. 

Mein Vater, Josef Rutz, der den Grund zu den neuen 
Ereebnissen legte, wandte als Singer um das Jahr 1860, als 
er an der damaligen Musikschule zu Mitinchen besonders Ge- 
sang studierte, seine Aufmerksamkeit alsbald jenem Element der 
menschlichen Stimme zu, das man mit dem Begriffe Stimm- 
qualitat bezeichnet, also all dem im Klang einer menschlichen 
Stimme, was an ihr neben Tonhdhe (Tenorlage, Bablage, Alt- 
Sopranlage, hohe und tiefe Lage innerhalb des Tenorumfangs 
usw.), neben Tonstirke (forte, piano und die Abstufungen, die 
dazwischen liegen) und neben der Vokalart mit dem Gebor 
festeestellt werden kann. Schon damals wubte man, dafi_hie- 
nach die Stimme mancher Menschen einen Beiklane besitze, 
der in seiner dunkelsatten Farbung und weichen Pragung an 
den Klang eines Violincellos erinnere, wihrend die Stimme 
anderer Menschen mit ihrem hellen Timbre, wenn schon eben- 
falls weichem Klang mehr an den Klang von Holzblasinstrumenten, 
z. B. der Hldte oder der Klarinette, allerdings ohne deren niselnden 
Beiklang, gemahnen. Endlich war damals wie heute noch eine 
dritte Art der Stimmaqualitit bei gewissen Menschen zu bemerken, 
die neben hellem Timbre einen metallisch harten Beiklang be- 


1) Ottmar Rutz, Neue Entdeckungen von der menschlichen Stimme. 
C. H. Becksche VerlagsbuchhandiInng, Munchen 1908. Ein praktisches 
Handbuch mit alphabetischen Ubersichten, Tabellen, Abbildungen nach 
dem Leben, Inhaltsverzeichnis zur ersten Darstellung ist soeben im 


gleichen Verlag mit dem Titel: Sprache, Gesang und Korperhaltung er- 
schienen, 
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sitzt. Diese letztere Stimmaqualitit erinnert besonders an den 
Klang von Blechblasinstrumenten. Josef Rutz beriicksichtigte 
diese Arten der Stimmaqualitit allerdings nur imsofern, als 510 
fiir kiinstlerische Zwecke, zur Wiedergabe von Tondichtungen 
brauchbar waren. Nicht immer lassen sie sich namlich unter- 
scheiden, insbesondere dann nicht, wenn bestimmte Fehler in 
der Artikulation vorhanden sind, wenn Ζ. B. ein besondercr 
Druck, iiberhaupt eine besondere fehlerhafte Einwirkung aut 
die Kehle ausgeiibt wird, sodaB die Stimme Quetschlaute, 
PreBlaute in groBer Menge enthilt oder wenn die Zunge 
aus Bequemlichkeit oder fehlerhafter Angewohnung zurtickge- 
zogen wird und die freie Tonerzeugung verhindert. Bei dem 
Vorliegen solcher Fehler ist dann auch das Gelingen der kx- 
perimente, die spiter beschrieben werden, fast ganz in Frage 
gestellt. 

Josef Rutz bemerkte nun als ganz besonders wichtigs 
Tatsache die, daB die menschliche Stimme, wenn sie tiherhaupt 
zu ktinstlerischen Zwecken brauchbar sein soll, und tibrigens 
auch bei der Mehrzahl der Menschen in der Alltagsrede. stet» 
nach ihrer Farbung, wie zugleich nach ihrem Weichheitserade 
von besonderer Bedeutung sei. Wenn man an einer Stimine 
ihr dunkles Timbre hervorhebt, so ist damit noch nichts iiber 
ihren Weichheitsgrad gesagt. Dieser kann wieder ftir sich weicher 
oder hiarter sein. Wenn man die Stimme eines Menschen als 
hell bezeichnet, so ist damit ebenfalls noch nichts tiber ihre 
Weichheit gesagt. Hine helle Stimme kann ganz weich, sie 
kann aber auch hartmetallisch sein. Die vier moglichen Ver- 
bindungen von dunkler Farbung mit weichem Klang, von 
heller Farbung mit weichem Klang, weiterhin von heller 
Farbung mit hartem Klang und endlich von dunkler Firbune 
mit hartem Klang stellen vier Typen von Stimmaualitit dar, 
deren einer die Stimme jedes Menschen untergeordnet werden 
kann. In dieser Weise stellte sich die Sache allerdings crst 
nach langen Untersuchungen und Beobachtungen meines Vaters 
und nach ganz besonderer Schulung seines Gehirs dar. Kurze 
Zeit, nachdem er diesen Fragen tiberhaupt sein Interesse zu- 
gewendet, wurde er sich mehr und mehr eines besonderen Zu- 
Sammenhanges bewubt, der zwischen der Stimmaqualitat in dem 
beschriebenen Sinne und der Wiedergabe von Tondichtunven, 
wie er spater auch bemerkte, von Sprechdichtungen, besteht. 
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Hr iiberzeugte sich namlich bei anderen und bei sich selbst, 
daB z. B. Werke des Tondichters Handel oder von Mozart, mit 
dunkler und zugleich weicher Stimmqualitaét wiedergegeben, 
eine ungleich bessere, befriedigendere Wirkung erzielten, als 
mit heller und gugleich weicher Stimmqualitét oder gar mit 
heller und zugleich metallisch harter Stimme. Die Werke wieder 
anderer Tondichter dagegen kamen mit der dunklen und zugleich 
weichen Stimmqualitit, die doch fiir Handel und Mozart und 
wie sich spiter herausstellte, z. B. fiir Goethe so gut paft, nicht 
aur Geltung, die Werke Beethovens und Webers, wie auch 
Schillers z. B. verlangten unbedingt helle und zugleich weiche 
Stimmaualitét. Wieder andere Ton- und Wortdichter, wie z. B. 
Gluck und Richard Wagner, verlangten helle und metallisch 
harte Stimmaualitét. Das Higenartige war nun, daB es meinem 
Vater anfangs durchaus nicht gelingen wollte, diese verschiedenen 
Typen der Stimmquahtaét etwa willkiirlich, nach Belieben an- 
zuwenden. Nur manchmal gelang es ihm, wie auch anderen 
Sangern, unter dem Hinfluf des seelischen Gehaltes, in 
den sie sich bei der Wiedergabe mehr und mehr versenkt 
hatten, unwillktirlich die richtige Stimmqualitiit zu finden, sich 
sozusagen “‘elnzusingen’. Josef Rutz mute erkennen, dai jeder 
Mensch gewohnheitsmifig eigentlich immer nur an einer einzigen 
Stimmaqualitét festhalte, auf deren Grundlage die Hrzeugung 
aller Konsonanten und Vokale, wie des spezifischen Gesanges 
erfolet. Nur mancbmal, eben unter dem Einflu8 des seelischen 
Gehaltes, fand ein Verlassen der gewohnten Stimmaualitét und 
die Annahme einer anderen statt. Scheinbar war also dieser 
Wechsel in der Stimmaualitat dem bewuften Willen entzogen, 
wenn schon mein Vater den Grund dennoch finden zu kénnen 
glaubte und ihn zunachst in der Tatigkeit der Kehle und der 
Teile des Stimmorgans tiber ihr, dem sogenannten Ansatzrohr, 
suchte. Die Resultatlosigkeit dieses Suchens erklirte sich jedoch 
eines Tages dadurch, daB er erkannte, daS der Wechsel in der 
Stimmaualitat nicht durch die Kehle und das Ansatzrohr primar 
erzeugbar sind, sondern da die Stimmaqualitat in erster Linie 
durch die Hinstellungsverhiltnisse der Rumpfmuskeln und die 
Haltung des ganzen Kérpers, die dann auch die Titigkeit von 
Kehle und Ansatzrohr beeinfluBte, bedingt sei. Jedesmal, wenn 
beim “Hinsingen’ der Wechsel in der Stimmaualitiit vor sich 
ging, anderte er auch, bisher unbewu8t, die Haltung seines 
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Rumpfes und die Hinstellung gewisser Rumpfmuskeln. Damit 
wurde die ganze Resonanz der Rumpfhohle und dic Tatigkeit 
und Stellung der Kehle eine andere. So unglaublich das zu- 
nichst schien, so muBte er doch immer wieder erkennen, dal 
ein wirklicher Wechsel in der Stimmaualitit mit Hilfe der Achle 
und des Ansatzrohres allein nicht bewirkbar sei: Der Versuch, 
eine dunkle Firbung der Stimme z. B. etwa dadurch herbei- 
zuftihren, daB er alles im Sinne des Vokals τ. sprach oder sang, 
gentigte durchaus nicht, um bei den betreffenden Tondichtungen 
eine richtige Wirkung zu erzielen, so wenig es miglich war, 
etwa eine helle Farbung der Stimme dadurch zu _ erzielen, 
daB er alles im Sinne des Vokals a sprach. Mit Hilfe der 
Vokalartikulation kémnen die Arten der Stimm«aualitiit nicht 
erzeugt, sondern nur unterstiitzt werden, wenn erst die rich- 
tige Hinstellung des grofen Resonanzkérpers, des Rumptes, er- 
folet ist. 

In jahrelangen Untersuchungen, stellte er dann, immer 
von dem psychophysiologischen Vorgang des ‘Hinsingens’, unter 
dem HinfluB des seelischen Gehaltes des wicderzugebenden 
Werkes ausgehend, ftir eine groSe Zahl von Tondichtern und 
auch ftir einzelne Wortdichter die ‘richtige’ Stimm«ualitat fest. 
Daran anschlieBend stellte er dann auch fest, in welcher Weise 
man seine Rumpfmuskeln einzustellen und den Koérper zu halten 
habe, um willkitrlich und bewu8t vor Beginn der Wiedergabe 
eines Werkes die ‘richtige’ Korperhaltung und Stimmaualitat 
anzunehmen, die man dann nach einiger Ubung geradezu wie 
von selbst, sozusagen unter dem Zwange des Werkes wihrend 
seiner ganzen Wiedergabe beibehiilt. 

Die Beschreibung dieser Muskeleinstellungen wurde nur 
im Wege der mitindlichen Uberlieferung durch seine Frau er- 
halten, die namentlich in den letzten Jahren mit ihm zusammen 
gearbeitat und seine Feststellungen praktisch w eltererprobt hatte. 
Vor seinem Tode im Jahre 1895 hatte Josef Rutz noch den 
Plan gefabt, seine Untersuchungen schriftlich zu fixieren, war 
aber nicht mehr zur Ausfuhrung seiner Absicht gekommen. 
Frau Klara Rutz fiihrte dann in der Folge seine One suchuns 
fort und teilte mir, der natiirlich von jeher im allgemeinen um 
die Sache wuBte, die spezielle Kenntnis der Muskelbewegungen 
mit. Seit dem Jahre 1900 habe ich hierauf die verschiedenen 
Seiten des umfangreichen Problems bearbeitet und endhieh im 
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Jahre 1908 nach verschiedenen kleineren Arbeiten!) die er- 
wilhnte Darstellung herausgegeben. In der letzten Zeit habe 
ich besonders die Werke der Sprache zum Gegenstand der 
Untersuchungen gemacht. 

Da es nicht leicht ist, die praktischen Versuche, die man 
mit der Stimme und seinem Kérper unternehmen soll, so genau 
und zweifelsfrei zu fixieren und hiaufig die Bezeichnungen fiir 
Klangeigenschaften der Stimme in ganz verschiedener Weise 
aufgefaht werden, so mdgen sicherlich bei einem grofen Teil 
der Leser die Experimente, die ich nachher beschreibe, ein 
negatives Ergebnis zeitigen. Vielfach bringt aber die miindliche 
Besprechung, zu der ich tibrigens, ebenso wie meine Mutter, 
gerne bereit bin, Klarheit. Aus diesem Grunde hat auch ktirz- 
lich ein Komitee, bestehend aus den Professoren Abert, Kaiser, 
Noé, Riemann, Saran (Halle), Sievers, Exz. Wundt (Leipzig) meine 
Mutter und mich aufgefordert, an praktischen Beispielen die 
Tatsachen vorzuftihren und diirfte an den von meiner Mutter 
vorgetragenen Gesangbeispielen und den von mir vorgetragenen 
Sprechbeispielen die Verschiedenheit in der Wirkung bei An- 
wendung der verschiedenen Arten der Stimmaualitaét wohl jedem 
Zuhorer wenigstens in einzelnen Fallen hérbar zum Bewubtsein 
gekommen sein. Es mag ja sicherlich erst eine spezielle Schulung 
des Gehors nétig und vielfach eine Reihe subjektiver Hemmungen 
in der Gehérswahrnehmung zu tiberwinden sein. Erfreulicher- 
welse ditirfte es aber auch nun schon gelungen sein, mit Hilfe 
von Apparaten (Kehikopischreiber, Pneumograph) die Unter- 
schiede ebenso im Stimmklange, wie in der Schwingungsart der 
Rumpftteile bei Anwendung der verschiedenen Rumpfeinstelung 
‘und Stimmaqualitat festzustellen. In diesem Sinne hat sich auch 
in der Diskussion nach dem Vortrage zu Leipzig Professor 
Krueger, der die Apparatexperimente im psychologischen Institut 
Wundts leitete, ausgesprochen?). Der Vortrag ist iibrigens 
im Archiv ftir die gesamte Psychologie 5) erschienen. An- 


1) Ottmar Rutz, Psyche und Tonorgan, Josef Rutz und seine Ton- 
studien, Vortrag, gehalten im akademischen Orchesterverbande, Mtinchen, 
Beilage z. Allgemeinen Zeitung 1900, Nr. 50, 51. 

Derselbe: Die Rutzschen Tonstudien und die Reform des Kunst- 
gesanges, beide bei Gerber, Miinchen, erschienen. 

2) Vgl. Felix Krueger, Mitbewegungen beim Sprechen, Singen und 
Horen, 1910, Leipzig, Breitkopf und Hartel. 

3) 1910. 
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laBlich seiner Abhaltung und der praktischen Erprobung der 
neuen Tatsachen durch Sievers und sein Seminar wihrend nun 
schon fast zweier Jahre haben sich noch einige neue Gesichts- 
punkte ergeben, deren Erwihnung gerade hier mit Riicksicht 
auf die nachstehenden Experimentbeschreibungen wohl am Platze 
ist. Bei Vornahme der Experimente scheiden sich die Versuchs- 
personen fast immer in drei Gruppen: Die Angehérigen der 
einen Gruppe besitzen, wohl infolge einer besonders giinstigen 
Anlage ihres Nervensystems, die Fahigkeit, beim Vortrag von 
Dichterstellen, deren verschiedene Stimmaualititen eigen sind, 
unwillkiirlich sofort ihre Rumpfmuskeleinstellung und damit die 
Stimmaualitat zu andern. Hs fanden sich beim Vortrag der ver- 
schiedenen Stimmaualititen durch meine Mutter und durch 
mich im Hoérerkreis Personen, welche zwangsweise sofort jedes- 
mal, wenn die Vortragenden ihre Kérperhaltung und Stimm- 
qualitit jinderten, ebenfalls diese Anderung vornahmen. Bei 
einer zweiten Gruppe von Versuchspersonen ist die eigene Art 
der Rumpfhaltung und Stimmaqualitit so stark ausgeprigt, dab 
sie nur bei ganz besonderer Versenkung in den Stimmungs- 
gehalt der betreffenden Dichtungen nach langem Vortragen wn- 
willktirlich ihre eigene Art mit einer fremden vertauschen: bel 
ihnen bewirkt regelméfig nur die bewubte willktivliche Ein- 
stellung der Rumpfmuskeln nach gegebenen Anweisungen, dai 
sie eine andere Stimmaualitét als die gewohnte annehmen. 

Hine dritte Gruppe von Versuchspersonen hat von yvorn 
herein den festen Willen, keines der vorgeschriebenen Experi- 
mente zu machen und den etwa trotz dieses Willens bei An- 
nahme einer anderen Kérperhaltung eintretenden Wechsel in 
der Stimmaqualitat durch willktirliche Beeinflussung der Kehl- 
muskeln und des Ansatzrohres zu verhindern: bei diesen letzteren 
Kann nattirlich das Experiment fast nie gelingen, so wenig cine 
Zerlegung des Lichtes und die Spektralanalyse miglich waren, 
wenn das Prisma nicht ganz genau nach den Bestimmungen 
des Experiments verwendet wurde. 


IL. 
Die Typen der Stimmqualitit 


Bei den folgenden Experimenten empfiehlt es sich, wenn 
die Versuchsperson miéglichst bald feststellt, welche Rumpf- 
haltung und Stimmqualitét bei ihr die gewohnheitsmaBige 
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ist. Es mag 


O. Rutz, 


das bei vielen schon mit Hilfe folgender Dichter- 


stellen miglich sein, welche Beispiele der drei in der Praxis 
vorkommenden Haupttypen der Stimmaualitat sind. 
Man lese nacheinander ohne besondere ktinstliche Be- 


tonung nach 
heiten : 


Goethe: 


den Sinn und ohne schauspielerische Besonder- 


Legende vom Hufeisen. 


Als noch, verkannt und sehr gering, 
Unser Herr auf der Erde ging, 

Und viele Jiinger sich zu ihm fanden, 
Die sehr selten sein Wort verstanden, 
Liebt’ er sich gar tiber die Ma8Sen, 
Seinen Hof zu halten auf der StraSen, 
Weil unter des Himmels Angesicht 

Man immer besser und freier spricht. 
Er lieB sie da die héchsten Lehren 

Aus seinem heiligen Munde horen. 
Besonders durch Gleichnis und Exempel 
Macht’ er einen jeden Markt zum Tempel. 


Dann Uhland: 


Endlich 


Gehort 


Festhch ist der Freude Schall 
Durch das hohe Haus geschwehet 
Und ein dumpfer Widerhall 

Aus der Gruft emporgebebet. 

In der schénen Jubelnacht 

Habt der Vater ihr gedacht, 
Manche hohe Tat besungen 

Aus der Vorzeit Dimmerungen. 


Richard Wagner: 


Morgenlich leuchtend in rosigem Schein, 
von Blut’ und Duft 
geschwellt die Luft, 
voll aller Wonnen 
nie ersonnen, 

ein Garten lud mich ein, 

dort unter einem Wunderbaum, 

von Friichten reich behangen, 
zu schau’n im sel’gen Liebestraum, 
was héchstem Lustverlangen 
Erfiillung ktihn verhieB — 
das schénste Weib, 
Eva im Paradies, — 


der Leser zu den unwillkiirlich reagierenden Ver- 


suchspersonen, so nimmt er der Reihe nach folgende Haltungen 
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an —- man vergleiche hier und zum folgenden die beigegebene 
Figurentafel: 

I. Bei der Wiedergabe der Goethischen Stelle schiebt er, 
wenn er nicht schon gewohnheitsmaéBig diese Haltung hat, als- 
bald nach den ersten Worten seinen Unterleib wagerecht 
nach vorne und halt ihn wahrend der ganzen Stelle in dieser 
Weise stark vorgewoélbt. Er atmet ganz tief, seine Kehle steht 
tief, die Brust ist gegentiber dem Unterleib gesenkt, wenn schon 
sie im Interesse der vollen Stimme gespannt ist (keine blofe 
Kopfstimme!), die Lippen’ bewegen sich ebenso, wie die ganz 
vorn an den Ziahnen liegende Zunge mit gréBter Leichtigkeit. 
Man hat im Munde die Empfindung des Weichen, Schlatfen. 
Die ganze Haltung, namentlich im Stehen, aber auch im Sitzen, 
Liegen, Knieen — die Versuche sind nattirlich in jeder Lage 
und Stelung mdédelich — ist scheinbar schlaff im Riicken zu- 
riickgelegt. Sie erinnert an die Haltung, die man an den Sta- 
tuen altrémischer Kaiser beobachten kann. Die Stimme besitat 
einen dunklen und zugleich weichen Klang. Die spezielle Ton- 
lage der Stimme, die Verwendung einer héheren oder tieferen 
Lage mag varueren. Das Nahere hiertiber werden wir erst 
spaiter erwdhnuen. 

II. Bei der Wiedergabe der Stelle von Uhland schiebt der 
unwillkiirlich Reagierende unter Hinziehen des Unterleibes 
seine Rumpimuskeln in Hohe der Taille wagrecht nach riick- 
warts und wélbt die Brust vor. Sein Korper ist (nicht wie 
bei II in die Lange) sondern in die Quere, wagrecht gespannt, 
sein Atem ist hoch (wie bei III), die Kehle steht hoch, die 
Lippenbewegung ist leicht, ahnlich wie bei I. Die Kérperhaltung 
ist genau die, die auf Grund des deutschen Exerzierreglements 
willkiirlich angenommen zu werden pflegt, ‘vorgelegte Haltung’. 
Die Stimme besitzt einen hellen und zugleich weichen Klang. 

Tif. Bei der Wiedergabe der Stelle von Richard Wagner 
schiebt der unwillktirlich Reagierende, wenn er nicht schon 
gewohnheitsmifig diese Haltung hat, seine Rumpfmuskeln nach 
vorwarts abwarts, vorne an den Hiiftknochen vorbei, und 
behalt diese Rumpfmuskeleinstellung wahrend der ganzen Stelle 
bei. Er atmet hodher, ahnlich wie bei Il, sein ganzer Kérper 
ist in der Lingsrichtung nach vorwirts abwirts scharf ge- 
Spannt, er hat die Empfindung einer scharfen Anspannung, 
auch in der Kehlgegend, seine Zunge lieet im Munde weiter 
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guriick, die Artikulation ist scharfer. Die Stimme besitzt hellen 
und zugleich metallisch harten Klang. 

Gehirt der Leser nicht zu den unwillktirlich reagieren- 
den Versuchspersonen, so wird er bemerken, daf nur eine der 
drei Stellen ihm am besten gelingen will, naémlich dann, wenn 
seine gewohnheitsmaBige Stimmaqualitat, an der er als Nicht- 
reagierender konstant festhalt, die gleiche ist, wie die des wieder- 
gegebenen Dichters. Ist also seine gewohnheitsmabige Haltung 
die unter I beschriebene, so klingt die Goethische Stelle am 
besten, ist seine gewohnheitsmabige Haltung die unter IL be- 
schriebene, so klingt Uhland am besten, ist seine gewohnheits- 
mifige Haltung die unter HI beschriebene, so klingt Richard 
Wagner am besten. 

Sollen auch die andern Stellen eine bessere Wirkung er- 
langen, so muf die nicht unwillktirlich reagierende Versuchs- 
person ihren Kirper nach den angegebenen Anweisungen einstellen 
and dadurch ihre Rumpfresonanz und die mit der Rumpfmuskel- 
einstellung in Beziehung stehende Tatigkeit und Stellung von 
Kehle und Ansatzrohr regeln. 

Was an den abgedruckten kurzen Stellen zutage tritt, das 
gilt, wie unzihlige Versuche und Stichproben ergeben haben, 
ganz allgemein fiir die betreffenden Dichter: Goethes Werke 
finden simtlich ihre beste Wirkung immer nur dann, wenn man 
die dunkle und zugleich weiche Stimmaualitiit, den sogenannten 
I. Typus der Stimmqualitit und der Rumpfeinstelung, Abdomi- 
nalhaltung wegen der Vorwdlbung des Unterleibs (Abdomen) 
genannt, anwendet; alle Werke Uhlands finden nur dann ihre 
nattirliche Wirkung, wenn man die helle und zugleich weiche 
Stimmaqualitét, den sogenannten II. Typus der Stimmaualitét und 
der Korperhaltung, Thorakalhaltung wegen der Vorwoélbung 
des Oberleibs (Thorax) genannt, anwendet; Richard Wagners 
Werke verlangen unbedingt die helle und metallisch harte Stimm- 
quahtat und Kérperhaltung, letztere Deszendenzhaltung ge- 
nannt, weil die absteigende (deszendente) Zugrichtung der Muskeln 
fir diesen Typus bezeichnend ist. 

Man kann eben einfach nicht, ohne die Wirkung bis ins 
Lacherliche zu verderben, Goethe in der hellen und hart metalli- 
schen Stimmqualitét Richard Wagners sprechen, selbst dann 
nicht, wenn man eine Stelle auswahlt, wo man nach duSeren 
Erwagungen meinen méchte, da& das Hartmetallische des Stimm- 
klanges passen kénnte, z. B. beim Beginn von Prometheus. 
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Bedecke deinen Himmel, Zeus, 
Mit Wolkendunst 

Und tibe, dem Knaben gleich, 

Der Disteln képft, 

An Eichen dich und Bergeshéh’n; 
ΜΕ mir meine Erde 

Doch lassen siteh’n, 

Und meine Hiitte, die du nicht gebaut, 
Und meinen Herd, 

Um dessen Glut 

Du mich beneidest. 

Ich kenne nichts Armeres 

Unter der Sonn’, als euch, Gitter! 


Bei dieser Stelle kann man allerdings die Tonstirke bis zu 
einem Fortissimo steigern, allein nur auf Grund der dunklen 
und weichen Stimmaualitat (Abdominaltypus), das Fortissimo aut 
Grund der hellen und hartmetallischen Stimmaualitit (De- 
szendenzhaltung) ist einfach unmdglich. In jedem Typus der 
Stimmaqualitat kann man eben laut wie leise, piano wie forte 
sprechen, der Grad der Stimmstirke ist mit keiner Art der 
Stimmqualitit identisch, wennschon er insofern mit ihr in Be- 
ziehung steht, als ein fortissimo in der hellen und zugleich 
metallischen Stimmaualitit gesprochen noch lauter wirkt, als 
mit der hellen und zugleich weichen oder mit der dunklen und 
zugleich weichen Stimmqualitit gesprochen. Allem, wendet man 
das fortissimo der hellen und metallischen Stimmqualitét auf 
ein Gedicht der dunklen und weichen Stimmaualitiit an, so 
wirkt eben die falsche Stimmaualitaét, die unrichtige Firbung 
und unrichtige Weichheit unleidlich, mag auch das fortissimo, 
die Steigerung der Stimmstirke, passen. 

Man méchte zunichst noch zweifeln, ob denn nicht der 
Dichter bald den einen, bald den andern Typus der Stimm- 
qualitét verwende, und es ist sicherlich sehr verwunderlich, daB 
eine derartige Beschrankung auf eine Hauptart, den Typus, 
besteht. Allein es ist zu bedenken, dafi der Rahmen, der 
mit dem Typus sozusagen gespannt ist, einen kolossal weiten 
Umtang hat. Obendrein ist innerhalb des Typus eine Reihe von 
Unterarten der Stimmaqualitiét méglich. Allerdings gibt es Wort- 
dichter, wie Tondichter, welche sogar innerhalb des Typus nur 
eme einzige Unterart gebrauchen, und gerade Goethe gehirt zu 
diesen, neben vielen anderen. Noch ehe wir auf die innere 
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Erklirung dieser Tatsachen tibergehen, mag bereits kurz darauf 
hingewiesen sein, daB die Beschrénkung auf den Typus und 
miglicherweise sogar auf eine Unterart, nicht im spezitisch 
kiinstlerischen und dichterischen Wesen, sondern im Gemiits- 
leben, im Psychologischen zu suchen ist. Und zwar wird 
die Erklarung der Arten ausschlieBlich im Gemiitsleben zu 
suchen sein, soda8 nicht einmal der Charakter und noch viel 
weniger intellektuelle Higenschaften herangezogen werden 
diirfen. Es entscheidet nur das reine Fiihlen, die bloBe psycho- 
logische Tatsache. 

Darum kann auch nicht genug betont werden, dab es sich, 
insbesondere auch bei den gewahlten Bezeichnungen, um keine 
Werturteile handelt, sondern um méglichst zweifelstreie Be- 
nennung von bestehenden seelisch-gemiitlichen Tatsachen. 


If. 


Die Unterarten der kalten und warmen Stimmaqualitat 
(Hochton- und Tieftonlage). 


Die beschriebenen drei Typen der Abdominal-, Thorakal- 
und Deszendenzhaltung, sowie die zugehérigen Typen der Stimm- 
qualitat kénnen wir im taglichen Leben wie bei Séngern und 
Schauspielern allenthalben beobachten. Wenn wir eine grofe 
Zahl von Dichtungen aller méglichen Dichter sprechen, kénnen 
wir ebenfalls feststellen, dafB jeder der drei Typen der Stimm- 
qualitét vertreten ist: Gewisse Dichter verlangen fiir ihre Dich- 
tungen unbedingt den I, dunkelweichen Typus, andere Dichter 
den 11. hellweichen Typus, eime dritte Gruppe von Dichtern 
den 1Π|.. hell metallisch harten Typus. Hine gréfere Zahl von 
Beispielen soll das spiater dartun. 

Zuvor sind noch gewisse Besonderheiten in der Stimm- 
qualitat und K6rperhaltung zu behandeln, die in jedem Typus 
bestehen. Hin Paar solcher Unterarten bezieht sich auf die 
Hoihenlage der Stimme uud ihren Zusammenhang mit deren 
Form. Wenn wir namlich, um gleich zu einem Beispiel tiber- 
zugehen, nacheinander die folgenden Stellen von Goethe und 
von Kérner lesen, stellt sich ein Unterschied heraus, obwohl 
beide Dichter dem gleichen I, dunkelweichen Typus der Stimm- 
qualitat und Kérperhaltung angehiren: 
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Goethe: 
Da ich ein Kind war, 


Nicht wufte, wo aus noch ein, 
Kehrt’ ich mein verirrtes Auge 
Zur Sonne, als wenn driiber war’ 
Ein Ohr, zu héren meine Klage, 
Ein Herz wie mein’s, 

Sich des Bedriingten zu erbarmen. 

Korner: 

Abend wird’s, des Tages Stimmen schweigen, 
Roter strahlt der Sonne letzles αἰ μη; 

Und hier sitz’ ich unter euren Zweigen, 

Und das Herz ist mir so voll, so ktthn! 

Alter Zeiten alte treue Zeugen, 

Schmiickt euch doch des Lebens frisches Griin, 
Und der Vorwelt kraftige Gestalten 

Sind uns noch in eurer Prachl erhalten. 

Dieser Unterschied kann allerdings in verschiedener Weise 
zutage treten, je nachdem die Versuchsperson reagiert oder 
nicht. Auch hier sei zunichst an Sievers angekntipft. Sievers 
hat durch unzihlige Versuche mit der eigenen Stimme und mit 
zablreichen Versuchspersonen festgestellt, dafi in Deutsehen zwei 
Systeme der Melodisierung bestehen. Ein Teil der Deutschen 
melodisiert genau umgekehrt wie ein anderer Teil der Deutschen: 
Wo der eine hohe Téne anwendet, wendet der andere tiefe an. 
Wenn ein Niederdeutscher eine Dichterstelle liest und die ersten 
Worte in tiefer Tonlage spricht, spricht sie der Stiddeutsche in 
hoher Tonlage. Beide tun das, einem inneren Zwange folgend, 
sozusagen aus einer Melodisierungsgewohnheit heraus. Auch der 
Dichter legt in seine Dichtung Melodieen, welche der gleichen 
Melodisierungsgewohnheit entsprechen. Sprechen nun Nord- und 
Stiddeutsche eine Dichterstelle, beide in ihrer Melodisierungs- 
weise, so ist die niichste Frage nun aber die, ob die Melodi- 
sierungsart des Norddeutschen oder die genau umgekehrte 
des Stiddeutschen die des Dichters ist. RegelmiBig stellt 
sich dann heraus, daB, wenn der Dichter ein Niederdeutscher 
ist, auch nur die norddeutsche Melodisierungsart fiir die Wieder- 
gabe paBt, wihrend die stiddeutsche unnatiirlich, ja lacherlich 
wirkt. Umgekehrt palit fiir den siiddeutschen Dichter nur die 
stiddeutsche Melodisierungsart und wirkt da die norddeutsche 
Melodisierung unnatiirlich und parodistisch. Allerdings mag es 
vorkommen, daB ein siiddeutscher Dichter doch norddeutsche 
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Melodisierung besitzt und umgekebrt der norddeutsche sitid- 
deutsche Melodisierung. So besitzt z. B. Goethe, obwohl er aus 
hochdeutschem Gebiete stammt, die norddeutsche Melodisierung ἢ 
und in der hohen Tonlage runde Stimmaqualitat. Der Angehorige 
der warmen (ἃ. ἢ. in der tiefen Tonlage runden) Stimmaualitat 
wird ihn deshalb, wenn er an seiner eigenen Art festhalt, ganz 
tief sprechen, dem Gesetze der Proportionalreaktion folgend. 
Das dndert aber nichts an der Regel, daf wirklich tiberhaupt 
zwei Melodisierungsprinzipien bestehen, von dem das 
eine die héhere Tonlage, das andere die tiefere Tonlage bevorzugt. 

Die Untersuchung musikalischer Werke hat niimlich 
ergeben, daf tatsachlich, tibrigens manchmal sogar bel einem 
und demselben Dichter, eine auf Grund der Notenschrift genau 
konstatierbare Zweiheit der Melodisierung besteht: Richard 
Wagner verlegt in manchen seiner Werke den Hauptausdruck 
vorzugsweise in die hohe Tonlage, in anderen Werken in die 
tiefe Tonlage. Hine Bevorzugung der hohen Tonlage ist fest- 
stellbar, z. B.in seinen Werken Lohengrin, Meistersinger, Rhein- 
gold, Walktire, Siegfried, Gotterdimmerung, Parsifal; eime Be- 
vorzugung der tieferen Tonlage in seinen Werken: Der fliegende 
Hollander, Tannhiuser, Tristan und Isolde, Fiinf Gedichte ftir 
eine Frauenstimme. Beethoven bevorzugte die hohe Tonlage 
z. B. in Fidelio, in der [X. Symphonie, in der hohen Messe, 
lauter Werken, die wegen ihrer exorbitanten Hohenlage bekannt 
sind; die tiefe Tonlage bevorzugt er in Liedern, wie Adelaide, 
An die ferne Geliebte, Trocknet nicht. Andere Tondichter bleiben 
einer einzigen Melodisierungsart treu. So bevorzugen Mozart, 
Schubert, Brahms, Loewe, Cornelius, Spohr, Marschner stets die 
hohe Tonlage, wahrend Haydn, Franz, Lortzing, Hugo Wolf, 
Richard StrauB8, Liszt, Berlioz, Bach, Gluck die tiefe Tonlage 
lieben. 

Selbstverstandlich sucht die Melodie auch bei Bevorzugung 
der héberen Tonlage oft genug die tieferen Tonlagen auf und 
bei Bevorzugung der tiefen Tonlagen auch die hohen Tonlagen, 
allein das geschieht regelmifig durchgangsweise. Die Akzente 
sind bei der einen Melodisierungsart regelmiBig in die Hohe 
verlegt, bei der anderen in die Tiefe. Verbindet man die Noten- 
képfe durch Striche, so erhalt man Kurvenbilder, welche 


1) Vgl. hierzu auch Luick, Uber Sprachmelodisches in deutscher 
und englischer Dichtung, GRM., 1910, S. 14, hier besonders S. 16. 
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bei der Bevorzugung der hohen Tonlage z. B. folgende, immer 
wiederkehrende Formen enthalten: Einfache Tonwellen, immer 
in der Héhe beginnend und wieder zur Hohe zuriickkehrend: 
iyo; ‘mit starkem Akzent in der Hohe beginnend und un- 
betont nach der Tiefe ausklingend: ἧς ; unbetont in der Tiefe 
beginnend und betont in der Héhe endend: 2 

Gerade umgekehrt sehen die Formen bei Bevorzugung 
der tiefen Tonlage aus: einfache Tonwellen immer in der Tiefe 
beginnend und wieder zur Tiefe zurtickkehrend: (1 °°"; mit 
starkem Akzent in der Tiefe beginnend und unbetont nach der 
Hohe auslaufend: 7; unbetont in der Hohe beginnend und be- 
tont in der Tiefe endend: \. 

Bei der Wiedergabe durch die Stimme zeigt sich, daB auch 
hier ein Zusammenhang zwischen Korperhaltung, Stimmaqualitat 
und Tondichtung besteht. Bei Werken, die die hohe Tonlage 
bevorzugen, muf eine Kirperhaltung angenommen werden, die 
dem Stimmklang in den héheren Tonlagen runde Fille und 
damit Hauptausdrucksfaihigkeit, in der tieferen Tonlage breite 
Form verleiht. Bei Werken, die die tiefe Tonlage bevorzugen, 
mul eine Kérperhaltung angenommen werden, die dem Stimm- 
klang in den tiefen Tonlagen runde Fiille, in den hohen Ton- 
lagen breite Form verleiht. Die besondere Beziehung zum 
Seelisch-Gemiitlichen ergab mit der Zeit, dab in den Werken, 
die die tiefere Tonlage bevorzugen, ein warmeres Gemiits- 
leben ausgedriickt ist, als in den Werken, die die héhere Ton- 
lage bevorzugen. So wurden kurz und gegensiitzlich die Begriffe 
der ‘kalten’ und ‘warmen’ Stimmqualitaét gepragt, Bezeichnungen, 
die nattirlich ebensowenig wie die anderen irgend welche Wert- 
urteile fallen, sondern nur den sicherlich schon vielfach empirisch 
konstatierten Unterschied in der Wirme des Gefiihiscehaltes 
bezeichnen sollen. 

Die Arten der warmen und kalten Stimmaualitit sind auch 
im tiglichen Leben zu konstatieren. Es gibt Menschen, die 
gewohnheitsmabig stets die runde Fiille ihrer Stimme in tiefer 
Tonlage verwenden und den Hauptausdruck beim Sprechen in 
die Tiefe verlegen. Andere verlegen den Hauptausdruck und die 
runde Fiille der Stimme in die hohe Tonlage. Eine weitere 
Gruppe verwendet je nach der wechselnden Warme ihrer Stim- 
mung zeitweise die runde Fille mit Melodisierung in der Tiefe, 
dann wieder in der Hihe. Der Sprachdichter, der seine Stimmung 
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mit der Melodie in seinen Dichtungen niederlegt, la8t nun aller- 
dings nicht wie der Tondichter aus einer Notenschrift seine 
Melodisierungsart deutlich erkennen. Trotadem ist sie in der 
Eigenart der Aneinanderreihung der Vokale und Konsonanten 
mitenthalten. Freilich mu8 sie erst durch Experimente fest- 
gestelit werden. 

Diese Experimente mégen ebenfalls im Anfang etwas mtihe- 
voll sein, allein bei haufiger Wiederholung und einiger Ubung 
velinet es oft schon nach einigen Worten festzustellen, ob der 
Dichter die Melodisierung nach der hohen Tonlage (kalte 
Stimmqualitét, Hochtonlage) oder die Melodisierung nach 
der tiefen Tonlage (warme Stimmaualitat, Tieftonlage) an- 
gewendet hat. 

Auch hier besteht bet den Versuchspersonen der Unter- 
schied zwischen den unwillktirlich reagierenden und denjenigen 
Versuchspersonen, die an ihrer eigenen Melodisierungsart und 
Stimmaualitit festhalten. Wer némlich unwillktirlich reagiert, 
der verlegt z. B. bei Goethe die runde Fille des Tones in die 
hohe Lage und bevorzugt in semer Melodisierungsweise die 
hohe Tonlage nach den oben angegebenen Formeln. Wer an 
seiner eigenen Art festhalt, insbesondere an seiner eigenen 
Art und Weise zu melodisieren, der zwingt dem Gedicht, 
wenn es nicht zufillig die gleiche Art hat wie er selbst, seine 
elgene fremde Melodisierungsart auf. Hine Versuchsperson, die 
z. B. warme Stimmqualitét, also tiefe Tonlage, besitzt, verlegt 
bei Goethe den Hauptausdruck in die tiefe Tonlage und melo- 
disiert’ nach den Formeln der warmen Stimmqualitét. Hine 
Versuchsperson, die gewohnheitsmiiBig kalte Stimmaualitit, also 
Hochtonlage besitzt, verlegt bei Wiedergabe der Goethischen 
Dichtungen den Hauptausdruck nach der hohen Tonlage und 
melodisiert nach den Formeln der kalten Art. Veregleicht man 
die Wiedergabe dieser beiden, so wird sich wohl immer ergeben, 
dai aut die Dauer nur die Wiedergabe Goethischer Werke in 
der Hochtonlage (mit kalter Stimmaqualitit) befriedigend und 
nattirlich wirkt. 

Das ergibt noch eine weitere iiberraschende Tatsache: wenn 
man namlich nach folgenden Anweisungen willkiirlich durch 
Rumpfmuskeleinstellung und entsprechender Tatigkeit von Kehle 
und Ansatzrohr die beiden Arten der kalten und warmen Stimm- 
qualitat erzeugt, so wird bei EHinstellung der Rumpfmuskeln 


Typus |. Abdominalhaltung Typus Hl, Thorakalhaltune. 
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nach Art der warmen Stimmaualitiét unwillkiilich die Stimme 
in die Tiefe sinken, bei Hinstellang der Rumpfmuskeln nacn 
Art der kalten Stimmqualitét unwillkiirlich die Stimme um 
mehrere Tonschritte in die Hihe steigen. Nattilich mu man 
jede willkiirliche Beeinflussung der Tonhthe vermeiden und dart 
sich weder vornehmen, in der Tiefe zu bleiben, noch absichtlich 
in die Hohe zu steigen, man muff iiberhaupt es pemlich ver- 
meiden, auf die Kehle irgendwie einen Hinfluf auszutiben. Bet 
mir betriigt der Unterschied in der Tonhéhe ungefihr eine Quart. 
Bei dem I. (dunkelweichen) und dem 11. (hellweichen) Typus 
der Stimmqualitét werden die Unterarten der kalten Stimm- 
qualitit (Hochtonlage) und der warmen Stimmaqualitét (Tiefton- 
lage) ganz gleichmibig angenommen. Man nehme z. B. durch 
wagrechtes Vorschieben des Unterleibes die Haltung des 1. Typus 
an, dann ziehe man die Vorderseite des Unterleibes un- 
gvefihr in Taillenhéhe rechts und links vom Nabel ein. 
Es werden dabei lokal beschriinkte Teile eingezogen, scheinbar 
in Gréfe je eimer Kreisflache von 3—4 cm Durchmesser. Wer 
einen anatomischen Atlas zu Hianden hat, sei auf das Paar des 
musculus rectus, des geraden Bauchmuskels, hingewiesen. Ge- 
nau da, wo rechts und links vom Nabel, in Héhe desselben je 
ein Muskelbauch dieses Muskels von oben nach unten verlauft, 
wird der Kérper nach dem Innern hereingezogen. Wer im Besitz 
des Buches “Neue Hntdeckungen von der menschlichen Stimme?’ 
ist, findet auf Seite 20 auf einer schematischen Zeichnung diese 
Punkte angegeben, auf der hier beigegebenen Figurentafel sind 
es die mit A, A, bezeichneten Stellen. 

Durch die Hinziehung dieser zwei Stellen auf der Vorder- 
selte des Kérpers erhalt der im ganzen nach Art des 1. Typus 
stark vorgewélbte Unterleib eine Hinkerbung, die namentlich 
von der Seite im Profil des Leibes auch diuBerlich zu erkennen 
ist. Auf keinen Fall darf diese Kinkerbung derart tibertrieben 
werden, daB sie die Grundbewegung des 1. Typus authebt. 

Sofort nach Annahme jener Hinkerbung steigt die Stimme 
der Versuchsperson, wenn sie sich voll entfaltet, in eine 
hohere Tonlage. Vorausgesetzt ist allerdings, dafi die Versuchs- 
person nicht schon gewohnheitsmafig diese Haltung nach Typus 
und Unterart besitzt. 

Die warme Art der Stimmqualitit wird dagegen in foleen- 
der Weise willktirlich angenommen: Man ziehe nicht, wie oben, 
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den Kérper an den bezeichneten Stellen, also schmal, ein, 
sondern auf der rechten und linken Kiérperhaltte gleich neben 
den Rippen, da, wo neben dem Muskelpaar des geraden Bauch- 
muskels schon an sich auf der Seite des Kiérpers eine leichte 
Einkerbung ist. Von der Mitte des K6érpers (Nabel) sind diese 
Punkte ungefiihr 6—8S Finger jeweils rechts und links entfernt 
und befinden sich in gleicher Héhe wie die erstgenannten 
Punkte; auf der beigegebenen Figurentafel sind diese Stellen 
mit B, B, bezeichnet. 

Kurz und gegensitzlich bezeichnen wir von nun ab die 
Art und Weise wie der Korper bei kalter und bei warmer 
Stimmaualitit eingezogen wird, bei der kalten Unterart als 
schmal, bei der warmen Unterart als breit. 

Bei der kalten Stimmqualitét emptindet man die Wirkung 
des schmalen Einziehens bis zum Brustbein (in der Mitte 
der Brust), bei der warmen Unterart empfindet man die Wirkung 
des breiten Hinkerbens bis in die Gegend der Brustwarzen, 
dagegen hier nicht in der Mitte der Brust. 

Bei dem IL. (hellweichen) Typus der Stimmaualitét (der 
Thorakalhaltung) nimmt man die Unterarten der warmen und 
kalten Stimmaqualitit an, nachdem man die Weichteile in Taillen- 
ndhe, wie oben beschrieben wagrecht zurtickgeschoben und den 
Oberleib vorgewélbt hat. 

Die Unterarten der warmen und kalten Stimmaualitat 
innerhalb des IT. Typus zeigen folgende Beispiele von Uhland 
und Hichendorff: 

Uhland (Kalte Art): 

Hohe Liebe. 


In Liebesarmen ruht ihr trunken, 

Des Lebens Friichte winken euch; 
Kin Blick nur ist auf mich gesunken, 
Doch bin ich vor euch allen reich. 


Das Glick der Erde miss’ ich gerne 
Und blick’, ein Martyrer, hinan, 
Denn tiber mir in goldner Ferne 
Hat sich der Himmel aufgetan. 


Hichendorff (warme Art): 


Friihlingsnacht. 


Ubern Garten durch die Liifte 
Hort’ ich Wandervégel ziehn, 

Das bedeutet Friihlingsdiifte, 
Unten fangt’s schon an zu bltihn. 
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Jauchzen mécht’ ich, méchte weinen, 
Ist mir’s doch als kénnt’s nichl sein! 
Alte Wunder wieder scheinen 
Mit dem Mondesglanz herein. 


Und der Mond, die Sterne sagen’s, 
Und in Triumen rauscht’s der Hain, 
Und die Nachtigallen schlagen’s: 
Sie ist deine, sie ist dein! 

Der IIL Typus bringt die Unterarten der warmen und 
kalten Stimmaqualitit in anderer Weise hervor: Die kalte Unterart 
wird dadurch willkiirlich angenommen, dafi man die Rumpif- 
muskeln schrig nach vorwarts abwirts schiebt, wobei die 
notwendige Fiille des Tones dadurch erreicht wird, daf man 
die Vorderseite des Kérpers *breit’ (vgl. oben) lokal vorwolbt, 
also nicht hereinzieht. Die warme Unterart nimmt man an, 
indem man die Rumpfmuskéln schrag nach riickwarts ab- 
wiirts, an den Hiiftknochen vorbei, schiebt. Man empfindet 
hier zwei Muskelknauel fast im Riicken, jeweils rechts und 
links hinter den Hiiftknochen. Im Interesse der Fille der Stimme 
werden ebenfalls die lokalen Stellen auf der Vorderseite breit 
vorgewolbt gehalten. Als Beispiel ftir die kalte Art des ILI. Typus 
sel genannt: 

Freiligrath : 

O lieb’, so lang du lieben kannst! o heb’, so lang du lieben magst! 

Die Stunde kommt, die Stunde kommt, wo du an Grébern stehst und klagst. 
Und sorge, da dein Herze glitht und Liebe hegt und Liehe trast, 

So lang ihm noch ein ander Herz in Liebe warm entgegenschlagt. 
Und wer dir seine Brust erschlie8t, o tu’ ihm, was du kannst, zu lieb’; 

Und mach’ ihm jede Stunde froh, und mach’ ihm keine Stunde triib’! 
Und htite deine Zunge wohl, bald ist ein béses Wort gesagt; 

O Gott, es war nicht bés gemeint, der andre aber geht und klagt. 

Beispiel fiir die warme Unterart: 


Lenau: 
Drtiben geht die Sonne scheiden, 
Und der miide Tag entschlief. 
Niederhangen hier die Weiden 
In den Teich, so still, so tief. 


Und ich mu mein Liebstes meiden: 
Quill, o Trane, quill hervor! 
Traurig sfuseln hier die Weiden, 
Und im Winde bebt das Rohr. 
Die Unterarten der kalten Stimmqualitit (Hochtonlage) und 
der warmen Stimmqualitaét (Tieftonlage) lassen sich nicht blo8 
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im Deutschen, sondern auch in anderen Sprachen vertolgen. 
Sie bestehen dabei wie iiberhaupt alle diese hier behandelten 
Besonderheiten nicht bloS in gebundener Rede, sondern auch 
in Prosa, tiberhaupt in allen Wortfolgen individuellen Gepriges. 
Aus den Sprachdenkmiilern der lateinischen Sprache seien fol- 
gende Beispiele zusammengestellt. Der Typus ist bei simtlichen 
Beispielen der I, dunkelweiche, die anzunehmende Haltung die 
Abdominalhaliung. 


Kalte Stimmaualitét, Hochtonlage, also schmales Hin- 
kerben der Vorderseite des Koérpers verlangen folgende Stellen: 


Horaz: 
Maecenas atavis edite regibus 


o et praesidium et dulce decus meum, 
sunt quos curriculo pulveren. Olympicum 
collegisse juvat, metaque fervidis 

evitata rotis palmague nobilis 

terrarun. dominos evehit ad deos; 

hunc, st mobilium turba Quiritium 
certat tergeminis tollere honoribus ; .. 


Juvenal: 

Exemplo quodcumque malo committitur, tpse 
Displicet auctor:; prima haec est ultio, quod se 
Ludice nemo nocens absolvitur. 

Casar: 

Aus den Commentarti de Bello Gallico. 

Gallia est omnis divisa in partes tres, quarum unam ticolunt Belyae, 
aliam Aguitani, tertiam, qui ipsorum lingua Celtae, nostra Galli appel- 
lantur. ht omnes lingua, dnstitutis, legibus inter se differunt, Gallos ab 
Aquitanis Garumna flumen, a Belgis Matrona et Sequana dividit. horum 
omnium fortissimi sunt Belgae, propterea quod a cultu atque humanitate 
provinciae longissime absunt, minimeque ad eos mercatores saepe commeant 
atque ea, quae ad effeminandos animos pertinent, important, proxvimigue 


sunt Germanis, qui trans Rhenum incolunt, quibuscum continenter bellum 
gerunt ... 


Livius: 
In parte operis mei licet mthi praefari, quod in principio summae 
tottus professt plerique sunt rerum seriptores, bellum maxime omnium ime- 


morabile, quae umquan gesta sint, me scripturum, quod Hannibale duce 
Carthaginienses cum populo Romano gessere. 


Cicero: 
Quousque tandem abutere, Catilina, patientia nostra? quam diu 


etiam furor iste tuus non eludet? quem ad finem sese effrenata iactabit 
audacia? Nihilne te nocturnum praesidium Palatii, nihil urdis vigiliae, 
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nihil timor populi, nihil concursus bonorum omnium, nihil hic munitissemus 
habendi senatus locus, nihil horum ora vultusque moverunt ? 


Warme Stimmaqualitat, Tieftonlage, breites Hinkerben des 
RKorpers verlangt dagegen Tacitus: 
Aus den Annalen: 


Urbem Romam a principio reges habuere; lbertatem et consulatum 
L. Brutus instituit ; dictaturae ad tempus sumebantur; neque decemviralis 
potestas ultra biennium, neque tribunorum militum consulure jus diu valuit, 
jon Cinnae, non Sullae longa domiiatio; et Pompei Crassique potentea 
cito in Caesarem, Lepidi atque Antonii arma in Augustum cessere, que 
cuncta discordiis ctvilibus fessa nomine principis sub impertum accepit. 


ΤΥ. 
Die HErklirung fiir das Vorhandensein der Typen. 


In der Literatur der Rémer, wie auch in der Musik der 
Italiener bis zur Neuzeit herauf scheint die kalte Unterart 
innerhalb ihres an sich zu hoher Warme neigenden Typus des 
Gemiitslebens vorzuherrschen. Der Typus der Stimmaqualitat 
und Ké6rperhaltung kann namlich bei Prtifung aller Zusammen- 
hange und Tatsachen nichts anderes bedeuten als den Ausdruck 
der Gemtitsanlage. Der dunkelweiche Typus der Stimmqua- 
litét und der Abdominalhaltung ist der Ausdruck einer zu grofer 
Wiarme neigenden Gemiitsanlage. Innerhalb des Rahmens, 
der durch den Typus gezogen ist, besteht dann noch eine Grenze, 
jenseits deren eine etwas gemihigtere Wirme des Geftihlslebens 
herrscht, eine etwas kaltere Art. Die allgemeine Neigung zur 
hdheren Warme drtickt sich bei den Werken des 1. Typus stets 
in einer Bevorzugung rascher Tempi im Sprechen wie in der 
Musik aus. Daneben driickt sich die mit der Neigung zu hoher 
Warme verbundene Milde des Fiithlens in einem gleitenden 
Rhythmus und grofer Ebenmiifigkeit aller musikalisch-melo- 
dischen Gebilde aus. So viel tiber die psychologische Erklirung 
und den “Gemiitsstil’ des 1. Typus. Hier mégen noch einige 
Beispiele in italienischer Sprache folgen, die ebenfalls unbedingt 
nur in der Stimmaualitit und Haltung des I. Typus kalter Unterart 
richtig wirken. 

Salvator Rosa, Canzonetta: 


Vado ben spesso cangiando loco 
Ma non so mat cangiar desio. 
Sempre V istesso sara il mio fuoco, 
EH saro sempre V istesso anch’ io. 
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Metastasto: 
Grazie agl? inganni tuoi, 

Alfin respiro, o Nice, 

Alfin @un infelice 

Hbber gli Det pieta: 

Sento da’ lacci suo, 

Sento che V alma ἃ sctolta. 

Die warme Art des Typus I dagegen vertritt 


Boccaccio: 

Fuggit? ἃ ogni virtit, spento ἃ it valore 
Che fece Italia gia donna del mondo, 
E le Muse Castalie sono in fondo, 
Né cura quasi aleun del loro onore. 

Die Sprachdenkmialer des 11. Typus sind die Trager eines 
ganz anderen Ausdrucks. In ihnen gelangt ein Gemiitsleben 
zum Ausdruck, das zwar wie das Fiithlen der Angehérigen des 
J. Typus eine gewisse Milde besitzt, jedoch stets eine gewisse 
Neigung zur Kalte, aur Abgeklairtheit. Das Tempo ist 
bedeutend langsamer als bei den Werken des 1. Typus, auch 
hier bestehen jedoch der gleitende Rhythmus wnd die eben- 
miBige Melodik, auch hier bestehen die warmere und kaltere 
Unterart. Vergeblich suchen wir unter r6mischen und grie- 
chischen Dichtern und Schriftstellern nach diesem Typus. In 
der altesten Zeit treffen wir ihn in dem Merseburger Zauber- 
spruch, und zwar in kalter Stimmaqualitét (Hochtonanlage), 
schmale HKinkerbung des Unterleibs). 

Hiris sézun idisi, sdzun hera duoder. 
suma hapt heptidun, sume heri lezidun, 
suma clibidun wumbi cuoniouwidr: 
insprinc haptbandun, tnvar vigandun! 

Dem Π. Typus in kalter Unterart gehéren ferner an Alt- 
englisch: 

Nas se flota swi ranc, ne se here swi strang, 

bet on Angelcynne &s him gefette, 

ῥᾷ hwile fe si efela cyning cynestil gerehte. 

Desgleichen: aus Beowulf (vgl. Holthausen 1908. 1, 28—31). 

Ht hyne pi etb@ron ἐδ brimes farode, 
swebse gesihas, swi δὲ selfa bed, 
benden wordum weold wine Scyldinga, 
leof landfruma: lange (hi\ahte. 

Auch die warme Unterart (breite Hinkerbung) ist im 
Mittelenglischen vertreten: 
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Vel. aus den Abenteuern Arthas am Sumpf Wathelain: 
In King Arthure tyme ane awntir by-tyde 

By the Terne Wathelyne als the buke telles, 

Als he to Carelele was commene, that conqueroure hyde, 

With dukes, and with duchiperes, that with poet dere duellys, 

For to hunnte at the herdys, pat lange hase bene hyde. 


Auch im neueren Englisch waltet die gleiche Stimmqualitit 
wie im alten. Shakespeare gchért ebenso hierher wie z. B. Byron 
und andere, von denen hier Proben folgen: 


Shakespeare, aus Richard III. (I 1): Il. Typus, kalte Art 
(Hochtonlage). 


Richard, Duke of Gloucester: (dramatische Nuance 5. τ. V1). 


Now is the winter of our discontent 

Made glorious summer by this sun of York; 

And all the clouds that lour’d upon our house 

In the deep bosom of the ocean buried. 

Now are our brows bound with victorious wreaths & 
Our bruiced arms hung up for monuments ; 

Our stern alarums chang’d to merry meetings, 
Our dreadful marches to delightful measures. 


Die warme Art (Tieftonlage) des Typus IL besitzt: 
Thomas Moore: 


’t ts the last rose of summer, 
Left blooming alone; 
All her lovely companions 
Are faded and gone; 
No flower of her kindred, 
No rose-bud is nigh, 
To reflect back her blushes 
Or give sigh for sigh. 
usw. 

Auch Robert Burns besitzt die warme Art (Tieftonlage) 

des II. Typus in dem bekannten Lied: 


My heart’s in the Highlands, my heart is not here: 
My heart’s in the Highlands, achasing the deer ; 
Chasing the wild deer, and following the roe, 
My heart’s in the Highlands, wherever I go. 
usw. 
Desgleichen Byron: 


Adieu, adieu! my native shore 

Fades o’er the waters blue ; 

The night-winds sigh, the breakers roar, 
And shrieks the wild sea-mevw., 
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Yo 


Yor sun that sets upon the sea 
We follow in his flight; 

Farewell a while to him and thee, 
My natwe land — Good Night! 


Der gleiche Typus der Stimmaualitét waltet auch im Alt- 
friesischen und Altsichsischen, desgleichen im Ober- und Nieder- 
deutschen in den ilteren und spitteren Perloden, withrend die 
altnordischen Sprachdenkmiler nebst den gotischen, alt- und 
neufranzésischen neben dem Hildebrandslied und gewissen Dich- 
tungen friankisch-franzésischer Art dem III. Typus angehdren. 
Fiir die weitere Tatsache, da8 auch die neueren norwegischen 
und danischen Dichter in ihrer Masse dem Typus II angehéren, 
wihrend die schwedischen in ihrer Masse dem II. Typus an- 
gehéren, muf ich mich mit dem Hinweis auf das oben erwithnte, 
soeben erschienene Handbuch: Sprache, Gesang und | érper- 
haltung begntigen. Dort sind auch Originalproben von Ibsen, 
Bjérnson, Strindberg τι. a. angeftihrt. Allerdings hat sich heraus- 
gestellt, dafi vielfach die norwegischen Sangesweisen, wie sie 
in Berggreen!) allgemein gesammelt sind, dem II. Typus an- 
gvehéren. Jedenfalls dtirfte schon jetzt das eime als feststehend 
betrachtet werden, dai in Skandinavien auch nach den Ergeb- 
nissen dieser Proben auf den Typus der Stimmaualitét zwei 
verschiedene Rassen nebeneinander und zum Teil in den ein- 
zelnen Vertretern vermischt leben. 

An einzelnen Beispielen sei folgendes angefiihrt: 

Der warmen Unterart des II. Typus gehéren wieder an: 


Altfriesisch: 


Pippig thi hyniy and sin sunu, tht minra Kerl, hi was minra and 


hi was bettra. 
Hi stifte and sterde | treuwa and werde. 


Dagegen: kalte Art: 
forth scele wi se halda 
and god scel ur se walda, 


thes teddera and thes stitha 
and alle unriuchte thing scele wi formitha. 


Kalte Art: 
Altniederdeutsch (aus dem Heliand): 


Lho umbt thana neriendon Krist nihor gengun 
sulike gésidds, sd he im selbo gecos, 


1) Bergreen, Folke-Sange og Melodier. 
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waldand undar them werode. Stidun wisa man, 
gumon umbi thana godes sunu gerno swido, 
weros an willeon: uuas im therd, worddo niut ... 


Beichte : 


Ik giuhu goda alomahtigon fadar endi allon stnon hélagon [wuthe- 
thon] endi tht godes manne allero minero sundiono, thero the ik githahta 
endi gisprak endi gideda fan thiu the ik érist sundia uuerhkian bigonsta ... 


Auch das Evangelienbuch des Otirid enthalt die kalte 
Stimmaualitaét des 11. Typus: 

Joseph io thes stnthes er hiatta thes kindes 

(uuas thlonostman giater), bisiiorgata ouh thia muater. 

Ther engil sprdh imo zia: ‘thu scalt thih héffen filu frua: 

fliuh in dnutheraz lant, bimid ouh thesan flant!? 

Dem 11. Typus gehiren von mitteldentschen Dichtungen 
das Nibelungenlied mit Stellen kalter und Stellen warmer 


Unterart an: 
Die kalte Art enthilt z. B.: 


Uns ist in alten meren wunders vil geseit 

von heleden lobeberen, von grozer arebeit: 

con freude unt hochgeziten, von weinen unde hlagen, 

von htiener recken striten miiget ir nu wunder heren sagen. 


Die warme Art enthalt dagegen z. B.: 


Do wuohs in Niderlanden eins edeln ktineges kint 

— des vater der hiexy Sigemunt, sin muoter Sigelint — 
in einer richen btirge witen wol belant, 

nidene bt dem Rine: diu was ze Santen genant, 


Beim Durchsprechen langerer Stellen trifft man immer 
wieder bald auf Strophen der kalten Art — hochtonige —, 
bald auf Strophen der warmen Art — tieftonige. 

Dieser Wechsel zwischen kalter und warmer Unterart deutet 
mit Sicherheit auf die schdpferische Beteiligung verschiedener 
Personen, da in sich abgeschlossene Werke eines Dichters 
immer nur entweder kalte oder warme Unterart besitzen. 


Fir den I. Typus Kalter Unterart (Hochtonlage) sei noch 
folgende Stelle aus dem Parzival Wolframs von Eschenbach 
genannt. 

Parzival stuont iiffem 8218. 

ez t@te eim kranken manne wé, 
ob er harnasch tritege 

da der frost sus an in sliiege 
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der wirt tn fuorte in eine gruft, 
dar selten kom des windes luft. 
da lagen gltiendige kolen: 

die moht’ der gast vil gerne dolen., 


Als einer, der augenscheinlich in der Minderzahl befind- 
lichen Dichter, die die warme Stimmaualitét innerhalb des 
II. Typus anwenden, sei Hartmann von der Aue genannt: 


Aus dem armen Heinrich. 


In ergreif diu miselsuht. 

Do man die sweren Gotes zuht 
Gesach an sinem Itvbe, 

Man unde wibe 

Wart er do widerzeme. 


Diesen Sprachdenkmalern des I. und Il. Typus stehen die 
Sprachdenkmiler des III. Typus gegentiber. Aus den Altesten 
Zeiten seien hier die Homerischen Gesinge genannt. 

Die Hauptmafe der Ilias und Odyssee sind in der kalten 
Art (Hochtonlage) des III. Typus zu sprechen. Eingeschobene 
Stellen allerdings gehéren der warmen Art (Tieftonlage) an. Aus 
dem 1. Gesang der Llias sei z. B. folgende Stelle angefiihrt 
(I 254—272). 

Zunachst, wie regelmiBig: 171. Typus, kalte Art: 


ce Ἀκ 


uy πόποι, ἢ μέγα πένθος ᾿Αχαιίδα γαῖαν ἱκάνει" 

Ὦ κεν γηθήςαι ΤΤρίαμος ΤΠριάμοιό τε παῖδες, 

ἄλλοι τε Τρῶες wera κεν κεχαροίατο θυμῷ, 

εἰ ς«φῶιν τάδε πάντα πυθοίατο μαρναμένοιιν, 

οἵ περὶ μὲν βουλὴν Δαναῶν, περὶ δ᾽ ἐςτὲ μάχεεθαι. 
ἀλλὰ πίθεςθ᾽ " ἄμφω δὲ νεωτέρῳ ἐςτὸν ἐμεῖο. 

ἤδη Yap ποτ᾽ ἐγὼ καὶ dpelocv ἠέ περ ὑμῖν (260) 
ἀνδράειν ὠμίληςα, καὶ οὔ ποτέ μ᾽ οἵ γ᾽ ἀθέριζον. 
οὐ γάρ πῶ τοίους ἴδον ἀνέρας οὐδὲ ἴδωμαι, 

οἷον ΤΤειρίθοόν te Δρύαντα τε ποιμένα λαῶν 
Καινέα τ᾽ ᾿Εξάδιόν τε καὶ ἀντίθεον Τολύφημον 
Θηςέα τ᾽ Αἰγείδην, ἐπιείκελον ἀθανάτοιειν. 
Kdpticto. δὴ κεῖνοι ἐπιχθονίων τράφεν ἀνδρῶν 
κάρτιττοι μὲν écav καὶ Kaptictoic ἐμάχοντο, 
φηρεὶν ὀρεςκῴοιςι, καὶ ἐκπάγλως ἀπόλεεςςαν, 

καὶ μὲν Toiciv ἐγὼ μεθομίλεον ἐκ ΤΤύλου ἐλθών, 
τηλόθεν ἐξ ἀπίης yainc’ καλέςαντο γὰρ αὐτοί: 

καὶ μαχόμην κατ᾽ ἔμ᾽ αὐτὸν ἐτώ Keivoict δ᾽ ἂν οὔ τις 
τῶν, ot viv βροτοί εἷςιν ἐπιχθόνιοι, μαχέοιτο." 


Beinr weiteren lauten Lesen dieser Stelle wird man bei 
Vers 260—268 inkl. eine andere Stimmaqualitit, nimlich warme 


Ω 


Neues ἄρον ἃ, Zusammenhang zwischen Dichtung u. Stimmqualitat. 937 


Art (Tieftonlage) anstatt der kalten (Hochtonlage) vor- und nachher 
bemerken baw. anwenden miissen. 

Hine Durcharbeitung der ganzen Ilias und Odyssee dirite 
zeigen, daS vielfach im Hinklang mit den bisherigen philologischen 
Kriterien, aber auch dartiber hinaus, alle in warmer Art zu 
sprechenden Stellen als interpoliert zu gelten haben. (Odyssee, 
z. B. XII 883—97, 329—334 interpoliert, weil warme Art.) 

Die kalte Art des Typus III besitzt auch Aschylos: 


Aus Agamemnon (iibrigens dramatisch, s. u. VI): 


Θεοὺς μὲν αἰτῶ τῶν δ᾽ ἀπαλλαγὴν πόνων 
φρουρᾶς ἐτείας μῆκος, ἣν κοιμώμενος 
ςτέτης ᾿Ατρειδῶν ἄγκαθεν, κυνὸς δίκην, 
ἄςτρων κάτοιδα νυκτέρων ὁμήγυριν... 


In der spiiteren Zeit scheint die warme Unterart, Tief- 
tonlage zu tiberwiegen: 


Sophokles: aus Aias (dramatische Nuance, s. ἃ. V1). 


> 


"Aci μέν, ὦ παῖ Aaptiou, δέδορκα ce 
πεῖράν tiv’ ἐχθρῶν ἁρπάςαι θηρώμενον᾽ 
καὶ νῦν ἐπὶ «κηναῖς ce ναυτικαῖς ὁρῶ, 
Αἴαντος ἔνθα τάξιν ἐςχάτην ἔχει 
πάλαι κυνηγετοῦντα καὶ μετρούμενον 
ἴχνη τὰ κείνου νεοχάραχθ᾽, ὅπως ἴδῃς 
εἴτ᾽ ἔνδον εἴτ᾽ οὐκ ἔνδον... ... 

usw. 


Euripides: aus Philoktet (dramatische Nuance, s. u. VI). 


32) oe 


ἔξοιδα, παῖ, φύςει ce μὴ πεφυκότα 

τοιαῦτα φωνεῖν μηδὲ τεχνᾶςθαι κακᾶ. 
ἀλλ᾽ ἡδὺ γὰρ Tor κτῆμα τῆς νίκης λαβεῖν, 
τόλμα᾽ δίκαιοι δ᾽ αὖθις ἐκφανούμεθα᾽ 

νῦν δ᾽ εἰς ἀναιδὲς ἡμέρας μέρος, βραχύ 
δός μοι ςεαυτόν, κᾶτα τὸν λοιπὸν χρόνον 
κέκληςο πάντων εὐςεβέςτατος βροτῶν. 

usw. 

Platon: aus Kriton. 

Ταῦτα, ὦ φίλε ἑταῖρε, εὖ ἴεθι, ὅτι ἐγὼ δοκῶ ἀκούειν, ὥςπερ οἱ κο- 
ρυβαντιῶντες τῶν αὐλῶν, καὶ ἐν ἐμοὶ αὕτη ἣ ἠχὴ τούτων τῶν λόγων 
βομβεῖ καὶ ποιεῖ μὴ δύναςεθαι τῶν ἄλλων ἀκούειν ἀλλὰ ἴεθι, ὅςα γε τὰ νῦν 
ἐμοὶ δοκοῦντα, ἐὰν λέγῃς παρὰ ταῦτα, μάτην ἐρεῖς. ὅμως μέντοι, εἴ τι 
οἴει πλέον ποιήςειν, λέγε. 


Demosthenes: aus der Rede Tlepi τῆς εἰρήνης. 


> ἌΡ 


ὁρῶ μέν, ὦ ἄνδρες ᾿Αθηναῖοι, τὰ παρόντα πράγματα πολλὴν δυςκο- 
λίαν ἔχοντα καὶ ταραχήν, οὐ μόνον τῷ πολλὰ προεῖςθαι καὶ μηδὲν εἶναι 
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προὔργου περὶ αὐτῶν εὖ λέγειν, αλλὰ καὶ περὶ τῶν ὑπολοίπων κατὰ ταὐτὰ 
μηδὲ καθ᾽ ἕν τὸ ς᾿υμφέρον πάντας ἡγεῖςθαι, ἀλλὰ τοῖς μὲν ὡδί, τοῖς δ᾽ 
ἑτέρως δοκεῖν δυςκόλου δ᾽ ὄντος φύςει καὶ χαλεποῦ τοῦ βουλεύεςθαι ἔτι 
πολλῷ χαλεπώτερον ὑμεῖς αὐτὸ πεποιήκατε, ὦ ἄνδρες ᾿Αθηναῖοι" οἱ μὲν 
‘rap ἄλλοι πάντες ἄνθρωποι πρὸ τῶν πραγμάτων εἰώθαςι χρῆεθαι τῷ βου- 
λεύεςεθαι. ὑμεῖς δὲ μετὰ τὰ πράγματα, 

Ἐν. 

Es ist geradezu unméglich, diese griechischen Dichter und 
Schriftsteller im 1. oder 11. Typus wiederzugeben. 

Dagegen gehéren dem III. Typus Sprachdenkmiler an, die 
man zunichst dem 11. Typus zuzuzahlen versucht sein mdchte. 
Dem IU. Typus kalter Unterart (Hochtonlage) gehért niamlich 
anscheinend die ganze altere Hdda an, wie iiberhaupt auch 
alle norwegischen Dichtungen spaterer und neuester Zeit in 
ihrer Masse dem III. Typus angehéren, im Gegensatz zu den 
schwedischen. 

Altere Edda (III. Typus, kalte Art): 


Eildz er orf, peims inn er kominn 
ok ἀ kné kalinn. 
matar ok uapa ex snanne hort 
feim er hefir um fiall faripb, (Havamal 3) 
Ferner: 
Gunnlob mér um gat gulinom stéli ὦ 
drykk ins dyra miapar, 

ill ibgiold lét ek hana eptir hafa 


sins ins hela hugar 
sis ins sudra seua., (ebd. 103.) 

Vom Altnordischen wird da eine Briicke zum Gotischen 
geschlagen: auch die uns erhaltenen gotischen Sprachdenkmiler 
gehdren dem III. Typus an. Besonderes Interesse bieten da 
die Ubersetzungen des Vater unser aus dem dem IIL Typus 
warmer Art angehdrigen Original: 

ἸΤάτερ ἡμῶν 6 ἐν τοῖς οὐρανοῖς: ἁγιαςθήτω τὸ ὄνομα cou: ἐλθέτω 
ἢ βασιλεία cou “ γενηθήτω τὸ θέλημα cou, ὡς ἐν οὐρανῷ καὶ ἐπὶ γῆς" 
Τὸν ἄρτον ἡμῶν τὸν ἐπιούςιον δὸς ἡμῖν ςήμερον καὶ ἄφες ἡμῖν τὰ ὀφει- 
λήματα ἡμῶν, ὡς καὶ ἡμεῖς ἀφίεμεν τοῖς ὀφειλέταις ἡμῶν καὶ μὴ εἷς 
ενέγκῃς ἡμᾶς εἷς πειραςμόν, ἀλλὰ ῥῦςαι ἣμᾶς ἀπὸ τοῦ πονηροῦ. --- 

Die Bibeltibersetzung des Ulfilas gehért dem 171. Typus 
kalter Unterart an. 

Gotisch (ca. 311—383) aus der Bibeliibersetzung von 
Uliilas. Vater unser: 


Atta unsar, bu in himinam, weihnai namo fein, gimai piudinassus 
beins; wairpai wilja peins, swe in himina, jah ana airpat ; hlaif unsarana, 
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pana sinternan, gif uns himma daga; jah afiet uns, patei skulans sijaima, 
swaswe jah weis afletam paim skulam unsaram; jah wi briggais uns in 
fraistubnjai, ak lauset uns af pamma ubilin; unte petna est piudangardt 
jah mahts jah wulpus in atwins. Amen. 

Die lateinische Ubersetzung mu8 im J. Typus kalter Art 
gesprochen werden, wihrend die deutsche dem II. Typus kalter 
Art angehort: 

I. Typus kalte Art: 

Pater noster, qui es in coelis, sanctificetur nomen tuum, advenrat 
regnum tuum, fiat voluntas tua sicut in coelo et in terra Panem nostrum 
cotidianum da nobis hodie, et dimitte nobis debita nostra sicut et nos at- 
mittimus debitoribus nostiis, et ne nos inducas in tentationem, sed libera 
nos ὦ malo. — 

(Man spreche nacheinander das griechische, gotische, la- 
teinische und deutsche Vater unser). Daf in diesem Falle die 
deutsche Ubersetzung den II. Typus, die lateinische den I., die 
gotische den III. Typus notwendig macht, bedeutet jedoch nicht 
etwa eine Abhingigkeit des Typus von der Sprache. Spatere 
Beispiele werden zeigen, daB8 die Verschiedenheit der Typen 
nicht etwa notwendig an die Verschiedenheit der Sprache ge- 
bunden wire. 

Dem II. Typus und hoher Tonlage (kalte Art) gehért auch 
folgende Stelle aus dem Hildebrandslied an: 


welaga nit, waltant got, wewurt skihit ! 

th wallita sumaro enti rwintro sehstic wir lante, 

dir man mih eo scerita en fole sceotantero- 

80 man mir at bure énigerw banun nt gtfasta, 

nit scal mth sudsat chind suertu hauwan, 

breton mit sinu billiu, eddo ih imo tt banin werdan. 


Weiterhin gehért zum IU. Typus kalter Unterart das Lud- 
wigslied: 


Hinan kuning uretz th, Heizsit her Hludurg, 
Ther gerno gode thionot: Lh uweiz her emos londt. 
find uuarth her faterlos. Thes uuarth imo sax buoz: 
Holtda inan truhtin, Magaczogo uwuarth her stn. 


Gerade das Ludwigslied ist ein Beispiel dafiir, daB diese 
neuen Untersuchungen, wenn die Vorbedingungen richtig erfiilit 
werden, von jedermann nachgepriift werden kinnen und auch 
bei jeder Versuchsperson zu gleichem Ergebnis ftihren. 

Habermann?) hat vollkommen selbstindig das Ludwigslied 


1) Die Metrik der kleineren althochdeutschen Reimgedichte, Halle, 
Verlag Niemeyer 1909. 
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untersucht und ist zu dem Ergebnis gekommen, daB bei An- 
wendung der Kérperhaltung des IJ. Typus “im der Tat die vom 
Stimmungsgehalte des Ludwigsliedes erforderte Klangfarbe weit 
besser erreicht wird, als es mit Einstellung des oberen Sprach- 
organes allein méglich ist. Es wird dann auch die Uberan- 
streneung und Erschlatfung der Kehlkoptmuskulatur véllig aus- 
bleiben.” 

Ebenfalls dem If. Typus kalter Unterart (Hochtonlage) 
gehért an: Gottfried von Strabburg. Vel. 


Tristan und Isolde. 
ich weene, ich si iwol vinde, 
diu die baniere fiteren sol ; 
tr meisterinne han ez wol, 
diu von der Vogelweide 
hei, wie diu tiber heide 
mit hoher stimme schellet ! 

Das besondere Seelische, das in all diesen Werken des 
If. Typus sich ausdriickt, hat mit dem Seelischen des II. Typus 
eine gewisse Neigung zur Kialte, zur Abgeklartheit gemein: 
fremd wird der IIL Typus dagegen dadurch dem II. und ebenso 
dem I. (von dem ihn schon die geringere Wirme scheidet), 
daB er durch eime auffallende Starke des Fiihlens ausgezeichnet 
ist. Dem weichen, milden Fiihlen, zu dem der I. und der Il. Typus 
hinneigen, steht die Neigung des III. Typus zu starkem Fiihlen 
gegentiber. In der eckigen, gebrochenen Art der Rhythmen, 
in den tiberklenen und wieder iibergroBen Tonschritten der 
Melodien, in der unregelmiBigen Glederung des ganzen Auf- 
baues von Melodie und oft der Formen des ganzen Werkes, 
in einer Neilgung zu Fortissimo, zu dynamischen Exzessen, denen 
tiberleise Stellen gegentiberstehen, verbunden mit nicht zu raschen 
Tempi, aufert sich diese typische Art des Fiihlens. 

Das Hartmetallische des Stimmklangs ist so recht der Aus- 
druck des starken Fiihlens, wie das Weiche des Klanges das 
milde Fithlen, dunkle Farbung der Stimme die Neigung zu grofer 
Hitze, hele Farbung die Neigung zur Kiilte ausdriicken. 

Der Besonderheit des Gemiitsstiles III. Typus’ ist die weiche 
Stimmaqualitét einfach nicht gewachsen: zwar klingt sie an sich 
angenehm, allein sie ist nicht imstande, die kraftvolle Gefiihlsart 
auszudriicken. Man mag versuchen, von den oben angefiihrten 
Stellen des II. Typus die eine oder andere im II. oder I. Typus 
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zu sprechen: ganz unméglich! Die richtige Wirkung ist nicht 
erreichbar, wenn man nicht die Deszendenzhaltung anwendet. 

Was in der Musik franzésischer Tondichter bis zur 
Neuzeit herauf waltet, nimlich das Gemiitsleben des IIL. Typus, 
das verfolgen wir bis in den iltesten franzésischen Sprachdenk- 


milern : 
Ill. Typus, warm: Straiburger Hide, 8:12. (altfranzosisch). 


Pro deo amur et pro christian poblo et nostro commun salvament, 
@ist αὐ in avant, in quant deus savir et podir me dunat, si salvarai eo 
cist meon fradre Karlo, et tn aiudha et in cadhuna cosa, st cum om per 
dreit son fradra salvar dist, in ὁ quid il mi altresi fazet, et ab Ludher 
nul plaid numquam prindrai, qui neon vol cist meon fradre Karlo in 
damno sit. 


Dagegen die deutsche Formulierung: II. Typus, warme Art: 


In godes minna ind in thes christines folches tnd unsér bédhero 
gehaliniss?, fon thesemo dage frammordes, 80 fram 85 mir got gewuizcr inde 
mahd furgibit, sd haldih thesan minan bruodher, sso man mit rehtu stran 
bruodher scal, usw. 


Aus Vie de saint Léger (III. Typus, Tiettonlage, warme Art): 


Sed wl nen at langue a parler, 
Dieus excodist les sons pensers; 
Ht sed il n’en at ueils carnels, 
Ein cuer les at esperitels ; 

Et sed en corps at grand torment, 
T’vanme ent avrat consolement. 


Ebenso: Garnier, Vie de saint Thomas Becket: 


Fait-il: “De voz menaces ne sui espoentez 
Del martire sofrir sui del tot apreste;, 
Mais les miens en laissiey aler, nes adesez, 
Lit faites de met sol ce que faire devez.” 


Aus Bérouls Tristan: 


La loge est faite en verts rameauc, 
Lit par terre fut bien jonchée. 
Iseut fut premiere couchée ; 
Tristan se couche, et son épée 

Pose entre lut et son amie, 


Aus Thomas Tristan: 


Iseut va ow le corps a vu 

Puts se tourne vers Orient, 

Pour lui prié piteusement : 

“Amt Tristan, quand mort vous vois, 
Par ratson vivre je ne dots. 
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Etes mort pour Vamour de moi 
Et je meurs, amt, par tendresse, 
De wavoir pu ἃ temps ventr, 
Pour vous et votre mal guérir,” 
Unter den neueren Dichtern seien mit Beispielen angefiihrt, 
gunichst fiir die warme Unterart, Tieftonlage: 
Béranger : 
Lieux ot jadis wa bercé Vesperance, 
Je vous revois ἃ plus de cinquante ans; 
On rajeunit aux souvenirs @Menfance, 
Comme on renait on souffle du printemps. 
La Fontaine: 


Travaillez, prenez de la peine: 
Crest le fonds qui manque le mons. 
Un riche laboureur, sentant sa mort prochaine, 
Fit venir ses enfants, leur parla sans témotns 
“Gardez vous, leur dit-il, “de vendre Vherituge 
Que nous ont larssé nos parents ; 
Un trésor est caché dedans, 
Je ne sats pas Vendroit, mais un peu de courage 
Vous le fera trouver, vous en viendrez ἃ bout: 
Remuez votre champ des qwon aura fart Vaott; 
Creusez, fouillez, béchez; ne laissez nulle place 
Ou la main ne passe et repasse.” 
Kalte Unterart, Hochtonlage besitzt dagegen Victor Hugo 
in folgender Stelle: 
Oh! bien loin de la τοῖο 
Ou marche le pécheur, 
Chemine οὐ Dieu Penvoie! 
Hnfant! garde ta jore! 
Ins! garde ta bluncheur ! 


τ. 
Die Unterarten der Stimmaqualitat groBen und der 
Stimmagualitat kleinen Volumens. 


Viele Personen besitzen im tiglichen Leben die Ange- 
wohnheit, das Hpigastrium, namlich das Dreieck, das durch das 
Brustbeinende und die Rippenbogen, und eine Wagrechte zwei bis 
drei Finger breit tiber dem Nabel gebildet wird, standig vor- 
gewolbt zu halten. Andere Personen haben die Gewohnheit, 
dieses Dreieck stindig einzuwélben. Bei der erstgenannten Gruppe 
von Personen besitzt die Stimme ein eréBeres Volumen, eine 
groéBere Schwellung, als bei der anderen Gruppe. Dem ent- 
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sprechend verlangt eime Gruppe von Dichtern ftir alle oder ftir 
manche ihrer Werke das gréfere Volumen, andere Dichter (oder 
manchmal auch Dichter der ersten Gruppe fiir emzelne ihrer 
Werke) das kleinere Volumen. Z. B. mtissen wohl saimtliche 
Gedichte Schillers mit dem grofen Volumen der Stimme des 
II. Typus, seien sie nun warmer oder kalter Unterart, gesprochen 
werden. 

Das grofe Volumen und die kalte Art (Hochtonlage) des 
IJ. Typus verlangt folgende Stelle aus dem Ring des Polykrates: 

Er stand auf seines Daches Zinnen, 
Er schaute mit vergntigten Sinnen 
Auf das beherrschte Samos hin. 
“Dies alles ist mir untertanig,” 
Begann er zu Agyptens Konig, 
“Gestche, daB ich glticklich bin.” 

Das grofe Volumen warmer Unterart (Tieftonlage) ver- 
langt folgende Stelle aus Wallenstein, der in seinem ganzen 
Umfang dieser Art angehort: 

(Wallensteins Tod, I. Autz., 4. Auftr.) 

Wallenstein: War's méglich? Kénnt’ ich nicht mehr, wie ich wollte? 
Nicht mehr zuriick, wie mir’s beliebt? Ich miiBte 
Die Tat vollbringen, weil ich sie gedacht, 
Nicht die Versuchung von mir wies — das Herz 
Genahrt mit diesem Traum, auf ungewisse 
Erfillung hin die Mittel mir gespart, 
Die Wege blof mir offen hab’ gehalten? — 
UsSW. 

Goethe dagegen verlangt stets innerhalb seines Typus das 
kleinere Volumen. Es mag das an den friiheren Beispielen 
nachgepriift werden. Goethe ist auch nicht etwa durch Schillers 
Art insoferne beeinfluit worden, dab er wenigstens dem 
Volumen nach mit Schiller gleich geworden ware. Es zeigt 
das, wie ich auch bereits in der erwahnten Darstellung (5. 62) 
ausgeftihrt habe, der Goethische Hpilog zu Schillers Lied von 
der Glocke. Es ist da auf erordentlich autfaillig, wie sofort ein 
Wechsel im Stimmklange eintritt, wenn man unmittelbar nach- 
elmander den Schlu8 von Schillers Glocke und den Hpilog von 
Goethe liest. Der Unterschied tritt stets zutage, mag nun der 
Leser sofort auf den anderen Gemiitsgehalt reagieren und un- 
wilkirlich seine Stimmqualitét und Kérperhaltung andern, oder 
mag er an selner gewohnheitsmafigen Haltung und Stimmqua- 
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litit festhalten. Im II. Typus (hellweiche Stimmaualitat) kalter 
Art gro8en Volumens ist zu sprechen: 


Der Schlu8 von Schillers Lied von der Glocke: 


Jetzo mit der Kraft des Stranges 
Wiegt die Glock’ mir aus der Gruff, 
DaB sie in das Reich des Klanges 
Steige, in die Himmelslutt! 

Ziehet, ziehet, hebt! 

Sie bewegt sich, schwebt! 
Freude dieser Stadt bedeute, 
Friede sei ihr erst Geladute! 


Goethescher Epilog (1. Typus, dunkelweiche Stimmqualitit 
kalter Art kleinen Volumens): 

Und so geschah’s! Dem friedenreichen Klange 

Bewegte sich das Land und segenbar 

Ein frisches Gltick erschien; im Hochgesange 

BegriiBten wir das junge Ftirstenpaar; 

Im Vollgewiihl, in lebensregem Drange 

Vermischte sich die tat’ge Vélkerschaar, 

Und festlich ward an die geschmiickten Stufen 

Die Huldigung der Ktinste vorgerufen. 

Da hor’ ich schreckhaft mitternaicht’ges Lauten, 

Das dumpf und schwer die Trauerténe schwellt. 

Ist’s méglich? Soll es unsern Freund bedeuten, 

An den sich jeder Wunsch geklammert hilt? 
usW. 

Der innere Grund dieser Tatsache mag besonders noch 
aus den weiteren Beispielen sich in nattirlicher Weise ergeben. 
Hr ist offenbar ebenfalls in einer besonderen Gemiitseigenart 
zu suchen. Das gréBere Volumen, das stets im allgemeinen 
mit einer Neigung zu langsamen Tempi wie etwas tieferer Ton- 
lage im Sprechen, wie in der Musik verbunden ist, muB augen- 
scheinlich als der Ausdruck eines schwereren, vielleicht wuchti- 
geren Fthlens betrachtet werden. Es ist der Ausdruck des 
Gettihlspathetischen und ist meist auch, aber nicht unbedingt 
notwendig, mit dem Kiinstlerischpathetischen vereinigt. Das 
kleinere Volumen der Stimmaualitat ist dagegen der Ausdruck 
einer rascheren Beweglichkeit des Fiihlens; Sprache wie Musik 
neigen hier zu rascheren Tempi. Dieser ‘leichte’? Gemiitsstil ist 
meist auch mit dem kiinstlerischen Parlando- oder Konversations- 
stile gepaart. 
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Was die Neigung dort zu langsamen Tempi, hier zu ra- 
scheren Tempi betrifit, so verwendet allerdings auch ein Dichter 
des schweren Gemiitsstils rasche Tempi, desgleichen ein Ange- 
hériger des leichten Gemiitsstils langsamere. Allein das rasche 
Sprechtempo ist dort, also z. B. bei Schiller verhiltnismaBig 
nicht so rasch, wie bei einem Angehdrigen des leichten Ge- 
miitsstils, z. B. Goethe. 

Klopstock z. B. verwendet in nachfolgenden Stellen und 
wohl auch sonst immer das grofe Volumen. Im tibrigen sind 
die nachfolgenden Stellen in der warmen Art (Tieftonlage) des 
II. Typus zu sprechen. 

Die beiden Musen. 
Ich sah — o sagt mir, sah ich, was jetzt geschieht? 
Erblickt ich Zukunft? — mit der britannischen 
Sah ich in Streitlauf Deutschlands Muse 


HeiB zu den krénenden Zielen fliegen. 
usw. 
Oder : 
Kaiser Heinrich. 
La8 unsre Fiirsten schlummern in weichem Stuhl, 
Vom Ho6fling rings umrauchert und unbertihmt, 
So jetzo und im Marmorsarge 
Einst noch vergess’ner und unbertihmter! 


usw. 
Oder: 
Der Ziirchersee. 

schon ist, Mutter Natur, deiner Erfindung Pracht, 
Auf die Fluren verstreut, schéner ein froh Gesicht, 
Das den grofien Gedanken 
Deiner Schépfung noch einmal denkt 

usw. 


Das groBe Volumen enthalten ebenfalls 1m II. Typus, jedoch 
in kalter Art (Hochtonlage), z. B. folgende Gedichte Walthers 
von der Vogelweide: 


Owe war sint verswunden alliu miniu jar! 

ast mir min leben getroumet oder tst ex war? 
dag ich 16 wainde dag tht waere, was dag tht? 
dar nach hin ich geslafen und enweiz es niht, 


Oder: 


Man seit mir te von Tegersé, 

wrewol daz his mit éren 58, 

dar kérte ich mer dan eine mile von der straze. 
Ich bin ein wunderlicher man, 

daz ich mich selben niht enkan 

verstin und mich 80 vil an frimde liute laze. 
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Tech schiltes niht, wan got genade uns beiden. 
Ich nam da@ wager ; 

also nagzer 

muost ich von des nutineches tische scheiden. 

Die Art des grofen Volumens, als eine Stelgerung des 
einfachen Volumens, findet sich in jedem Typus. Fir den 1. Typus 
seien neben dem Komponisten Hiindel folgende Dichter angefiihrt: 

Vergilius: Aus der <Aenezs. 

Arma virumgque cano, Trotae qui primus ab oris 
ftaliam fato profugus Laviniaque venit 

litora, multum tlle et terris jactatus et alto 

vi superum saevae memorem Junonis οὗ tram 
muita quoque et bello passus, dum conderet urbem 


inferretque deos Latio, genus unde Latinum 
Albanique patres atque altae moenia Romae. 


Dante, aus La Divina Commedia: 


Anfang des Canto Terzo. 
Per me si va nella citta dolente, 
Per me si va nell’ eterno dolore, 
Per me si va tra la perduta gente. 

Fiir den III. Typus sei zunachst auf ein spater (VI) zi- 
tiertes Beispiel von Moliére verwiesen. Sodann aut: 

Richard Wagner, mit folgender Stelle aus der Gétter- 
dimmerung, die im grofen Volumen der kalten Art (Hochton- 
lage) des ΠῚ. Typus zu sprechen ist. 

La’ ich, Liebste, dich hier 

in der Lohe heiliger Hut, 

zum Tausche deiner Runen, 
reich’ ich dir diesen Ring. 

Was der Taten je ich schuf, 
dess’ Tugend schheBt er ein; 

ich erschlug einen wilden Wurm, 
der grimmig lang’ ihn bewacht. 
Nun wahre du seine Kraft 

als Weihegru8 meiner Trew’! 

Die Zahl der Dichter und Werke, fiir deren Wiedergabe 
das groBe Volumen der Stimmqualitit notig ist, ist verhiltnis- 
mafig klein. Unter den Tondichtern gehéren namentlich hieher 
Richard Wagner, von dem Tannhauser, Tristan und Isolde, der 
ganze Ring des Nibelungen, Lohengrin, Parsifal dem grofen 
Volumen angehéren, wiahrend der fliegende Hollander, die Meister- 
singer, das Liebesmahl der Apostel dem kleinen Volumen an- 
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gehéren. Beethoven wendet z. B. in der IX. Symphonie und in 
einzelnen Liedern das grofe Volumen an, wihrend er das kleine 
z. B. in seiner hohen Messe und in Fidelio anwendet. Weber 
gehort mit der Euryanthe dem grofen Volumen, mit Freischtitz 
dem kleinen Volumen an. 

Nur das kleine Volumen verwenden Verdi (wohl in samt- 
lichen Werken), Leoncavallo in Bajazzo, Mascagni in Cavalleria 
rusticana. Was Volksmelodien betrifft, so wurde das grofe 
Volumen bisher nur fiir chinesische Melodien festgestellt. Das 
merkwtirdige Spiel des Zufalls hat es geftigt, dai Richard 
Wagner, der sehr haufig das groBe Volumen verwendet, in den 
Meistersingern das kleine anwendet, gerade aber hier ein Lied 
von Hans Sachs in seine Dichtung einfligt, das im groBen Vo- 
lumen des IL Typus kalter Art (Hochtonlage) zu sprechen ist. 
Man mache selbst die Probe aufs Exempel: 

Meistersinger, III. Akt, Originaldichtung von Hans Sachs 
auf Luther, von Richard Wagner verwendet: 

“Wach’ auf, es nahet gen den Tag, 

ich hér’ singen im gritinen Hag 

ein’ wonnigliche Nachtigal, 

ihr’ Stimm’ durchklinget Berg und Tal: 

die Nacht neigt sich zum Occident, 

der Tag geh’ auf von Orient, 

die rotbrtinstige Morgenrot’ 

her durch die tritben Wolken geht.” — 
Fortsetzung dagegen von Richard Wagner: 


(Volk) Heil Sachs! Hans Sachs! 
Heil Niirnberg’s teurem Sachs! 
(Der Sachs des Euch wird es leicht, mir macht ihr’s schwer, 
Dramas) gebt ihr mir Armen zu viel Ehr’: 
such’ vor der Ehr’ ich zu besteh’n, 
seis, mich von euch geliebt zu seh’n! 
Schon groBe Ehr’ ward mir erkannt, 
ward heut’ ich zum Spruchsprecher ernannt: 
und was mein Spruch euch kiinden soll, 
slaubt, das ist hoher Ehre voll! 
Wenn ihr die Kunst so hoch schon ehrt, 
da galt es zu beweisen, 
daB, wer ihr selbst gar angehdrt, 
sie schatzt ob allen Preisen. 


ΟἿ muB man bei Dichtungen eines und desselben Dichters 
einen Unterschied beztiglich der Unterarten konstatieren, ohne 
daB man auch nur einen Anhaltspunkt, etwa in dem Stoff der 
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betreffenden Dichtungen, daftir hatte, warum gerade hier die 
eine und dort die andere Art angewendet wird. 

So verwendet z. B. Platen im Grab am Busento die [κα] 
Unterart (Hochtonlage) gepaart mit grofem Volumen des II. Typus: 


Nachtlich am Busento lispeln bei Cosenza dumpfe Lieder; 
Aus den Wassern schallt es Antwort, und in Wirbeln klingt es wieder! 


Und den Flu8 hinauf, hinunter zieh’n die Schatten tapfrer Goten, 
Die den Alarich beweinen, ihres Volkes besten Toten. 


In einem anderen Gedicht — an Konig Ludwig — spricht 
er dagegen in der warmen Unterart (Tieftonlage) groBen Vo- 
lumens. Die Art des Grabes am Busento wird hier zur licher- 
lichen Unmédglichkeit: 

Vom Sarg des Vaters richtet das Volk sich auf, 
Zu dir sich auf, mit Trauer und Stolz zugleich; 


Vertrau’n im Blick, im Munde Wahrheit 
Schw6rt es dem Sohne der Wittelsbacher. 


Des Thrones glatte Schwelle, wie selbsthewuBt, 
Wie fest betrittst du sie, wie gereift 1m Geist! 
Ja, leichter hebt dein freies Haupt sich, 

Seit die metallene Last ihm zufiel usw. 


Das zeigt so recht deutlich, daB man es hier mit Tatsachen 
zu tun hat, die ganz anderer Art sind, als etwa stofflicher Inhalt, 
spezielle, freudige oder traurige Stimmung. Der Wechsel in der 
speziellen Geftihlsstimmung labt die Unterart ganz unberiihrt, 
(den Typus selbstverstaéndlich ebenfalls). Es zeigen das z. B. 
Goethes Meeresstille und gliickliche Fahrt mit ihrem verschiedenen 
Stimmungsgehalt: 

Tiefe Stille herrscht im Wasser, 
Ohne Regung ruht das Meer, 


Und bekiimmert sieht der Schiffer 
Glatte Flache rings umher. 


Keine Luft von keiner Seite! 
Todesstille fiirchterlich! 

In der ungeheuern Weite 
Reget keine Welle sich. 


Die gedriickte Stimmung, die der Gedankeninhalt dieser 
Worte zam Ausdruck bringt, macht nicht etwa eine andere 
Unterart innerhalb des 1. Typus ndtig: dieselbe einfache kalte 
Unterart (Hochtonlage) des dunkelweichen Typus wird auch dem 
gehobenen Stimmungsgehalt der Glticklichen Fahrt gerecht: 
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Die Nebel zerreiBen, 

Der Himmel ist helle, 
Und Aolus léset . 

Das dngstliche Band. 

Es sduseln die Winde, 

Es riihrt sich der Schiffer. 
Geschwinde! Geschwinde! 
Es teilt sich die Welle. 
Es naht sich die Ferne; 
Schon seh’ ich das Land! 


Wieder eine andere Stimmung und doch die gleiche 
Stimmqualitét nach Typus wie Unterart enthalten Wanderers 
Nachtlieder: 

1. 
Der du von dem Himmel bist, 
Alles Leid und Schmerzen stillest, 
Den, der doppelt elend ist, 
Doppelt mit Erquickung fiillest, 
Ach, ich bin des Treibens miide! 
Was soll all der Schmerz und Lust? 
stiBer Friede, 
Komm, ach komm in meine Brust! 
2, 
Uber allen Gipfeln 
Ist Ruh, 
In allen Wipfeln 
Splirest du 
Kaum einen Hauch; 
Die Végelein schweigen im Walde. 
Warte nur, balde 
Ruhest du auch. 


Verandern somit der spezielle Stimmungsgehalt, die Niiancen 
von Lust und Unlust, der Wechsel in der Stimmung nicht die 
Stimmqualitét, so bestehen gleichwohl noch bestimmte weitere 
Unterarten derselben, die mit seelischen Besonderheiten in Be- 
ziehung stehen. Uber sie soll in Folgendem gesprochen werden. 


VI. 
Die Unterarten der lyrischen und dramatischen 
Stimmqualitat. 
Die Unterarten der nicht ausgepragten (einfachen) 
und ausgeprigten Stimmqualitat. 
In diesem Abschnitt sollen der Vollstandigkeit halber noch 
zwei Palle von Unterarten in Ktirze behandelt werden, die trotz ihrer 
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subtilen Art fiir die Praxis von einschneidender Bedeutung sind. In 
jedem Typus kann die einfache Stimmaqualitat durch eine besondere 
Rumpfmuskeleinstellung in eigenartiger Weise nuanciert werden. 
Da diese Nuance regelmafig nur in dramatischen Werken (iibrigens 
auch da nicht immer) angewendet werden muB8, ergab sich als- 
bald eine unzweifelhafte Beziechung zu dem bisher ratselhaften 
Element des Seelisch-Dramatischen. Hs zeigte sich, daB diese 
Nuance gerade von Richard Wagners Biihnenwerken bendtigt 
wird, da8 die alteren Komponisten ebenfalls fiir Bithnenwerke 
diese Nuance bendtigen, und zwar in ganz besonderer Weise. 
Regelmafig ist nicht das ganze Sttick durchaus mit dieser 
Nuance wiederzugeben, sondern einzelne Abschnitte, eben die 
mit dramatischem Wesen erfiillten, sind mit der dramatischen 
Stimmaqualitit wiederzugeben, die andern als lyrische mit lyrischer 
Stimmaqualitét. Bei den alteren Komponisten verlangen die dra- 
matische Nuance meist Rezitative, Hingang und Ende der Arien, 
wihrend das Mittelstitck derselben in lyrischer Stimmaualitit 
wiederzugeben ist. 

Abnlich verhilt es sich auch bei Sprechdichtungen. Schillers 
Wallenstein z. B. enthalt neben einer tiberwiegenden Zahl dra- 
matischer Abschnitte auch lyrische, z. B. Theklas Lied: ‘der 
Hichwald brauset’ usw. Andrerseits sind auch wiederum Stellen 
dramatisch, die man der auferen Form nach als lyrisch be- 
zeichnen moéchte, z. B. das Rekrutenlied in Wallensteins Lager: 

Trommeln und Pfeifen, 
Kriegrischer Klang! 
Wandern und streifen 
Die Welt entlang, 

Rosse gelenkt, 

Mutig geschwenkt, 
schwert an der Seite, 
Frisch in die Weite ... 

Die willktirliche Art, die dramatische Stimmaqualitit zu er- 
zeugen, besteht bei Schiller beziiglich der angefiilrten Stellen 
darin, dab man nach Annahme des II. Typus und der warmen 
Unterart, sowie darauffolgend der Stimmaqualitét eroBen Volumens, 
im Ricken in Taillenhéhe die Muskeln von der rechten und 
linken Seite nach der Mitte des Riickens zusammenzieht und 
die Zusammenziehung beibehilt. 

Die Stimmqualitaét wird dadurch etwas verschirft, durch- 
dringender, betonter. 
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Merkwiirdigerweise ist es nun aber nicht so, dah jede 
Bthnendichtung auch wirklich Abschnitte enthalt, die mit. 
dramatischer Stimmqualitét wiederzugeben sind. So enthalten 
z. B. Goethes Werke keine solche Abschnitte. Er besitzt in seinen 
Werken niemals die gefiihlsdramatische Steigerung. Ganz im 
Gegensatz zu Schiller. Nach allem, was bisher iiber das Wesen 
des Dramatischen bei Schiller und bei Goethe gedacht und aus- 
gesprochen wurde, nimmt das cigentlich nicht wunder. Macht 
man den Versuch auch bei Goethe, die dramatische Nuance 
z. B. bei einer Stelle aus Iphigenie anzuwenden, so bemerken 
wir, daB die Verschirfung der Stimme hier einfach unméglich 
ist. Man mache den Versuch nach folgender Anweisung: Man 
nehme, wie bekannt, die Haltung des I. Typus an (Vorwélben 
des Unterleibs), kerbe sodann den Kérper schmal ein (kalte 
Stimmqualitét, Hochtonlage) und mache diese an sich lyrische 
Stimmqualitét dadurch dramatisch, daf man im Riicken die 
Muskeln von der Mitte nach rechts und links auseinanderschiebt. 
Die hierdurch bewirkte Hinstellung behalte man bei. Vergleiche 
Iphigenie (IIT 1): 

Orest. 


Ich kann nicht leiden, da®B du, groBe Seele, 
Mit einem falschen Wort betrogen werdest. 

Ein ltigenhaft Gewebe kntipf’ ein Fremder 

Dem Fremden, sinnreich und der List gewohnt, 
Zur Falle vor die Fii8e, zwischen uns 

Sei Wahrheit! 

Ich bin Orest! und dieses schuld’ge Haupt 
Senkt nach der Grube sich und sucht den Tod; 
In jeglicher Gestalt sei er willkommen! 

Wer du auch seist, so wiinsch’ich Rettung dir 
Und meinem Freunde; mir wiinsch’ ich sie nicht usw. 


Was diese einzelne Beispiele gezeigt haben, mag nun in 
alleemeiner Form wiederholt werden: Die Muskelbewegung der 
warinen und kalten Art der Stimmaqualitiit und die dramatische 
Nuance stehen in besonderer Beziehung: Bei dem I. und bei 
dem 11. Typus wird bei warmer Art (Tieftonlage) die dramatische 
Nuance dadurch erreicht, daB man die Muskeln im Riicken 
von rechts und links nach der Mitte zusammenziecht, bei 
der kalten Unterart (Hochtonlage) dagegen dadurch, daB man 
die Muskeln im Riicken von der Mitte nach rechts und links 
auseinanderschiebt. 
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Bei dem III. Typus besteht ebenfalls eime besondere Be- 
ziehung: Ebenso, wie man ganz gleichmafig bei der kalten Art 
(Vorwirts-A bwirtsschieben) und bei der warmen Art (Riickwarts- 
Abwirtsschieben) die Hilfspunkte breit herauswélben mul, so 
werden auch im Riicken bei der dramatischen Nuance immer 
nur die Muskeln nach der Mitte zusammengezogen, z. B. bei fol- 
gender Stelle von Richard Wagner aus Tristan und Isolde (I. Akt). 

Tristan: Wohl kenn’ ich Irlands K6énigin 
und ihrer Ktinste Wunderkraft: 
Den Balsam niitzt’ ich, den sie bot: 
den Becher nehm’ ich nun, 
da ganz ich heut’ genese. 
Und achte auch des Stihneeid’s, 
den ich zum Dank dir sage! 
Tristan’s Ehre, héchste Treu! 
Tristan’s Elend, kiihnster Trotz! 
Trug des Herzens; Traum der Ahnung: 
Ew’ger Trauer einz’ger Trost, 
Vergessens giit’ger Trank ! 
dich trink’ ich sonder Wank. 

Die richtige Stimmaqualitét fiir diese Stelle nimmt man in 
folgender Weise an: Man schiebe die Rumpfmuskeln schrag nach 
rickwarts abwarts utd wélbe den Kérper wie bekannt rechts und 
links (breit) heraus (III. Typus, warme Art), sodann nehme man 
durch Vorwélbung der Magengrube das grofe Volumen der 
Stimme an und ziehe endlich, um die dramatische Nuance 
zu erreichen, die Muskeln im Riicken zusammen. Hiezu muff 
jedoch noch eine weitere Nuance treten, niimlich die Nuance 
der ‘ausgepragten’ Stimmqualitiit: Man wélbe gleich tiber dem 
Nabel die Bauchwand in Ausdehnung einer kreisférmigen Flache 
von ca. 3 cm Durchmesser vor (Punkt C der Figur). Durch diese 
Muskeleinstellung erhalt der Klang der Stimme noch eine weitere 
Nuancierung, er wird eindringlicher und ausdrucksvoller. Diese 
Nuance der Stimmaualitiat ist der Ausdruck eines besonders tiefen, 
das ganze Gemiitsleben umfassenden Fithlens. Mit ihr ist die hdchste 
Steigerung des Ausdrucks moglich. Richard Wagner verlangt 
in allen seinen Werken diesen héchstgesteigerten Ausdruck. Er 
verlangt ihn also auch bei den schon friiher angefiihrten Stellen, 
z. B. aus den Meistersingern, ebenso der nachfolgenden aus 
Lohengrin (1. Akt). 

Lohengrin: Zum Kampf fiir eine Magd 2u steh’n, 

der schwere Klage angetan, 


bin ich gesandt: nun lat mich seh’n, 
ob ich zurecht sie treffe an! 
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So sprich denn Elsa von Brabant! 
Wenn ich zum Streiter dir ernannt, 
willst du wohl ohne Bang’ und ΟΥ̓Δ Ἢ 
dich meinem Schutze anvertrau’n? 


Um diese Stelle in richtiger Weise zu sprechen, muB man 
die Stimmqualitét des II. Typus kalter Unterart, grofen Vo- 
lumens mit dramatischer und ausgeprigter Nuance anwenden, 
also folgendermafen: Man schiebe die Rumpfmuskelno schrag 
nach vorwirts abwirts, dann wélbe man die Punkte rechts und 
links vor (III. Typus, kalte Unterart, Hochtonlage), sodann wilbe 
man die Magengrube vor (groBes Volumen), wélbe auBerdem die 
Stelle oberhalb des Nabels vor (‘ausgeprigte’ Stimmaqualitét) und 
ziehe endlich die Muskeln im Ricken zusammen. 

Das mag anfangs auSerordentlich kompliziert erscheinen, 
allein bei einiger Ubung und namentlich bei Wiedergabe eines 
lingeren Abschnitts aus einer Dichtung bleiben die einmal an- 
genommenen Hinstellungen unter dem HinflufB des Seelischen 
ganz von selbst bestehen. 

Die Nuance der ausgepragten Stimmqualitéat wird auch 
von Angehdrigen des IL. und I. Typus bendtigt. So verlangt sie 
z. B. unter den Tondichtern Hiéindel (1. Typus, Werke kalter und 
Werke warmer Art) zur Wiedergabe aller seiner Werke, ferner 
Verdi (I. Typus stets kalte Art, dramatische und lyrische Unter- 
art), ferner Leoncavallo ftir Bajazzo (1. Typus kalte Art, dramatische 
und lyrische Art). 

Im 11. Typus verwendet z. B. Beethoven die ausgepragte 
Nuance in Fidelio, in der Missa solemnis (mit Ausnahme des 
Abschnitts “et incarnatus est’ usw., Benedictus), sowie in, einzelnen 
Liedern, ferner Weber im Freischiitz, Wolfrum im Weihnachts- 
mysterium, Siegfried Wagner, der im Gegensatz zu seinem Vater 
nicht dem ILL Typus angehort, wohl in allen seinen Werken. 

Diese Nuance der Stimmaualitit ist allem Anscheine nach 
auferst selten, sie ist, was die Musik betrifft, gerade der ein- 
fachen, naiven Musik vollkommen fremd. Unter den Liedern der 
Volksmusik konate bisher tiberhaupt keines festgestellt werden, 
das diese Nuance bendtigt, so wenig wie solche, die die dra- 
matische Nuance benétigen. 

Richard Wagner, der stets die Nuance der ausgepriigten 
Stimmqualitét verwendet, stellt in allem das Gegenteil des ein- 
fachen, nicht komplizierten Gemiitslebens und Ausdrucks dar. 
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Nur diinn gesit sind Ζ. B. lyrische Abschnitte, wie Ζ. B. in 
Lohengrin (III. Akt) 1. Szene (Brautchor). 

Allein mit Ende dieser Szene tritt zur einfach lyrischen 
Nuance die dramatische. 


Lohengrin: Das sii8e Lied verhallt, wir sind allein, 
zum ersten Mal allein, seit wir uns sah’n. 
Nun sollen wir der Welt entronnen sein, 
kein Lauscher darf des Herzens GriiBen nah’n. 
Elsa, mein Weib! Du sii®e, reine Braut! 
Ob gliicklich du, das sei mir jezt vertraut! 

Ebenso Elsa: Wie wir’ ich kali, mich glticklich nur zu nennen, 

besitz’ ich aller Himmel Seligkeit! — usw. 


In Tristan und Isolde ist zB. lyrisch (IL. Akt). 


Tristan: QO sink’ hernieder, Nacht der Liebe, 
sib Vergessen, da ich lebe; 
nimm mich auf in deinen Scho8, 
lése von der Well mich los! 
Verloschen nun die letzte Leuchte; 
was wir dachten, was uns dauchte, 
all’ Gedenken, all’ Gemahnen, 
heilger Damm’rung hehres Ahnen 
léscht des Wahnens Graus 
welterlésend aus. 


Die dramatische Nuance scheint besonders hiaufig im 
ΠῚ. Typus vorzukommen. ἘΠῚ die Tondichtungen steht das be- 
reits jetzt fest. Aber auch die Masse der franzésischen Btthnen- 
dichtungen scheint Abschnitte mit dramatischer Nuance zu 
besitzen oder durchaus mit dramatischer Nuance zu sprechen 
zu sein. 
Die lyrische und epische Dichtung bedarf dagegen nur 
der schlithten, lyrischen Nuance. 
Nur in der lyrischen Nuance warmer Art des III. Typus 
ist darum z. B. zu sprechen: 
Lamartine: 
Le clocher du village 
Surmonte ce séjour, 
Sa voix conme un hommage 


Monte au premier nuage 
Que colore le jour. 


Signal de la priére, 
Elle part du saint lieu, 
Appelant la premtére 
L’enfant de la chaumiére 
A la maison de Dieu. 
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Ebenfalls lyrisch ist folgende Stelle des WI. Typus warmer 
Unterart: 


Voltaire (Henriade, chant VID): 


Du Dieu qui nous eréa la clémence infinie, 
Pour adoucir les maux de cette courte vie, 
A placé parmi nous denx étres bienfarsants, 
De la terre ἃ jamais aimables habitants ; 
Soutiens dans les travaux, trésors dans Vindigence: 
Dun est le doux sommeil, et Vautre est Vespérance. 
Lun, quand Vhomme accablé sent de son farble corps 
Les organes vaincus sans force et sans ressorts, 
Vient par un calme heureuxc secourir la nature, 
Et lui porter Voubli des pernes quelle endure... 


Die dramatische Nuance kalter Art des ΠῚ. Typus_ be- 
nétigt dagegen : 
Alerander Dumas: 


Kean: 

Sv je disais ἃ votre altesse: Nous autres artistes, monseigneu .. 
nous avons des amours bizarres et qui ne ressemblent en rien ἃ ceux des 
autres hommes, car ils ne franchissent pas la rampe! eh bien! ces amours 
n’en sont pas moins passionnés et jaloux. Parfors il arrive qwentre les 
femmes qui assistent habitwellement ἃ nos representations, nous ei chotsissons 
une, dont nous faisons Vange tnspirateur de notre génie; tout ce que nos 
réles contiennent de tendre et de passionné, cest a elle que nous l’adressons... 

(Kean IV. 6) 


Ebenso bendtigt die dramatische Nuance, tibrigens warmer 


Art grofen Volumens des III. Typus: 
Moliére: 

Cleant: Ah! mon frére, arrétez, 
Et ne descendez point ἃ des tndignités. 
A son mauvais destin laissez un misérabdle, 
Ht ne vous joignez point au remords qui Vaccable. 
Souhaitez bien plutot que son cur, en ce jour, 
Au sein de la vertu fasse un heureux retour ; 
Qwil corrige sa vie en détestant son vice, 
Ht puisse du grand prince adoucir la justice ; 
Tandis qu’a sa bonté vous irez ἃ genoux, 
tendre ce que demande un traitement si doug, 

(Tartuffe V. 8.) 


Die dramatische Nuance kalter Art (kleinen Volumens) 
des III. Typus bendtigt hingegen wieder: 


Hugene Scribe: 


Bolingbroke: 
“Apres la séance du parlement, dans le boudotr de la reine,” nva 
écrit Abigail! M’y voice! toutes les portes se sont ouvertes devant moi!... 
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Est-ce Sa Majesté elle-méme ... est-ce ma gentille allide qui désire me 
parler? ... Peuimporte... La duchesse et la reine sont furreuses lune 
contre Vautre, Vexplosion habilement préparée a enfin ew liew ... ce 
devait étre. Ces deux augustes amies qui depuis si long-temps se détestaient, 
nrattendatent qu’une occasion pour se le dire . 

usw. (Le Verre d’Hau V. 1.) 


VIL. 
Uberblick. 

Als die wichtigste, schon jetzt gesicherte Feststellung michte 
wohl die bezeichnet werden, daB ein und derselbe Tondichter 
oder Sprachdichter immer nur Werke schafft, die einem ein- 
zigen Typus angehéren. Was dagegen wechseln kann, das sind 
die Unterarten. 

Unter diesen Unterarten nehmen die Nuance der kalten 
Stimmaualitét und die Nuance der warmen Stimmqualitit eine 
besondere Stellung ein: Man mu immer entweder in der einen 
oder in der anderen ein Werk sprechen oder singen. Es geht 
nicht an, bloB etwa zur Wiedergabe Goethes oder Mozarts einfach 
den Unterleib vorzuwélben, ohne den Unterleib schmal einzu- 
kerben. UnterléBt man diese Einkerbung, so besitzt zwar die 
Stimme im allgemeinen einen dunklen und weichen Klang, allein 
es fehlt ihr, namentlich im Singen, die richtige Formgebung 
und die Méglichkeit, alle Tonlagen zu beherrschen. Es tritt 
dann nicht der unbedingt notwendige Wechsel zwischen der 
runden Form in der héheren und der breiten Form in der tie- 
feren Tonlage ein. Umgekehrt kann man Koérner oder Haydn 
nicht richtig wiedergeben, wenn man nicht den hodrper, wie 
es die warme Art der Stimma«ualitét erfordert, breit, wie oben 
dargelegt, einkerbt, da sonst der Wechsel von der runden Form 
in der tieferen zur breiten Form in der hdheren Tonlage feblt. 

Ebensowenig kann man Uhland (IL. Typus) richtig sprechen, 
wenn man nicht den Kérper schmal einkerbt; denn Uhland 
verlangt die kalte Stimmqualitét, den Wechsel von der runden 
Form in der héheren Tonlage zur breiten Form in der tieferen 
Tonlage. 

Allerdings kommt es in der Praxis bei Schauspielern und 
Singern nicht selten vor ich habe eine gréfere Zahl von 
Beispielen in meinem Buche “Neue Entdeckungen” angefiihrt —, 
dai nur der Typus allein ohne die Annahme einer bestimmten 
Unterart, sei sie die kalte oder warme, angenommen wird. Allein 
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dann tritt namentlich bei den Singern jene Erscheinung zutage, 
die der Phonetiker und Gesanglehrer als “Registerbruch’ be- 
zeichnen: Zwischen der hohen und der tieferen Tonlage gibt 
es innerhalb der Skala einige Tone, die der betreffende Sanger 
nicht mit glattem und gutem Gelingen singen kann. Auch sonst 
wird der Klang der Stimme beeintrichtigt, sei es nun, da die 
tiefe Lage oder die hohe Lage nicht recht betriedigt. 

Die Verwendung des Typus ohne kalte oder warme Unterart 
habe ich daher als ‘primitiv’ bezeichnet. 

Die Beschrankung des Ton- und Wortdichters aut einen 
einzigen Typus wird seine Erklirung darin finden, daB in jedem 
Menschen eine bestimmte typische Gemtitsanlage!) besteht, tiber 
die er in seinen Geftihlen niemals hinaus kann: Der Angehé- 
rige des I. Typus kann niemals so ktihle Gemiitsbewegungen 
haben, wie der Angehérige des II. oder des III. Typus; der 
Angehérige des I. und des IJ. Typus niemals so starke, wie der 
Angehoérige des III. Typus. 

Ks besteht naimlich nicht blof eine Beschrinkung der Dich- 
tungen eines Menschen auf den Typus, sondern es gehdren 
iiberhaupt alle individuellen, das Gemititsleben eines Menschen 
ausdrtickenden Wortfolgen einem einzigen Typus an. Es ergibt 
sich das, wenn man Prosawerke und Briefe in den verschie- 
denen Typen zu sprechen versucht. So mag man unter den 
Goetheschen Prosawerken lesen, welches man mag: stets muB 
der I. Typus angewendet werden. Man mag Goethes Briefe 
lesen, welche man will, man kann nicht den IT. Typus anwenden, 
den wiederum Schiller in seiner Prosa und in seinen Briefen 
verlangt. 

Man kann fast sagen, da jeder Brief, den wir im tiiglichen 
Leben wechseln, sofern er nicht ganz konventionelle und formel- 
hafte Wendungen gebraucht, das Gemiitsleben des Briefschrei- 
benden ausdrtickt und demgemiéf in einem bestimmten Typus 
wiederzugeben ist. 

Zu der Beschrinkung auf den Typus kann sogar die Be- 
schrankung auf eine Unterart treten. So habe ich bisher noch 
keine Dichtung von Goethe gefunden, die anders als mit der 
Kalten Unterart (Hochtonlage) wiederzugeben wiire, wiihrend 

1) Vgl. die vom biologischen und nervenphysiologischen Standpunkt 


aus erfolgende Untersuchnng des Nervenarztes Oskar Kohnstamm: Kunst 
als Ausdruckstatigkeit. Miinchen 1907, Verlag Reinhardt. 
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Schiller in manchen Dichtungen -— vergleiche oben — die 
warme Unterart und in anderen Dichtungen die kalte Unterart 
verwendet. 

Die Beschriinkung auf den Typus ist so markant, daB 
man —— wie das auch Sievers mit den melodischen Kriterien 
getan hat — dann, wenn ein anderer Typus (oder bei solchen 
Dichtern, welche auf eine Unterart beschrankt sind, eine andere 
Unterart) zum Zwecke befriedigender Wiedergabe anzuwenden 
ist, schon so oder vielleicht noch im Zusammenhalt mit anderen 
bereits bekannten Tatsachen behaupten darf, daB die betreffende 
Dichtung nicht von dem betreffenden Dichter herstammt oder 
daB er doch unverandert oder fast unverdndert die Dichtung 
eines anderen tibernommen hat. Auf musikalischem Gebiete 
ist da das Lied von Schumann “Die beiden Grenadiere” zu 
verzeichnen, das nicht, wie sonst Schumanns Werke im II. Typus, 
sondern im III. Typus (warme Unterart) zu singen ist, da Schu- 
mann den ganzen musikalischen Gehalt mit der Marseillaise 
bestreitet. Die Marseillaise aber ist, wie die Mehrzahl der fran- 
zésischen Lieder und Volksweisen im III. Typus zu singen. 

Kin weiteres Beispiel ist das Lied “Willst du dein Herz 
mir schenken”, das man bisher immer noch Bach zuschrieb, 
wahrend es nach der Probe auf die Stimmaualitiit unbedinet 
dem Italiener Giovannini zuzuschreiben ist. Andere, unzweifelhaft 
von Giovannini herrithrende Lieder, die in meinem Buche ab- 
gedruckt sind, gehéren némlich der kalten Unterart des I. Typus 
an, das fragliche Lied ist ebenfalls in dieser Stimmaqualitit zu 
singen, Johann Sebastian Bach dagegen verlangt stets die warme 
Unterart des HI. Typus. Eine Wiedergabe zeigt den aufer- 
ordentlich starken Gegensatz: Bachs helle und harte Stimm- 
qualitat mit der runden Fiille in der tiefen Tonlage ist bei 
Giovannini unméglich, umgekehrt Giovanninis dunkle und weiche 
Stimmqualitét mit der runden Fiille in der hdheren Tonlage-: 
bei Bach ausgeschlossen. ; 

Was Sprechdichtungen betrifft, so méchte ich mich hier 
mit dem Hinweise begntigen, daB die Verwendung der Stimm- 
qualitat als Mittel der hdheren Textkritik in einer weiteren 
Untersuchung geplant ist, welche neben anderem die Gedichte 
von Goethe und Marianne von Willemer auseinanderscheiden 
soll. Es sei nur kurz bemerkt, da8 einem eigenartigen Spiel 
des Zufalls zufolge Goethe und ‘Suleika’ zwar beide Hochton- 
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lage, also kalte Art, allein verschiedenen Typus haben: Goethe 
1. Typus, Suleika-Willemer dagegen ITT. Typus!). 

Die in der Higenart der Aneinanderreihung der Worte, 
der einzelnen Vokale und Konsonanten liegende Besonderheit 
ist derart an das Original geknitipft, da8 wohl immer eine Uber- 
setzung, sofern nicht zufillig der Ubersetzer den gleichen Typus 
hat, die originale Stimmaqualitat zerstort, obwohl sonst die Ver- 
schiedenheit der Sprache nicht etwa einer Verschiedenheit der 
Typen parallel geht. (Zablreiche Beispiele hierfitir in dem so- 
eben erschienenen Handbuch: Sprache, Gesang und Kérper- 
haltung.) 

Im Gegenteil sind z. B. franzisische oder deutsche Dich- 
tungen oder Briefe eines und desselben Dichters, Staatsmannes, 
iiberhaupt einer und derselben Persénlichkeit im gleichen Typus 
wiederzugeben. So sind der nachstehende Brief Friedrich des 
GroBen in deutscher Sprache und zwei weitere Briefe von ihm 
in franzésischer Sprache simtlich in der Stimmaualitat des ΤΙ. Typus 
kalter, groBer Unterart zu sprechen, obwobl ihre Sprache ver- 
schieden ist. 


Friedrich der GroBe an seinen Vater (Wiegand Friedrich 
der GroBe, 8. 16): 


Allergnadigster Konig und Vahter! 

Ich bin Meines allergnadigsten Vahters befehl gemiB hetite nach 
der jacht gewesen, al8 aber mit vieller Trauer gehoret, das Mein aller 
Gnadigster Vahter unpas sei, so bin wieder hier zurikegekommen, hier 
bei dem Regiment stehet gottlop noch alles just und habe ich 3 Schéne 
Recruten von dem hertzoch von EiBenach gekrigt, welche alle 3 tiber 
11 Zoll seindt. Ich habe auch bereits mit einigen landtjunkern wegen 
des Just Reinsbergischen Inventario gesprochen und wollen sie kiinftige 
Woche den anschlach darvon machen, und werde ich auch Montach hin- 


1) Von M. v. Willerner stammen hiernach z. B. die oft zitierten 


Stellen: Γ 
“Volk und Knecht und Uberwinder, 
Sie gestehn zu jeder Zeit: 
Hoéchstes Gltick der Erdenkinder, 
Sei nur die Persénlichkeit .. . 


und die folgenden vier Zeilen, simtliche acht mit ‘Suleika’ tiberschrieben, 
die n&chsten vier Strophen mit Hatem iiberschriebenen dagegen sind 
Goethisch : 

Kann wohl sein; so wird gemeinet! 

Doch ich bin auf andrer Spur, 

Alles Erdengliick vereinet, 

Find’ ich in Suleika nur. 
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gehen. Der feldscher, so bei mir ward, ist wtirklich gestorben, und werde 
mihr anjetzo erkundigen um einen wieder zu krigen. tibrigens wiinsche 
von grundt meines Hertzens, das der liebe Gott es mit Meines allergni- 
digsten Vahlers podagra baldt wieder zur BeBerung leiten Mige, und Ehr 
mir stets die Gnade thun zu glauben, das kein mensch mit mehrerer 
derotion tretie Liebe und respect gegen [hm ist als wie 

Meines Aller Gnaddigsten Kiénigs und Vahters 

treu gehorsamsler 
Diner und Sohn 
Rupin den 11 Dec. 1788, Friedrich. 


Friedrich der Grobe an General v. Grumbkow (Wiegand 


ἃ. ἃ, Ov 32); 


Mon tres chér General. Je crois que La Migrene est devenie une 
WUaladie epidemique, car je La pris un moment avens que de resevoir Vostre 
Lettre Cest La raison Mons: pourquoi il na eté impossible de vous re- 
pondre hiér, je m’aquite apresent de cette depte, en Vous remercient de 
Vosti'e lettre et des incluses, qui m’on fait beaucoup de plaisir, je Suds fort 
surpris que Pretorius aye resfux. Son rapell et moins de quelque intrige 
de cour comme vous le Soupsonnéz avec fondement, je ne comprendréz pas 
la raisfon qui peut avoir porté Sa cour a le rétirér dun poste quil rem- 
pliroit autens que jen peux jujér trés digniement; ne doit-on pas pleindre 
Les prinses qnand il ce Laisfent gouvernér, et quils ont la mollese de se 
Laisér prevenis contre Leurs Serviteurs, sens exsaminér Les choses dont- 
on Les acusfe, usw. 


Brief Friedrich des GroBen tiber die Schlacht bei RoBbach: 


Nous Venons de battre Totallement Les frangais et les Cercles, nous 
avons un Grand Nombre de prissoniers plus de 50 Cannons, des Drapaux 
et kitendars, le Conte de Revel L: Gr: est prisoniér beaucoup de generaux 
et officters, Τ᾿ Enemy était 50/m hommes, nous 20/m. Le ciel a beny La 
juste Causse il faut faire des Tedeoms avec du Canon et Les decharges 
VInfanterie a Berlin Stetein Magdebourg, il est Nuit Close demein nous 
poursutvrons LD’ Enemy jusqwa L’Unstrut, j’aitois Campé a Rosbach et ils 
mavoient Vouli tournér ducoté de Weisenfeldt, je Les ai pousuivi jusquau 
premiers defiléz. Mon frere Henry est blessé Legerement demenu quele ge- 
neral Seidlitz, je crois le general Meinecke mort. Si nous avons perdus 
400 hommes morts et blesséz c’est le bout du Monde. 

frederic. 

Die Ubersetzung in Pflugk-Harttung Weltgeschichte (IV, 
328) ist zutilligerweise von einer Persénlichkeit, die den gleichen 
Typus und gleiche Unterart der Stimmaqualitit besitzt wie Friedrich 
der Grofe, ein Beweis dafiir, daB trotz verschiedener Sprache 
gleiche Stimmaqualitét bestehen kann: 


Soeben haben wir die Franzosen und die Reichsarmee véllig ge- 
schlagen. Wir haben zahlreiche Gefangene, mehr als 50 Kanonen, Fahnen 
und Standarten erbenutet. Der Generalleutnant Graf von Revel, viele Ge- 
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nerale und Offiziere sind gefangen. Der Feind zahlte fiinfzigtausend, wir 
zwanzigtausend Mann. Der Himmel ist der gerechten Sache gnadig ge- 
wesen; man soll in Berlin, Stetlin und Magdeburg Tedeums singen und 
Victoria schieBen lassen. Jetzt ist es finstere Nacht. Morgen werden wir 
den Feind bis an die Unstrut verfolgen. Ich hatte in RoBbach gelagert, 
und sie wollten mich von WeiBenfeldt aus umgehen; ich habe sie bis 
an die ersten Defiles verfolgt. Mein Bruder Heinrich ist leicht verwundet, 
ebenso General Seidlitz; ich glaube der General Meinecke ist gefallen. 
Wenn wir 400 Mann an Toten und Verwundeten verloren haben, so ist 
das das AuBerste. 


Wie dagegen miglicherweise eine Ubersetzung sofort die 
vorhandene andere Stimmqualitit des Ubersetzers in sich trigt, 
zeigen die folgenden Beispiele. Liszt hat zu einer symphonischen 
Dichtung, betitelt Orpheus, in franziésischer Sprache eine Vor- 
rede geschrieben, die, wie alles, was er komponiert hat, im 
Π|. Typus warmer Unterart (Tieftonlage) wiederzugeben ist. Der 
Dichterkomponist Cornelius hat sie ins Deutsche tibersetzt. Cor- 
nelius aber gehért mit seinen Tondichtungen und Sprechdich- 
tungen dem 1. Typus kalter Unterart (Hochtonlage) an. Auch die 
Ubersetzung mu mit dieser Stimmaqualitit gesprochen werden. 

Liszt (III. Typus, warme Art, also Tieftonlage): 


Nous etimes un jour ἃ diriger VOrphée de Gluck. Pendant les ré- 
péitions, il nous fut comme impossible de ne pas abstraire notre imagi- 
nation du point de vue, touchant et sublime dans sa simplicité, dont ce 
grand maitre a envisagé son sujet, pour nous reporter en pensée vers cet 
Orphée, dont le nom plane si majestueusement et si harmonieusement au- 
dessus des plus poétiques mythes dela Gréce. Nous avons revu en pensée 
un vase étrusque de la collection du Louvre, représentant le premier poete- 
musicien, drapé d'une robe étoilée, le front ceint dela bandelette mystique- 
ment royale, ses lévres dot s’exhalent des paroles et des chants divins 
ouvertes et faisant énergiquement résonner les cordes de sa lyre de ses 
beaux doigts, longs et effilés. usw. 


Cornelius dagegen tibersetzt in seinem I. Typus und in 
Kalter Art (Hochtonlage): 


Als wir vor einigen Jahren den Orpheus von Gluck einstudierten, 
konnten wir wahrend der Proben unsere Fantasie nicht verhindern, von 
dem in seiner Einfachheit ergreifenden Standpunkte des groBen Meisters 
zu abstrahieren, und sich jenem Orpheus zuzuwenden, dessen Name so 
majestalisch und voll Harmonie tiber den poétischen Mythen der Griechen 
schwebt. Es ward dabei das Andenken an eine etrurische Vase in der 
Sammlung des Louvre in uns wieder lebendig, auf welcher jener erste 
Dichter-Musiker dargestellt ist, mit dem mystischen kéniglichen Reif um 
die Schlafe, von einem sternbesiten Mantel umwallt, die Lippen zu gétt- 
lichen Worten und Gesiingen geéffnet, und mit miéchtigem Griff der fein- 
geformten schlanken Finger die Seiten der Lyra schlagend. Usw. 
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Um auch den Dichter Cornelius zu Wort kommen zu 
lassen, sei folgendes Gedicht von ihm angetiihrt: 


Komm’, wir wandeln zusammen im Mondschein, 
So zaubrisch glanzt jedes Blatt, 

Vielleicht steht auf einem geschrieben, 

Wie lieb mein Herz dich hat. 


Komm’, wir wandeln zusammen im Mondschein, 
Der Mond strahlt aus Wellen bewesgt, 

Vielleicht, daB du ahnest, wie selig 

Mein Herz dein Bildnis hegt. 


Komm’, wir wandeln zusammen im Mondschein, 
Der Mond will ein kéniglich Kleid 

Aus goldenen Strahlen dir weben, 

DaB du wandelst in Herrlichkeit. 


Neben anderem ergibt sich daraus wieder einmal, wie sehr 
jede Ubersetzung die Gefahr einer Verfalschung der eigentlichen 
Art eines Dichters oder Schriftstellers bringt, mag sie auch 
den geistigen Inhalt noch so gut wiedergeben, sie zerstért fast 
immer den Gemiitsausdruck des Urhebers, den rhythmischen 
und melodischen Gehalt der Wortfolgen. 

Die Unabhangigkeit der Typen der Stimmquahtaét von der 
Sprache zeigt auch noch nachstehender Brief Napoleons I. in 
franzésischer Sprache, der nicht wie die Masse der franzésischen 
Tondichter, Volksweisen und Sprechdichtungen im III. Typus, 
sondern im J. Typus kalter Unterart (wie Goethe!) zu sprechen ist. 


Napoleon an seine Gemahln: 


Milan, le 4 prereal. 
Josephine 


point de lettres de toi, depuis le 18. Je recois un courrier parti 
le 27 de paris et je wat point de reponse, point de nouvelles de ma 
bonne amie. M’auroit elle oublie? ou ignoreroit-elle qwil n’est point de 
plus grand tourment que de ne recevoir de lettres del suo dolce amore. 
— L’on m’a donné τοὶ une grande féte. 5 a 600 jolies et elegantes figures 
cherchoient a me plaire; mais aucune ne te ressembloit, aucune n’avoit 
cette phisionomie douce et mélodieuse qui est si bien gravée dans mon coeur: 
Je ne voyots que tot, je ne pensois gue toi, cela me rendit tout insupor- 
table, et une demie heure aprés y etre entre, je me suis en alle me couchant 
tristement et me disant voyla cependant vuide la place de mon adorable 
petite femme. Viens tu? Ta grossesse comment va elle? ah! Ma belle 
amie, ai bien soin de tot, soye gare, prend un peu de mouvement, ne taflige 
de rien, wai aucune inquidtude, Dans ton voyage va a bien petites journées, 
Je me figure sancesse te voir avec ton petit ventre, cela doit étre charmant. 
— Mars ces vilains mal de ceur es que tu ena encore? Adieu, belle amie, 


pense quelquefors a celui qui pense sancesse a tot. Βρὲ 
ἢ . 
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Die bei Pflugk-Harttung (Weltgeschichte V, 528) gegebene 
deutsche Ubersetzung ist nach Typus wie Unterart das 
Gegenteil des Originals: sie mu unbedingt im II. (thorakalen) 
Typus der Haltung, also mit hellweicher Stimmaualitaét, und 
zwar in warmer (nicht wie das Original in kalter!) Unterart, 
also mit Tieftonlage (breite Hinkerbung) gesprochen werden. 

Man versuche selbst: 

Kein Brief von Dir seit dem 18.! Ich empfange einen Eilboten, 
der am 27. von Paris abgereist ist, und habe keine Antwort, keine Neuig- 
keiten von meiner guten Freundin. Kénnte sie mich vergessen haben? 
Oder wiiBte sie nicht, daB es keine gréBere Qual gibt, als keinen Brief 
zu erhalten von seinem stifen Lieb? — Man hat mir hier ein grofes 
Fest gegeben. 5—600 hiibsche und elegante Gestalten suchten mir zu 
gefallen, aber keine sah dir ahnlich, keine hatte dieses stiGe und slim- 
mungsvolle Gesicht, das so tief in mein Herz eingegraben ist. Ich sah 
nur dich, dachte nur an dich. Das machte mich ganz unertriglich und 
eine halbe Stunde, nachdem ich eingetreten war, ging ich weg, legte mich 
traurig nieder und sagte zu mir: schau! leer ist doch der Platz meiner 
angebeteten kleinen Frau. Kommst Du? Was macht deine Schwanger- 
schaft? Ah, meine schéne Freundin, nimm Dich recht in Acht, sei frdhlich, 
mache Dir ein wenig Bewegung, hetriibe Dich tiber nichts, beunruhige 
Dich nicht. Deine Reise mache in ganz kleinen Tagesstrecken. Ich bilde 
mir unaufhérlich ein, Dich mit Deinem kleinen Bauchlein zu sehen. Das 
muB allerliebst sein. Aber diese bésen Herzschmerzen, hast Du sie noch? 
Leb wohl, schéne Freundin, denke manchmal an den, der stets an Dich 
denkt! — 

Der Unterschied ist besonders frappant, wenn man das 
Original und die Ubersetzung in unmittelbarer Folge liest. 

Die neuen Probleme ziehen somit nicht blo& das Gebiet 
der eigentlichen Dichtung in Worten und Ténen in ihren Kreis, 
sondern tiberhaupt jede individuelle GefiihlsiuBerung durch 
Worte. Alltiberall zeigt sich da einerseits die Scheidung der 
Personen nach Typen, wie andererseits die Beschrinkung einer 
und derselben Person auf einen einzigen Typus. Die Unterarten 
dagegen treten in jedem Typus gleichma&ig auf und kennen 
nicht die Grenze des Typus. Wohin diese Scheidung der Menschen 
und Volker nach Typen der Stimmaualitit und Kérperhaltung, 
wie der Gemtitsart noch fiihren wird, ist vorldufig nicht abzu- 
sehen. Nur soviel mag angedeutet werden, daB nicht etwa die 
pohtische Zugehorigkeit, die sogenanunte Nationalitat, die sprach- 
liche Verwandtschaft oder Verschiedenheit eine Rolle spielen, 
sondern vielmehr das in Tempo, Melodie und Rhythmus sich 
ausdrtickende Gemiitsleben der Volker in seiner Higenart, wie 
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es des Rasse entspricht!). Die Untersuchung von Volksmelodien 
aller méglichen Volker — man vergleiche die in meinem Buche 
“Neue Entdeckungen”’ niedergelegten Ergebnisse — hat da schon 
allerlei merkwiirdige Zusammenhinge ergeben. 

Fiir die nachste Zukunft méchte die Nachpriifung der bis- 
herigen Feststellungen durch eine méglichst groBe Zahl von 
Versuchspersonen®) besonders witinschenswert erscheinen: auf 
ihren Ergebnissen mdge dann in gréferem Mafstabe weiter- 
gebaut werden! 

Miinchen. Ottmar Rutz. 


Griechische und lateinische Etymologien. 
1. ἐςμός. 

ἑςμός ist “Schwarm, Menge’, besonders Bienenschwarm, 
wie Herodot 5, 114 écuoc μελιςςέων. Mit Berufung auf Aeschyl. 
Suppl. 213 K. ἐν ayv δ᾽ ἑεμὸς ὡς πελειάδων | ἵζεεθε und 652 
νούςων δ᾽ écuoc ἀπ᾿ ἀςτῶν | ἵζοι κρατὸς atepmic leitet Passow 
(5. v.) das Wort von ἕζομαι ab, und Prellwitz Ht. ὙΥ10.3 160 und 
Boisacq Dict. ét. 288 sind ihm gefolgt. Die auf Zugehorigkeit 
zu inur weisende Benennung des Bienenschwarms als ἀφεςμός 
bei Aristoteles H. A. 9,171 soll auf sekundarer Hinwirkung von 
ἄφεεις, ἀφίημι bernuhen. 

Mit Recht ist Leo Meyer Handb. der griech. Et. 1, 401 bei der 
alten Ableitung von ini geblieben, wonach die Grundbedeutung 
“Entsendung, Loslassung” gewesen ist. Zundchst vergleiche man 
lat. ec@men “Schwarm, Schar, Menge’, besonders auch “Bienen- 
schwarm’, aus “ex-dgsmen “Austiihrung, Herausjagung, Austrieb’, 
zu exigere (Varro pastum sues exigere); al. sdrga-h ‘ausziehender 


1) 5. ἃ. Rutz Das Sprechen als Rassenmerkmal, Archiv ftir Anthropo- 
logie 1910. 

2) Vergleiche tibrigens Dr. Hugo Lébmann in der Stimme 1910, 
Marzheft: Hin Rutz-Abend in Leipzig. “Es war nun wohl eigentlich mit 
das Wertvollste des Abends, da Geheimrat E. Sievers von den Versuchen 
mitteille, die er im Seminar der Universitét an mehr als hundert Schiilern 
vorgenommen hatte. Die Resultate seiner diesbeztiglichen Sprachpraxis 
waren verbliffend und lassen in uns die Meinung aufkommen, als wenn 
nach dieser Seite hin die neue Entdeckung sich als am wertvollsten zeigen 
wollte, so nutzbringend — wie wir gesehen haben — sie auch fur die 
Singpraxis sich erwiesen haben diirfte.” 
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Schwarm, aus dem Stall gelassene Herde, Haufe, Menge’ zu 
srjd-ti “er entlabt, laBt los’; mhd. tiff “Herde’, nhd. evn tried 
ochsen, schafe (Uhland nécht ist in unsern trieb der gleissend wolf 
gefallen); aksl. γον “Bienenschwarm’ neben iz-oja “effusio (seminis)’, 
se-roj» “confluxus’. Nun hat Aristoteles nicht blo®B ἀφεςμός fiir 
den Bienenschwarm, sondern auch écuoc selbst, und daf ihm 
auch dieses zu ἵημι gehérte, darf man entnehmen aus H. A. 5,111 
καὶ ςημεῖον λέγουςιν ὅταν ἐλαιῶὼν φορὰ γένηται, τότε Kai ἑἕἑςμοὶ 
ἀφίενται πλεῖςτοι. Und Aeschylus hat auch nicht immer an ἔζομαι 
gedacht, wie Suppl. 30 écuov ὑβριςτὴν Αἰτυπτογενῆ deutlich zeigt. 
Das Wort mag sich dem Griechen ja immerhin, wenn er gerade 
das Sichniederlassen eines Schwarms an einem Ort im Sinne 
hatte, mit der Sippe von ἕζομαι assoziiert haben. Aber das 
darf uns ftir die Ursprungsbestimmung ebenso wenig mab- 
gebend sein, wie wenn man bei wns das zu siech gehdrende 
Substantivum sucht (got. savhts) mit suchen zasammenbringt and 
die sucht nach gold sagt. Und auch schon lange vor Aristoteles 
erscheint écudc in Verbindungen, die klar auf den Sinn von 
Inu als den Begriffskern hinweisen. Wenn Euripides Bakch. 710 
sagt ἄκροιςι δακτύλοισι διαμῶςαι χθόνα | γάλακτος ἑςμοὺς 
εἶχον, so ist das offenbar dasselbe wie al. sérga-h vom Ausgehen, 
Hinstrémen von F'liissigkeiten (5, P. W.). 

Von écudc : ἵημι aus erklart sich also alles ungezwungen, 
wihrend man bei der Ableitung von sed- ‘sich setzen’ zumteil, 
um den Gebrauch des Wortes zu verstehen, recht seltsame Um- 
wege nehmen mu. Daf der Grundsinn sich teilweise so weit 
verfliichtigt hat, dafS nur noch die Vorstellung eines bewegten 
Schwarms ins Bewuftsein trat (πελειάδων, γυναικῶν, νούςων, 
λόγων τ. a.), ist dieselbe Entwicklung, die lat. examen autweist 
(pescem, juvenum, maerorum τι. a.). 


2. ἔνιοι. 

Das bei Herodot und im Attischen hiufig auftretende ἔνιοι 
nebst ἐνιαχοῦ, éviayfj, ἐνίοτε wird in dreifacher Weise etymo- 
logisch untergebracht. Benfey Griech. Wurzellex. 2,52 und neuer- 
dings Wackernagel Hellenistika (Gottinger Renuntiationsprogramm 
1907) 8. 6 leiten das Wort von εἷς ἑνός ab unter Beziehung aut 
unser ein: einige. Ebel KZ.5,70 und Andere nach ihm, neuestens 
Prellwitz Wtb.? 144 und Boisacq Dict. ét. 254, lassen ἔνιοι aus ἔνι 
oi entstanden sein. Curtius Gr. 310 endlich stellt es mit ai. anyd- 
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‘alius’ zusammen, woran er aus dem Griechischen noch εἰς ἔνην 
"εἰς τρίτην Nuépav’ anschliefit. Leo Meyer im Handb. 1,411 da- 
gegen bezeichnet den Ursprung des Wortes als vollig dunkel. 

In der Zuriickweisung der Herleitung aus evi οἵ stimme 
ich Wackernagel bei. Dagegen tiberzeugt mich nicht seine An- 
kntipfung an εἷς. Dab ἔνιοι sehr gut als aus dem Jonischen 
ins Attische heritibergekommen angesehen werden kann, ist zu- 
zugeben; damit ware der Spiritus lenis erklart. Aber wenn 
Wackernagel sagt: ,,.Ein Wort, das ‘einige’ bedeutet, wird man 
bei so starkem Anklang an das Wort ‘eins’ von diesem nicht 
trennen wollen“, so mufi dagegen bemerkt werden, dafi der 
Vergleich mit nhd. eins: einige hinkt. Wie H. Paul Wtb.? 128 
lehrt, war unser einiger (ahd. einig) zundchst ‘irgend ein be- 
liebiger’, z. B. bei Luther kein handwerksmann einiges hand- 
iwerks, bei Lessing man sieht nicht den geringsten versuch einiger 
gewaltsamkeit. Erst dann wurde es zu einer Quantitadts- und 
Zahlbezeichnung, alteres etlich verdrangend. Es wird jetzt im 
Sing. nur neben Stoff- und Zustandsbezeichnungen sowie im 
Neutrum substantivisch, neben Bezeichnungen von einzelnen 
Gegenstinden nur im Plural gebraucht, wie viel, wenig: 4. B. 
einiges geld, einige leute. Den Ubergang kann man an einem 
Beispiel sehen wie nun denke dir einen biirger, der an jene 
vorzlige nur einigen anspriuch zu machen geddchte (Goethe). Das 
ion. εἷς miiBte hiernach in der Zeit, als évio- gebildet wurde, 
als Pronomen indefinitum geliuhig gewesen sein, mit ἀμό- 
(att. Gud-) und tic wechselnd. Dies nachzuweisen dltirfte aber 
nicht gelingen. Nicht ἔνιοι, sondern ein *duio1 wire mit der 
Bedeutung ‘einige’ zu erwarten oder aber ἔνιοι so, wie ahd. einag 
lat. dnicus, mit der Bedeutung “nur in einem Exemplar vor- 
handen, einzig’ (vel. Luther deinen οἰ θη) sohn). 

Das Richtige hat wohl Curtius gesehen, indem er ἔνιοι 
mit €vn zusammenbrachte. Nur fehlt bei ihm die richtige Be- 
ertindung. 

€vo~ war von Haus aus ein jener-deiktisches Pronomen und 
ist aut griechischem Boden auBer in évn “der dritte Tag’, eigent- 
lich “jener Tag’ (Morph. Unt. 6, 357), erhalten in κεῖνος = *xe-evoc 
und dor. τῆνος = *re-evoc, wohl auch in ὁδεῖνα “der und der, 
ein gewisser’, das ausgegangen zu sein scheint von *tdde ἔνα 
“dies und jenes’. Dazu umbr. enom ‘tum’ (gebildet wie lat. tum, 
quom), ahd. oberd. éner ‘jener’ aisl. enn inn ‘der’ und mit o-Ab- 
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ténung in der ersten Silbe aksl. ons ‘er’, lit. avis ‘jener’. Die 
kiirzere Form *no- als flektiertes Pronomen scheint bei Hesych 
vorzuliegen: vfjc’ τὸ ἔνης, ὅπερ ἐςτὶν εἰς τρίτην. Δωριεῖς δὲ νᾶς 
(Cod. νῆς) λέγουςι; freilich muB, worauf Solmsen KZ. 31, 473f. 
hinweist, mit der Méglichkeit gerechnet werden, da die Form 
aus einem Zusammenhang ausgehoben ist, in dem der anlautende 
Vokal durch Apokope verloren gehen mute. Zu *no- gehdren 
sicherer νή vat “fiirwahr’, lat. nam, ai. nd-nd ‘so und so, aut 
verschiedene Weise’ (Verf. Demonstrativpr. 54. 901. 1191. 135, 
Grundr. 22, 2, 335 ἢ) 

Von évo- war also €vio- abgeleitet, eine Bildung wie ἀλλό- 
τριος, AoicBioc, δόχμιος usw., wie das zum Pronomen “to- gehdrige 
Ἐκ ο- in ved. tyd- usw. und wie *A(i)zo- in griech. σήμερον usw. 
(Grundy. 22, 2, 320ff.). Der Bedeutung nach verhielt sich €vio- 
zu évo- zunichst etwa wie hd. jeniger (der jenige) zu jener, meiniger 
zu meiner, selbiger zu selber. Mit seinem urspriinglichen Sinn hat 
sich ἔνιο- vielleicht noch erhalten in Hesiods Erga 410, wo ein 
ἔννηφιν “iibermorgen’ mit héchst auffalliger Geminata tiberliefert 
ist: μηδ᾽ ἀναβάλλεεθαι ἐς τ᾽ αὔριον ἔς τ᾽ ἔννηφιν. Wenn hier ἔς 
T ἐνίηφιν gestanden hatte (vgl. frithnhd. zn jeniger nacht = in 
jener nacht), mag dies, als eine obsolet gewordene Form, durch 
ἔνηφιν (vel. Erga 770 €vn) ersetzt und dann in ἔννηφιν verun- 
staltet worden sein. Schulze Qu. ep. 78 schreibt ἔς te ἔνηφιν. 

Der in der Literatur gewohnliche Sinn von ἔνιοι hat sich 
in der gegensatzlichen Doppelsetzung entwickelt: ἔνιοι μὲν... 
ἔνιοι δέ war “diese... jene, die einen... die andern’, nicht stark 
verschieden von οἱ μὲν... of δέ. Ofters steht der Genitivus parti- 
tivus dabei, z. B. Plato Rep. p.552¢ τοὺς δὲ πεζοὺς τούτους, ὄντας 
ἐνίους μὲν αὐτῶν ἀκέντρους, ἐνίους δὲ KTh., Was zu vergleichen 
ist zB. mit Plat. Krit. p.46e τῶν δοξῶν τὰς μὲν δεῖ περὶ πολ- 
hod ποιεῖςεθαι, τὰς δὲ μή. Solche korrelative Doppelsetzung 
von Pronomina war uralt und gerade bei den Griechen be- 
sonders beliebt, die mit ihrem μὲν... δέ den Gegensatz als 
solehen deutlich zu kennzeichnen vermochten. Von dieser Art 
auch ἄλλοι μὲν... ἄλλοι δέ und τινὲς uév... τινὲς δέ, Solche 
Gegentiberstellung geschah aber nicht immer in beiden Gliedern 
mit demselben Pronomen (Krtiger Sprachl.® 2, 92); fiir unser ἔνιοι 
speziell vergleiche man ἔνιοι μὲν... of δέ (Plato Menex. p. 238 e: 
oikoUctv οὖν ἔνιοι μὲν δούλους, οἱ δὲ δεςπότας ἀλλήλους νομί- 
ζοντες), ebenso bei den attischen Prosaikern ἐνίοτε μὲν... ἔςτι 
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δ᾽ ὅτε, οἱ μὲν... ἔνιοι δέ, ὁτὲ μὲν... ἐνίοτε δέ, τοτὲ μὲν .. 
τοτὲ δὲ... ἐνίοτε δέ. 

Es ist nun leicht begreiflich, daB, wenn der Gebrauch 
yon évio-, der volleren und darum nachdriicklicheren Form des 
Pronomens *eno-, auf solche korrelative Ausdriicke beschrankt 
worden war und évio- dabei hiiufig mit dem Genitivus partitivus 
verbunden wurde, es mit zahlbegrifflichen Wortern wie τινὲς, 
ὀλίγοι, πολλοί auf eine Linie gestellt werden und zu dem Sinn 
‘einige’ kommen konnte. 

Da einem Worte fiir sich allein ein Sinn zutliebt, den 
es urspriinglich nur bei korrelativer Doppelsetzung hatte, kommt 
auch sonst vor. So ist, vielleicht schon in uridg. Zeit, *g¥e (ai. 
cd, gviech. τὲ usw.) zu der Bedeutung ‘und’ dadurch gekommen, 
daB man Satzglieder mit “que... *q¥e (πατὴρ ἀνδρῶν τε θεῶν τε) 
einander gegeniiberstellte, entsprechend *ué (ai. v@ lat. -ve usw.) 
zu der Bedeutung ‘oder’. Eine ganz genaue Parallele zu unserm 
ἔνιοι aus jiingerer Zeit ist mir nicht zur Hand, doch vgl. meine 
Schrift Die Demonstrativpronomina 8. 1091. und IF. 24, 160 ff. 

Erst das Verhaltnis von τινὲς ‘einige’ zu tic “dieser und 
jener, mancher’ erzeugte schlieblich den singularischen Gebrauch 
von évio-, der von Aristoteles an belegt ist: Probl. 5, 86 ἢ ot 
πᾶςα κίνηςεις θερμαίνει, evia δὲ ψύχει. Vel. russ. 1226} “mancher’ 
gegentiber abulg. tigi “τινὲς (Matth. 27, 47 ἐη})1 oto stojestichs 
“τινὲς δὲ τῶν ἐκεῖ EcTNKOTWV ). 


3. Κόσμος. 

κόςμος, seit Homer in der ganzen Grazitit erscheinend, 
ist “Ordnung, geordnete, ordentliche Hinrichtung, Verfassung, 
Fug, Anstand’, “Schmuck, Zier’. Im Dialekt von Gortyn erscheint 
in den altesten Inschriften κόςμος (Bezeichnung einer Magistrats- 
person) und xocuiw (= att. xocud), vom 4. oder 3. Jahrh. an aber 
datiir κόρμος, κορμίω (die Belege s. bei Solmsen KZ. 29, 124 und 
Brause Lautl. der kret. Dialekte 8.178). Das p mu8 als aus 2 
entstanden gelten (stimmhafte Aussprache des c von att. κόςμο- 
zeigt sich in der Schreibung κόζμος, wie ψήφιζμα ἃ. a.). SGDI. 
n. 5029 treten ἐκόρμιον und xdcuwv nebeneinander auf: das 
letztere ist entweder altertiimlichere Schreibung, oder es ist 
dialektwidrig, wie ἱεροργός auf derselben Inschrift. Nach der 
Analogie von κόρμος sollte man p auf den jiingeren gortynischen 
Inschriften auch in Bildungen wie émwuocuévoc, voucua er- 
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warten. Es kommt aber von derartigen Bildungen keine in den 
Inschritten, die κόρμος bieten, vor. Nur in dem Schreiben der 
Gortynier an die Itanier ἢ. 5060 steht nebeneinander xdcuoc 
und πεπειςμ[ένοι: τοῖς Kdpuoic καὶ [τ|ᾶϊ πόλ[1] χαίρεν. πεπειο- 
ufévor...4). Aber der Dialekt dieses Schriftstiicks ist so wenig 
rein, da auf diesen Widerspruch nichts zu geben ist. Daf in 
ἢ. 5087 ψάφιμμα neben κόρμος erscheint, ist keine Inkonsequenz 
des Dialekts; denn nach Solmsen Rhein. Mus. 56, 506f. ist ψά- 
miuua nicht auf waqicua, sondern auf ψάφιγτμα zuriickzufiihren. 
Sonach darf es als Zufall bezeichnet werden, 480 der Wandel von 
(att. usw.) -cul- in -pu-im Gortynischen einzig durch κόρμος belegt ist. 

Von den bisherigen Deutungen von κόσμος kann als nicht 
augenscheinlich verfehlt nur die gelten, wonach es aus *kovcuoc 
entstanden ist und zu al. Sdsa-ti ‘rezitiert, sagt auf, lobt’, lat. 
censeo gehdren wiirde. 8S. Zupitza Die germ. Gutt. 109, Prellwitz 
Ht. Wtb.? 239, Stratton Studies in Class. Phil. (Chicago) 2, 199. 
Ich habe mich dieser Erklarung in der Schrift Die distr. τι. 
kollekt. Num. S.19 angeschlossen und die Bedeutungen zu ver- 
mitteln gesucht. Doch gelingt dies nur auf Umwegen. Wegen 
der weiteren, unannehmbaren Verkniipfung von κόρμος mit got. 
hansa “Schar’ dtirfte Hinweis auf Walde Lat. et. Wtb.? 151. und 
die dort zitierte Literatur geniigen®). 


1) O. Kern Inschriften von Magnesia n. 105 und Dittenberger Syll.? 
n. 929 bezeichnen zwar das c von πεπειςμζένοι als unsicherer Lesung. 
Aber nach einer freundlichen Mitteilung des Prof. Karl Meister in Berlin, 
der mit Prof. H. Winnefeld den Buchstaben auf dem in Berlin befindlichen 
Stein nachgepriift hat, ist X= zwar verletzt, doch ganz sicher. 

2) Unrichtig haben die Allen mit κόσμος das att. κομμοῦν ‘putzen, 
schmticken, zieren’ (κομμώτρια “Zofe’, κομμώτριον ‘ein Gegenstand des 
weiblichen Toilettentischs’) verbunden, woriiber ausfithrlich Solmsen Rhein. 
Mus. 56, 501 ff. Solmsen méchte κομμοῦν an κομεῖν “sorgsam pflegen, 
warten’ ankntipfen. Er vermutet, daB zunichst ein *xouw ‘Warterin, Be- 
sorgerin, Schaffnerin’ durch die bekannte kosende Gemination zu κομμώ 
geworden sel (kouuw:  Kocuotca τὸ ἕδος τῆς ᾿Αθηνᾶς ἱέρεια Bekkers 
Anecd. 273, 6) und daraus sich das Verbum κομμοῦν entwickelt hahe. 
Besser scheint mir, κομμοῦν mit κομψός ‘gepuizt, geschmiickt, geziert, 
geschniegelt, fein’ zu verbinden, das von Bezzenberger BB. 6, 237 mit Zu- 
stimmung Solmsens (Uber Dissimilations- ἃ. Assimilationserscheinungen 
bei den agriech. Gutturalen, Sonderabdruck aus dem Shornik statej v éest’ 
F. F. Fortunatova, 5. 1) zu lit. serdnkus ‘fein, anslindig, angemessen’ 
gestellt worden ist. Dann wire ein *xoum-uo- zugrunde zu legen. Zum 
Lautlichen vergleiche man κομμός ‘das Schlagen’ aus *xom-moc und πε- 
TEUMEVOC aus ἔπεπεμπ-μενος. 
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Sicher wird keine der bis heute gegebenen Deutungen 
yon Kocuoc dem Begriffskern des Wortes so gerecht, wie man 
witinschen miiBte. Dies wire aber der Fall, wenn das Wort 
sich vereinigen lieBe mit ai. kalp- ‘ordnen, anordnen, ins richtige 
Verhiltnis bringen, in Hinklang bringen, richtig einteilen, zu- 
rechtmachen, gestalten, bereiten, darstellen als, erscheinen lassen 
als’, kiptd-h ‘in Ordnung gebracht, fertig hergestellt, festgesetzt, 
vorgeschrieben’, kdlpa-h “Ordnung, Brauch, Satzung, Regel’, av. 
hu-kar?pta- “‘schéngeformt’, al. kfp- “EErscheinungsform, Gestalt, 
Schénheit’, av. kar*p- ‘Erscheinungsform, Kérper, Leib’, ha-har*p- 
“wohlgestaltet’?, mit denen man aus dem Kreis der andern idg. 
Sprachen passend lat. corpus, ahd. (h)ref ‘Leib’ und anderes ver- 
bindet, was man bei Walde a. a. O. 194 zusammengestellt findet. 
Man hiitte von einem “xopt-cuo-c auszugehen, und dieser Ansatz 
ist auch in formativer und in lautgeschichtlicher Hinsicht un- 
bedenklich. 

ἑκόρπομο- ware elne s-Bildung wie oiuoc “Gang” aus *olsmo-, 
zu εἶμι (Sommer Griech. Lautst. 29), ἀφλοιςμός, πλοχμός (aus 
*mthoxcuo-c) τι. a., wegen des Tonsitzes waren auch τόρμος, ὅρμος, 
ὅλμος, κῶμος τ. a. zu vergleichen (Stratton Studies in Class. 
Phil. 2, 1981, Verf. Grundr. 22, 1, 251 ff). 

Das -π- von *xopitcuoc schwand durch dissimilierende Hin- 
wirkung des nachfolgenden -μ-. Die genaueste Parallele ist das 
argiv. yodcua (ypdccua) Ὑράμμα᾽, das, wie Solmsen Rhein. Mus. 
56, 498 erkannt hat, aus “ypap-cua hervorgegangen ist. Vel. ferner 
die drei unter sich gleichartigen Formationen γράθμα Ὑράμμοἢ 
(Cramer Anecd. Oxon. 1, 102, 30) aus ἴγραφθμα, ςτέθματα᾽ τὰ 
ςτέμματα (Hesych) aus *ctemOuata und ὄθματα᾽ ὄμματα. Αἰολεῖς 
(Hesych) aus *op@uata (Hoffmann Griech. Dial. 2,241f, Danielsson 
Eranos 1, 3)'). Abnlich auch ἰαθμός κοίτη. ὕπνος. καὶ ὅπου τὰ 
κτήνη κοιμᾶται bei Hesych, offenbar dissimilatorisch aus ἰαυθμός 
hervorgegangen. Diesen dissimilatorischen Lautverlusten bei nur 
partieller Gleichheit der beiden Laute entsprechen beziiglich der 
Stellung der Laute in der Konsonantenfolge Dissimilationen bei 
villiger Gleichheit wie éickw aus *FeFixckw usw.?). 


1) Folglich ypdcua : ypd@ua = pucudc : ῥυθμός, καταβαςμός : κατα- 
βαθμός, ὀρχηςμός : ὀρχηθμός, 

2) Lautgesetzlich sttinde hiernach auch einer Ankniipfung von κόσμος 
an das 5. 359 Fun. 2 erwihnte κομψός nichts im Wege. Auch *xdutcuoc 
mubte — tiber *xducuoc — zu xdcuoc werden. Aber die Bedeutungen 
passen weniger gut zueinander. 
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In dem so aus *kopmcuoc entstandenen *“kopcuoc mubte 
nun weiter, da ¢ zunachst noch stimmloses s war, auch noch 
das p schwinden. Vel. ion. delph. παςτάς aus *“mapctac = att. 
παραςτάς, delph. παςτάτας = att. mapactdme, φάςκος = “papcKoc 
u. a. (Solmsen Beitrage zur griech. Wortf. 1, 2ff.). Die schein- 
bar widersprechende Behandlung der Lautgruppe p + c¢ + Kon- 
sonant, die sich in πτέρνη aus *ntepcva (got. fatrzna), epdw aus 
*Feocow = ἔξεργιω ἃ. a. zeigt, beruht darauf, daf in jenen 
ersteren Fallen c stimmlos, in den letzteren stimmbhaft war. 
Genau dieselbe Verschiedenheit der Behandlung zeigt bekannt- 
lich das Lateinische: einerseits z. B. tostus aus “torstos, posco 
aus “porscd, alat. cesna, jiinger céna, aus *hertsnd (osk. kerssnais, 
al. kart- “abschneiden, zerschneiden’), man-télum aus *-teslom, 
dieses aus *-tercslo-m (zu tergeo), anderseits Ζ. B. perna aus 
*nerand, terni aus “tergno-, cernuos aus “cerznuos (zu cerebrum 
aus *ceras-ro- oder *ceres-ro-, ai. δὲγβάη-, Gen. 8irsn-ah), hordeum 
aus *horedeom (zu ahd. gersta). Insbesondere entsprechen hier 
lautgeschichtlich einander genau unser κόςμος und cesna céna, 
“man-teslom -télum. In beiden Sprachen wurde naimlich dem s seine 
Stimmlosigkeit dadurch gewahrt, daS ihm ein stimmloser Ver- 
schluBlaut vorausgegangen war. Das stimmlose s als solches 
vor Konsonant bereitete dem vorausgehenden 7 den Untergang, 
wihrend da, wo der s-Laut zwischen + und nachfolgendem 
stimmhaften Konsonanten stand, er selber stimmhaft war und 
dem vorausgehenden r sich assimilierte, so dafi das * verblieb. 
Spaiter erst wurde, wiederum in beiden Sprachen tiberein- 
stimmend, das postvokalische stimmlose s vor m usw. zu @, 
griech. kdzguoc (koZuoc geschrieben), lat. cezna (cesna geschrieben). 
Von da an erst geht die Entwicklung verschiedene Wege: im 
Griechischen wurde -em- in Gortyn zu -rm- (kdpuoc), im La- 
telnischen schwand -z- mit Ersatzdehnung, gleichwie in di 
numero, dimoveo, diluo aus “dizg-n- usw., séni aus *sezno- (“sexno-), 
sémo aus “suzmd (*“sups[e|md) u. a. 

Nun erscheint dieser ganze Ansatz manchem vielleicht 
bedroht dadurch, daf die mit kdcuoc von uns zusammengestellten 
Worter anderer indogermanischer Sprachen aller Wahrschein- 
lichkeit nach urspriinglich g¥ im Anlaut gehabt haben, da doch 
q¥o- sonst im Griechischen als mo- auftritt. Lat. corpus freilich 
und ahd. (A)ref ‘Leib, Mutterleib’, ags. hrif ‘Mutterleib’ nebst 
mir. cr? “Leib’ (falls dieses dazu gehéren sollte) geben iiber den 


362 K. Brugmann, 


urspriinglichen Charakter des anlautenden Gutturals keinen Auf- 
schlu8. Allgemein und, wie es scheimt, mit Recht wird aber 
angenommen, dah die durch ai. kalp- usw. vertretene “Wurzel’ 
eine p-Erweiterung der Wurzel ist, die in al. karv- ‘machen’, 
lit. kurt Sbaue’, preub. kérmens ‘Leib’, aksl. γον ‘faber, Bau- 
meister’, érévo “Leib’ vorliegt; und dafi diese Grundwurzel als 
quer- anzusetzen ist, zeigt der britannische Zweig des Keltischen 
mit den von den letztgenannten Wortern nicht zu trennenden 
Wortern kymr. pryd ‘Aussehen’ (ai. cruth ‘Gestalt’) und prydu 
‘dichten’ (mir. creth “Dichtung’), vgl. Osthoff Et. Par. 1, 1 ff, 
Thurneysen Gétt. gel. Anz. 1907 5. 806, Walde a. ἃ. Ο. S. 194 
(und die hier zitierte Literatur). Somit ist auch fiir al. halp- 
und lit. corpus urspriglicher Labiovelar im Anlaut vorauszu- 
setzen. Auch hier aber ist Rat. Solmsen hat in dem ὃ, 359 
Fufin. 2 genannten Aufsatz tiber Dissimilationserscheinungen 
gezeigt, dafi im Griechischen die uridg. g*-Laute so, wie sie in 
unmittelbarer Nachbarschaft von w ihre Labialitit dissimila- 
torisch verloren haben (βου-κόλος neben αἰ-πόλος usw.), diese 
Hinbufe auch durch einen in Fernstellung befindlichen labialen 
Konsonanten desselben Wortkérpers erlitten haben, ein Laut- 
wandel, der in gleicher Weise die urspriingliche Verbindung 
ku betroffen hat (die anderwarts ebenfalls zu einem m-Laut ge- 
worden ist). ΕἾ uns kommt hier speziell der dissimilatorische 
Verlust der Labialisierung bei anlautendem Konsonanten in Be- 
tracht, also der Wandel, der z. B. im volkslat. crnque (italien. 
cingue usw.) aus guingue eine Parallele hat. Von den von 
Solmsen gesammelten Belegen seien aufer dem 8.359 Fufn. 2 
schon erwaéhnten κομψός : lit. sevdnkus noch genannt κόλπος 
“Busen’ : aisl. hualf “Gewolbe’ ahd. (h)welben ‘wilben’; ἀρτο-κόπος 
“Brotbacker’ : méccw; καρπός “Handwurzel’ : ahd. (h)werban ‘sich 
wenden, umtun’, wrbil werbdil “Wirbel’. 

So weit das Lautliche. In morphologischer Beziehung 
bleibt nunmehr noch hinzuzufiigen, daf das ς von ἕκορπεμος 
letzten Endes wohl das s des s-Stamms lat. corpus (auch ags. 
hrif vermutlich aus *q¥repes- und mir. cri eventuell aus *gerpes-, 
s. Walde a. a. Ὁ.) gewesen ist. Vel. ὀςμή (ὀδμή) : ὀς-φραίνομαι 
lat. odor; ypdcua : el. τὸ ypdqoc (S. 360); lat. jouamentum jamen- 
tum : jugera griech. τὸ ζεῦγος; lamen aus *loucsmen- : 81. svd-rdécas-; 
av. aésma- : ai. édhas-; ahd. rosmo rosamo : griech. ἔρευθος lat. 
rubor u. dgl. mehr. 


Griechische und lateinische Etymologien. 563 


Unsere Deutung von κόσμος gewiinne an Sicherheit, wenn 
die Wurzel q¥er- und ihre Erweiterung qverp- (q¥erep-) im Griechi- 
schen noch andere Vertreter hatte. Dies ist aber, wie es scheint, 
nicht der Fall. Da πραπίδες “Zwerchfell’ anzuschlieBen sei, 
wie man mit Berufung auf ags. mid-hvif afries. mid-ref “Zwerch- 
fell’ (dessen SchluBtei] mit lat. corpus zusammengehirt) ange- 
nommen hat (Wiedemann BB. 28, 4ff.), ist eine sehr unsichere 
Vermutung; der Sinn des germanischen Wortes beruht offen- 
bar wesentlich auf dem Vorderglied der Zusammensetzung. Sollte 
diese Deutung von πραπίδες trotzdem richtig sein — man 
kénnte das Wort ja fiir eine Kurzform erkliren —, so wiirde 
das unsere Deutung von κόςμος kaum gefithrden. Wir diirften 
dann eine Doppelheit der Lautentwicklung annehmen wie κόρ- 
voy : πάρνοψ, γέφυρα : βέφυρα (δέφυρα), τλέπω : βλέπω, Wenn- 
schon die lautgeschichtliche Ratio dieser divergierenden Ent- 
wicklung noch nicht gentigend klar gestellt ist (s. Solmsen ἃ. ἃ... 
Indessen braucht uns, da8 q¥erp- im Griech. nur durch xécuoc 
vertreten ist, darum nicht sonderlich zu beunruhigen, weil diese 
Wurzelform ja auch im Lat. und im Germ. nur durch ¢in Wort 
reprasentiert ist. [Lat. cdmis, altl. cosmis, aus *corpsmis oder friih 
entlehntes κόσμιος ἡ — K.-N.] 


4. vococ. 

Dali vococ, bei Homer votcoc geschrieben, eine Grund- 
form *voccFoc voraussetzt, die in urgriechischer Zeit zunachst 
in *vocFoc tibergegangen war, ist durch icoc, gortyn. béot. Fic 
Foc = “FiccFoc aus *FitcFoc (zu eldoc, idé[c]a) nahe gelegt. Hine 
einwandireie Etymologisierung von vdécoc steht aber noch aus. 
Meine eigne Verbindung des Wortes mit νωθρός, νωθής und 
mit as. ando “Aufgeregtheit, Zorn’ ahd. ando anado ‘Erbitterung, 
Krankung’ (Ber. d. siichs. Ges. ἃ. Wiss. 1897, S. 29 ff.) ist von 
verschiedenen Seiten angezweifelt oder auch ganz abgelehnt 
worden, mit Recht, weil ftir diese mit νότος verglichenen 
Worter andere, νότος ausschlieBende Ankntipfungen niher liegen. 

Dem Sinne des Wortes wiirde eine Deutung gerecht, die 
etwa auf “Hrregtheit, Stérung des seelischen Gleichgewichts und 
des Wohlbefindens’ als Grundbedeutung hinauskime. Von Homer 
an war vococ ja oft auch ftir seelische Leiden gebraucht, z. B. 
1 411 νοῦςόν γ᾽ οὔ πως Ectt Διὸς μεγάλου ἀλέαςεθαι, wo an Ver- 
riicktsein gedacht ist. Jede leidenschaftliche Erregung, Hab, 
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Wut, Liebe usw., wird bei den Tragikern vococ genannt. Im 
Deutschen haben wir kein Wort, das den ganzen Begriftskreis 
des griechischen Wortes erschépft. 

Weeen der so voraussetzbaren Grundbedeutung von νόςος 
erinnere ich an lat. aeger aegrotus : lett. agstu τοί “verdrieblich, 
miirrisch sein; seelischen Schmerz haben’ igais “bdse, sauer; 
ein miirrischer Mensch’, an aksl. jedza jeea ‘Krankheit’ : nslov. 
jeza Zorn’ poln. jedza “furia’ und an lit. sergu serhti “krank sein’ : 
aksl. srago ‘grimmig’. Und so méchte ich jetzt vococ zusammen- 
bringen mit lit. nafsas ‘starker Zorn’ aus *nartsas (auch Fem. 
narsa), narsis “‘grimmig’, g-nartinte und narsints “zornwiitig 
machen’, #-nirtes ‘ergrimmt, erbittert, starrkdpfig’, /se-nertéti 
‘seinen Kigensinir ausdauern lassen’, preul. er-nertimat “wir er- 
ziirnen’, Akk. Sing. nertien, Gen. Sing. nierties “Zorn’ (Leskien 
Ablaut 8. 358, Trautmann AltpreuS. Sprachdenkm. 8. 384). Daf 
mit dieser baltischen Sippe ai. nftya-t2 ndtati ‘er tanzt’? nar- 
tayati “er lat tanzen’ zusammenhingt, wird wahrscheinlich, 
wenn man vergleicht griech. ὀρχοῦμαι “ich tanze’ : al. rghayaté 
‘er bebt vor Leidenschaft, tobt’, fghdvant- ‘tobend, stiirmend’; 
got. laiks “Tanz’: al. réjaté “er bebt vor Furcht, zittert, ist er- 
regt’; ahd. témdn “sich im Kreise drehen, tanzen’ und tamildn 
“sich im Kreise drehen, aufbrausen, aufwallen’, griech. θύομαι 
‘ich stiirme einher, rase’, θυμός “Gemiitserregung, Gemiitswallung, 
Leidenschatt, Mut, Zorn, Geist?. Als Grundbedeutung von W. 
nert- dari etwa ‘leidenschaftliche Bewegung’ gelten. 

Was den Schwund des p in “vopcFoc aus *“voptcFoc be- 
trilit, so steht dieser auf gleicher Linie mit dem Verlust des 
p von *Kopcuoc = “Kopmcuoc (oben S. 361). 

In formantischer Beziehung hat *voptcFoc unter den ver- 
glichenen Wortern seinen nichsten Verwandten an lit. nafsas 
und narsus aus “nartsas, *nartsis. narsas ist eine Bildung wie 
z. B. smarsas zu smirdéti, valksmas zu velki, raupsas za ripas, 
got. hals (Stamm halsa-) lat. collum aus *colso- zu aksl. kolo und 
vieles dieser Art in verschiedenen idg. Sprachen (Grundr? 2, 
1, 538 tf, Lidén IF. 19, 318 f. 345 ff., Charpentier KZ. 40, 472). 
Mit seinem formantischen Konglutinat -swo- aber stellt sich *vopt- 
cFoc zu dem oben genannten FicFoc d. i. *utdsuo-, zu lit. ratisvas 
‘rotlich’ risvas ‘rotbraun’ neben griech. ἔρευθος lit. rubor, zu 
lit. laisvas von laid- u. a. (Grundr2 2, 1, 205). Ob unser Wort 
von Anfang an Adjektiv oder Substantiv gewesen ist, ist unklar. 
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Die Frage hiingt damit zusammen, woher sein femininisches 
Genus gekommen ist. Stand 4 νότος von Haus mit ἣ ἔρημος, ἢ 
σύντομος, ἧ εὔὐγκλητος, ἣ διάλεκτος u. del. auf derselben Linie, 
dann mu bei 4 vococ ein femininisches Substantiv vorgeschwebt 
haben, vielleicht etwas wie διάθεεις oder ψυχή. Im andern Fall 
mag mafgebend gewesen sein, daB vécoc als eine Art von da- 
monischer Gewalt, die sich des Menschen bemichtigt, gedacht 
wurde, wie ja die Gétter (bei Homer Zeus, Apollo) als Sender 
von Krankheiten dargestellt werden. Dann kann das Geschlecht 
etwa von Ἐρινύς oder Κήρ zu h νότος gefiihrt haben. 8. Del- 
briick Vergl. Synt. 1,115, Verf. Ber. ἃ. sichs. Ges. d. Wiss. 189% 
S. 312 

Etwas bedenklich mag meine Deutung von vococ deshalb 
erscheinen, weil ich die Sippe nert- anderwarts im Griechischen 
nicht aufweisen kann. Oder sollte der Name eines nicht ge- 
nauer bestimmbaren Raubvogels véptoc bei Aristophanes Av. 303 
(Hesych véptoc: ἱέραξ. οἱ δὲ εἶδος ὀρνέου; vgl. M. Schmidt z. ἃ. 
St.) dazu gehéren? Vel. etwa ἱέραξ, homer. ipn= (Hesych βεί- 
pakec) zu ἴεμαι Sbegehre, trachte’, ahd. gir nhd. geéer zu ahd. 
gir? “gierig”. 

SchlieBlich noch ein paar Worte zu Jacobsohns Itombina- 
tionen Hermes 44, 8Sff. Dieser geht, wie wir, von urgriech. 
*vocFoc und *FicFoc aus. Hr bezweifelt aber trotz ναός νεώς 
aus “vacFoc und ἴός aus “*icFoc (ai. ἐξ.) die Richtigkeit der 
Zuriickfiihrung von “vocFoc auf *voccFoc (*votcFoc) und von 
*“FicFoc auf *FiccFoc (*FitcFoc). Er geht von indogermanischen 
‘Grundformen *noswos, *wsuos aus und meint, die Verschieden- 
heit der Behandlung des zwischenvokalischen -su- sei durch 
Verschiedenheit des Sitzes des Worttons bewirkt worden. Hier- 
gegen habe ich erstlich einzuwenden, dab, wenn man auch in 
der Theorie und im allgemeinen die Méglichkeit einer verschie- 
denen Behandlung aus solchem AnlaB&B zugeben mu, in con- 
creto doch eine solche verschiedene Wirkung ftir die vor- 
dialektische Griizitit meines Erachtens bis jetzt sonst nicht 
nachgewiesen ist. In unserm besonderen Fall aber ist sie mir 
unwahrscheinlich wegen der Geschichte der zwischenvokalischen 
Lautgruppen ~sm-, -si-, -sr-, -sl-. Die Behandlung dieser Ver- 
bindungen geht, wenn man sich an das sicher zu Kontrol- 
lierende halt, Hand in Hand mit der Behandlung von -sz-, und 
nirgends zeigt sich bei ihnen eine solche Verschiedenheit, die auf 
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Einflu8 des Tonsitzes zurtickgefiihrt werden diirfte; z. B. “uésmy 
= ai. vdsma ‘Decke’ ist geradeso zu lesb. Féuua ion. att. eiua 
eeworden wie “gsmé- = asmd- ‘wi’ zu thess. ἀμμές. ion. att. 
ἡμεῖς. Ferner stehen mit Jacobssohns Akzenthypothese einige 
Formen, wie εἴωθα, θρῖον, τελήεις τελέεις, im Widerspruch. Da 
muf erst wieder teils Ausgleichung innerhalb des Formen- 
systems angenommen werden (εἴωθα), teils muB eine plausible 
etymologische Deutung (θρῖον aus *rpicFov) als unverbindlich 
auBer Rechnung gestellt werden. Am wenigsten aber verstche 
ich, wie Jacobsohn mit uridg. *ndswos als Beweisstiick fiir seine 
Hypothese rechnen darf, da er ja die Herkunit des Wortes 
vollig dahin gestellt sein liBt: er sagt 5. 89, meine Ktymologie 
von vococ erscheine so wenig zwingend wie die Verkntipfunge 
mit νέομαι Sheimkehren’ (Prellwitz u. A.), versucht selbst aber 
keinerlei anderweitige Anknitipfung. So hat er denn fir seine 
Akzenttheorie nur FicFoc, das er wieder mit al. viSiwva-m zu- 
sammenbringt, nicht zugleich *vdcFoc, als Beleg, und es miiBte ftir 
ihn mit der Etymologie auch das ganz dahin gestellt sein, ob 
das urgriech. *vocFoc nicht aus einem dlteren “voccFoc und 
eventuell weiter aus *voptcFoc hervorgegangen sei. Was Jacob- 
sohn vorbringt, erweist weder die Bechtelsche Etymologie von 
FicFoc (als *Fiéc-Fo-c zu εἶδος) als unhaltbar oder auch nur als 
wenig wahrscheinlich, noch kann es unser *voptcFoc als Grund- 
form von *vocFoc vococ gefahrden. 
5. Uvvn, Uvvic uvic. 

Als Benennung der Pflugschar sind aus jiingerer Grazitiat 
tiberliefert Uvvn (Akk. Pl. Uvvac Aesop. fab. 33), bel Hesych 
ὑγνή Td τοῦ ἀρότρου εἰδήριον τὸ Téuvov τὴν τῆν und Ofters vvic 
und ὕννις. Die Lautung ὕνις mit kurzer erster Silbe steht durch 
mehrere Dichterstellen, wie Babr. 37, 2, fest, aber auch ὕννις 
hat gute Gewanr. 

Dieses Schwanken zwischen vv und v versteht sich am 
leichtesten bei der Annahme, dai das Wort ein Kompositum 
war, dessen Schlufteil ursprtinglich mit sn- angelautet hatte, 
vel. ἀγά-ννιφος, ἐύτννητος ἃ. dgl. (Griech. Gramm.’ 1291, Even- 
tuell war dabei die Doppelheit -vv-:-v- in unserm Wort zuerst 
auf verschiedene Mundarten verteilt, und wenn der 2weite Be- 
standteil als selbstindiges Wort frtihzeitig, aber nicht tiberall 
gleichzeitig, abhanden gekommen war, ware die zwiefache Ge- 
stalt, mit vv und mit v, doppelt leicht erklarlich. 
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Fir das Vorderglied kommen denn a priori in Betracht 
t- ‘Schwein’, vgl. t-popBdc, b = al. vt In U-Bpic, Kypr. v τύχσ, 
U-evzduevoc usw., und ὑ- = al. si in ὑτ- τής. 

Die Alten haben in dem t- von tvvic usw. das Wort ὗς 
gesucht und geelaubt, des erdaufwiihlenden Tieres Riissel habe 
ersten AnlaB zur Erfindung des Pfluges gegeben: Plutarch 
Symp. 4, 5, 2 (p. 670 A.) τὴν δὲ Uv ἀπὸ τῆς χρείας καὶ τιμάςθαι 
λέγουςι, πρώτη γὰρ cxicaca τῷ προὔχοντι τῆς ὀρυχῆς, We Mac, 
τὴν γῆν, ἴχνος ἀρόςεως ἔθηκε, καὶ τὸ τῆς ὕνεως ὑφηγήςατο ἔργον * 
ὅθεν καὶ τοὔνομα γενέεθαι τῷ ἐργαλείῳ λέγουςιν ἀπὸ τῆς ὑός. 
J. Grimm spricht von dieser Stelle Gesch. ἃ. d. Sprachet 41 und 
erwiihnt die Bezeichnungen des leichten Pflugs als schweinsnase 
in nhd. Mundarten und als pigs nose in England. Dazu kommt 
ir. soce “Schnauze, Pflugschar’, das schwerlich von soce-sail 6]. 
‘loligo’ (vel. mhd. mersitn “Meerschwein’® als Name des Deiphins), 
kymy. hweh ‘Schwein’ zu trennen ist (vgl. Schrader Reallex. 631). 
u- aus “su- (mit Vokalktirze) ist, da es sich um “sa- als Kom- 
positionsglied handelt, in Ordnung, vgl. ὑτφορβός mit  (cU-Bwrne), 
Jat. se-buleus (Kurze vergl. Gramm. 144). 

War nun der erste Teil von v-v(v)tc, U-vvn wirklich dieses 
*su-, SO war der zweite schwerlich etwas anderes als ein Wort 
fiir Schnauze oder Riissel. Fiir diesen Fall méchte ich diesen 
Wortteil ankntipfen an eine mit sm- anlautende, besonders im 
Germanischen weitverbreitete Sippe, die aut zweisilbige, ver- 
schieden vokalisierte und zumteil durch gutturale, dentale und 
labiale ‘determinative’ Verschluflaute erweiterte Basen hinweist 
und verschiedenes bedeutet, was mit dem Mund (Maul) oder 
der Nase vorgenommen wird, Schnauben, Schniiffeln τι. del., 
auch Worter aufweist, die “Schnauze’ oder ‘Nase’ bedeuten. Aus 
dem Germanischen sind u.a. zu nennen norw. snd/a “schnauben, 
schniiffeln, wittern’, engl. snook “schntiffeln’, nhd. bair. schnuckeln, 
schnackeren “einen schnalzenden Laut von sich geben’, norw. 
snok “Schnauze, Nase’, nd. sndkern “mit dem Rtissel durchsuchen, 
naschen’, dan. snage “umherstibern, umhersuchen’, 815]. snafdr ‘fein- 
riechend’, ahd. snepheewnga “Schluchzen’, mhd. snaben ‘schnappen, 
schnauben’, ostiries. sndpen ndl. snoepen “naschen’, ahd. snabul 
‘Schnabel’, mnd. ndl. snavel “Schnabel, Riissel’, norw. snatra 
“schnauben, knittern’, mhd. snateren ‘schnattern’, ahd. mhd. snaden 
“schnaufen, schnarchen’, 415]. snydia ‘schniiffeln, wittern’, ahd. sntizen 
“schneuzen’, mnd. saat nhd. schnauze, ohne Wurzelerweiterung 
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mittels VerschluBlautes Ζ. Β. mhd. snoween “schnauben, schnaufen’, 
sndwen ‘schwer Atem holen, schnauben’, mnd. snowwen “schnauzen, 
schnappen’, nnd. sndésen“schnauben, schniiffeln’, nd. snas“Schnauze’, 
norw. snor sner “Rota. 8. Fick-Torp 3,518 ff. 524ff. Dazu weiter 
lit. snoksecet sndkszti und senioksecztt senidksett “keuchen, schnau- 
ben’, sznypsecet sendpsete “zischen, schneuzen’ (vgl. Leskien IF.13, 
172. 208). Aus dem Griech. vergleicht man ansprechend vwyaka 
“Naschereien’ (vgl. nd. sndékern und τρώγαλα : τρώγω), und auch 
an al. snthya-ti ‘wird feucht’, snthan- oder sniha- ‘Feuchtigkeit 
der Nase’ (SB. 12, 7,1, 3) und an sndu-ti ‘entlaBt Fliissigkeit, 
trieft’? dart gedacht werden. Bei einem Wortkreis wie diesem, 
wo offenbar das Onomatopoietische von vorhistorischen Zeiten 
her eine groBe Rolle gespielt hat und in verschiedenen Richtungen 
mannigtache Kreuzungen und Angleichungen stattgefunden haben, 
kommt man nattirhch mit Zuriickfithrung auf urindogermanische 
Wortformationen, mit Ansatz von uridg. Grundformen nicht 
weit. Etwa zweisilbige Basen wie send-, sené- send-, sendi-, senéi- 
sendi-, sendu-, senéu- sendu- und zumteil noch Erweiterungen 
von ihnen mit verschiedenen VerschluBlauten autzustellen, hitte 
nicht viel Wert. 

Hs τ} also bei der Vermutung im allgemeinen sein 
Bewenden haben, daBi der Schlubteil von v-v(v)ic, ὕτννη in der 
Bedeutung “Schnauze, Riissel’ mit den genannten Wortern irgend- 
wie ΠΕ ΠΟΥ zusammenhing. Nur bleibt dabei noch zu bemerken, 
daB es keineswegs ausgeschlossen ist, dab die griech. Formen direkt 
zu einer oder der andern von den auf Verschluflaut endigenden 
Wurzelformen gehért haben. Beispielsweise ware denkbar, daf 
ὕ-ννη urspriinglich ein Neutrum “su-sadg gewesen ist, das, nach 
Abfall des -g in urgriechischer Zeit, vom Nom.-Akk. Sing. aus 
in die femininische d-Deklination iibergeftihrt wurde in dhnlicher 
Weise, wie das auf dem Neutrum *xapda[c|& (-& aus -7) beruhende 
ion. κάρη zu der Neubildung τὴν κάρην (Kallimachus) Anlaf 
gegeben hat. Vel. ferner κῆρι als Neubildung zu κῆρ = *xnpd; 
got. ména ahd. mano aus “méndt, im ganzen germanischen Gebiet 
als n-Stamm dekliniert; got. hansa aus *hom-séd (vel. ai. sa-sdd- 
“consessus, Versammlung, Gemeinde; versammelter Gerichtshof; 
Gesellschatt, Anwesenheit vieler Personen’), als d-Stamm dekliniert 
(nach Bugges wahrscheinlicher Vermutung PBrB. 12, 418); 
lit. dukté duktés usw. statt dukté dukte?s usw., u. dgl. mehr. Was 
den i-Stamm Uv(vjc betrifft, so kommt tiberdies in Frage, ob 
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nicht auf seine Flexion das Synonymum ὀφνίς ᾿ ὕννις (Hesych), 
das mit preu. wagnis “Sech, Pflugmesser’ zusammengehért, von 
Hinflug gewesen ist. 

0. stiva. 

Wie unser sterz mit mhd. stiirzed “Pfilanzenstengel, Strunk’, 
norw. start “steifer Zweig’ zusammenhingt (vgl. Ehrismann 
PBrB. 20, 50, Weigand Wtb.® 967), so diirfte stiva “Pflugsterz’ 
zu stipes “Pflock, Pfahl, Stamm’, stipulus ‘firmus’, stipula “Halm’, 
lit. stipris “stark, kraftig’, mhd. stif ‘steif, aufrecht’ gehéren, mit 
denen auch griech. ςτιφρός ‘stark, fest’, ctimoc N. ‘stipatum, Fest- 
zusammengedringtes, Masse’ und ςτιβαρός *‘gedrungen’, ctimtoc 
‘test, gedrungen’ verwandt sind. Dann laBt sich “stips-va oder 
*stips-va als Grundform ansetzen, die sich zu ctimoc verhielte wie 
griech. icoc gort. béot. FicFoc zu etdoc, idé[c]a u. dgl. (oben 8. 364). 
Vielleicht fiihrt Hirt IF. 12, 227 richtig ςτιφρός aut *ctimc-po-c 
zurtick (dann stammte von da das @ von ctipoc). 


7. castrare. 


Dieses Verbum, das von Plautus an fiir das Kastrieren 
von Menschen und Tieren und von Cato an zugleich ftir das 
Verschneiden von Baumen belegt ist, setzt ein Substantivum 
*ceastro- voraus, welches vermutlich, als nomen instrumenti, das 
zu diesen Operationen benutzte Werkzeug bedeutet hat. Dieses 
*castro- identifiziert man seit F. Froehde KZ. 23, 310 mit ai. 
Sdstra-m “schneidendes oder stechendes Werkzeug, Messer, 
Schwert, Dolch, Pfeil’. So jetzt auch Thurneysen im Thes. |. Τὶ 
Stowasser-Skutsch Lat.-deutsch. Wtb.? und Walde Lat. et. Wtb.?. 
Nun weisen aber die von ai. Sdstra-m, Sdsa-ti ‘schneidet, metzgt’, 
sdsd-h “Schlachtmesser’ nicht zu trennenden griech. Formen xedZw 
“spalte, spelle, behaue’, κέαρνον “Axt, Schusterahle’ (zum Formans 
vel. cxérapvov) und ir. ceis ‘Speer’ (*kesti-) auf uridg. kes- hin, 
und so sollte man *cestraére erwarten. Woher das a? 

Hs soll hier einer der Falle vorliegen, wo das Lateinische 
elnem wurzelhaften e der andern Sprachen ein a gegeniiberstellt, 
das ein uridg. a (Reduktionsstufe) vertrete. 5. Hirt Ablaut 5. 15 f, 
Bartholomae Woch. ἢ kl. Ph. 1905 Sp.1108f. und Osthoff MU. 6, 
208i. Hierbei kamen nun fiir castrdre als Analoga nicht in Be- 
tracht diejenigen Wurzelformen, die einen Nasal oder eine Liquida 
enthalten, wie magnus, nactus, fragilis, flagrare, labium, sondern 
nur Wurzelformen ohne Nasal und Liquida: pateo osk. patensins 
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‘aperivent’ : griech. wétaccov; quattvor : osk. petora umbr. petur- 
pursus, griech. τέτταρες; daps : griech. δέπας; sucéna saxum : 
secre; assyr (alat., Paul. Fest. 16 Th. de P.): griech. ap; aper 
umbr. abrof ‘apros’ : ahd. ébur; caterva : iv. cethern *Truppe’ 
aksl. éeta “Schar’?). 

Von diesen vermeintlichen Analoga scheidet von vorn 
herein daps aus, s. Walde? 220. sacéna und sacrum sind zwar 
wahrscheinlich auf em ursprachliches sag- zu beziehen, kiénnen 
aber zu der Wurzelform séiq- ség- in aksl. séka lit. sgkis lat. sica 
gestellt werden, gehéren mithin andern Ablautverhiltnissen an, 
s. Walde? 693. asi oder aser (wenn wir die Schreibung assyr 
so auffassen) nebst assaratum sind, falls sie zu ἔαρ gehéren, 
wegen ihres -s- nicht echt lateinisch und beweisen deshalb 
nichts fiir castrare, so lange wir dieses fiir echt lateinisch halten, 
5. Ernout Les élém. dial. du voc. lat. 41. 74. 114, Walde? 64. 
Bei pateo fragt es sich, welches sein historisches Verhiltnis zu 
pando pansum gewesen ist, und ob es nicht diesem sein a ver- 
dankt. Wenn wir das germanische Wort ébur gegentiber aper 
als die Form mit der urspriinglicheren Lautung (uridg. e) gelten 
lassen, kinnte aper, wie andre lat. Tiernamen, ein ‘dialektisches’ 
Wort gewesen sein oder, wie Skutsch (Vollméllers Jahresber. 
5,67) angenommen hat, sein @ von caper umbr. kabru ‘caprum’ 
haben. Wenig beweisen auch lat. eaterva sowie quattuor, das 
Hirt ftir das sicherste Beispiel erklart, und mit dem als einer 
a-Form Osthoff ἃ. ἃ. Ὁ. sehr κάμῃ ech. éty*i poln. cetery zu- 
sammenbringt?); zuerst miiBte wenigstens quwartus sicher gedeutet 
sein, ehe sich tiber das α des Kardinale aburteilen 185). 


1) Diesem lat. @ soll im Griechischen 1 entsprechen, z. B. in dol. 
micupec. An dieses 1 = 9 vermag ich nicht zu glauben. Uber die be- 
treffenden griechischen Worter hat zuletzt Ehrlich Zur idg. Sprachgesch., 
Kénigsberg 1910, 5. 17 ff. gehandelt. 

2) Die nachstliegende Annahme, daB in der ersten Wortsilbe dieser 
slav. Formen infolge des Haupttons einer folgenden Silbe ὁ geschwunden 
sel, wird gestitizt durch Ktirzungen wie tech. russ. véera, Gen. Sing. 
cech. ho poln. go aus jeho jego, Dat. Sing. tech. poln. mw aus jemu, 

3) Nicht um die Zahl der vorgetragenen Deutungen von quaitus 
und quattwor zu vermehren, sondern nur um zu zeigen, wie hier ὦ be- 
urteilt werden kann, ohne da& man auf uridg. a 2uriickgeht, stelle ich 
folgendes zur Erwagung. Walde? 631 1aBt, um zu quartus zu gelangen, 
*quatuortos == lit. ketviftas dissimilatorisch zu *guavorfos geworden sein. 
Setzen wir fiir *guatwortos das als Entsprechung von kefvi?tas vielmehr 
zu erwartende “quelé|vortos ein, so wire aus diesem *guovortos entstanden, 
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So halte ich es ftir geboten, 48 man wegen des Ursprungs 
von castrare es nicht bei der Ankniipfung an Wurzel fes- und an 
ai. Sdstra-m bewenden lasse, sondern sich anderwdrts umsehe, 
wn so mehr, als andere Worter der Sippe fes- im Lateinischen 
nicht nachgewiesen sind?) 

Ankniipfung an anderes ergibt sich leicht. MiBlich ist dabei 
nur, daB sich castradre ohne Schwierigkeit mit mehreren, etymo- 
logisch verschiedenen Wortern des Lateinischen zugleich ver- 
binden la8t und es nicht leicht ist, zu entscheiden, welches 
von diesen Wértern, bzw. welche von diesen Wortsippen den 
meisten Anspruch darauf hat, mit castrdre vereinigt zu een 

1) Zu capo, capus “Kapaun’?), Nach Fick Wtb.? 2, 51 ver- 
bindet Walde? 127 capo wahrscheinlich richtig mit τ κοτάς 
‘beschnitten, gestutzt’ (ἐλαία, εὐκῆ), κοπίς ‘Messer’, κόπτω ‘schlaze, 
stofe’, ahd. hammér*verstiim melt, gebrechlich’, skammeér aisl.skanumr 
‘kurz’ (urgerm. “habma- *skabmd-)?), aksl. skop/t/ “verschneiden, 
kastrieren’ skopoce “Verschnittener’. Die Wurzel ist (s\qup- : (s\gop-, 
der d-Reihe (ὦ : 6) angehirig. 

Hiernach ware custiare aus *“capstrare entstanden oder auch 
weiter zuriick aus einem “*“capistrére, in dem zgunichst ὁ durch 
Synkope geschwunden wire. Verlust des p wie in sivst/neo aus 
“supstenco, suscipio aus “supseapid, asporto aus “apsportd. 


wie novos aus *nevos usw. *gquovdrtos aber wurde “quavdrtos, wie auch 
anderwirts aus -ov- in der Silbe vor dem Hauptton -av- geworden ist, 
2. B. avillus : ovis, favissa : fovea. Das historische guartus ist nun ent- 
weder, wie Walde annimmt, durch Kontraktion aus “guavdrtos entslanden, 
oder die Nebenform *quortos == *g¥[tlurto-s oder “[q¥]turto-s, die im priin. 
Quorta vorliegt (Sommer Handb. 501, Walde a.a.0O.), wurde nach *qua- 
eortos zu quartus, Und *quavortos veranlaBte auch quattuor fir *quettuor, 
beziehungsweise fiir eme von dessen lautgesetzlichen Weiterentwicklungen 
*quottior, *“cottuor. 

1) Freilich sollen auch careo osk. kasit ‘oporlet’ oder ‘decet? und 
das davon nicht zu trennende lal. castus (urspriinglich ‘enthalisam’) zu 
diesem fes- gehéren. 8. Thurneysen Thes. 1. L., Walde? 131. In diesen 
Wortern tritt aber der Sinn von fes- nicht klarer hervor, und jedenfalls 
darf man die Annahme einer Bedeulungsentwicklung ‘schneiden, trennen, 
entbehren machen’ fitr caeo nicht durch castrare stiitzen wollen, so lange 
durchaus fraglich erscheint, da dieses Wortes vorhistorische Grundlage 
ein der Sippe fes- sugehériges Nomen mit cas- gewesen ist. 

2) edponeés bei Martial 3, 58, 88 lest Solmsen Beitr. zur griech. 
Wortf. 1, 211 sehr ansprechend ale capponés, da aus italien. cappone usw. 
eln πε πε τ *cappo zu erschlieBen isl. 

3) Vgl. tiber die germanischen Worter Solmsen a. a. Ὁ. 210. 
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Mit urspriinglichem *“capstro- vgl. den Stamm “*lorcstro-, 
woher /iustrare ‘beleuchten, hell machen’, 2lastrdre, lastris, ahd. 
lastar N. ‘Schmihung, Schmach’ zu lahan “schelten’, av. hastra-m 
“Spaten’ (neben al. khanitra-m) τι. a. 

Ein urspriingliches *“capistro- dagegen hitte formantisch 
Analoga an capistrum “Schlinge zum Halten eines Gegenstands, 
Halfter’ (zu capio, got. hafjan), calamistrum, rdpistrum, volsk. 
esarvistrom “Opfer’'), got. hulisty “Hiille, Decke’ (zu huljan). Ver- 
mutlich ist auch ménstrwm, urspriinglich “Wahrzeichen der Gitter’, 
wovon ménstradre abgeleitet ist, aus ilterem “nonrstro- (ZU m020/-tut8) 
entstanden. Der Ursprung dieses Kombinationsformans -~istro- 
ist noch unaufgekliirt. Die Annahme Niedermanns (# und ¢ im 
Lat., Darmstadt 1897, 8. 12 1). lat. -éstro- sei aus alterem *-éxtio- 
hervorgegangen, ist schon wegen des volsk. esaristrom hodchst 
bedenklich?). Man darf annehmen, dafi -éstro- auf alte, zu zwel- 
silbigen Basen auf 7-Diphthong gehorige Nominalstimme aut -ῦ8- 
(Grundr. 33, 1, 533f.) in derselben Weise zuriickgeht, wie -stro- 
zumteil an die Nominalstimme auf -es- anzukntipfen ist (z. B. 
“loucstro-, wie lana = “louesnd, δὰ al. svd-rdcas- av. raoéah-), oder 
dafi es von alten gleichartigen Nominalstammen auf -ἰά- (Grundr. 
22,1, 468ff.) ausgegangen ist, in welchem Falle es dem griech. 
-ctpov, das zu Verba auf -ἰζὼ = *-1d1w gehdrt, genau entspriiche. 
Aber auch damit muf gerechnet werden, daB -/strom in vor- 
historischer Zeit durch griechische Lehnwérter auf -ictpov, die 
fiir uns verschollen sind, ins Italische gekommen und dann 
auf echt italische Worter iibergegangen ist 5). 

1) Dies Wort verbindet man mil osk. Azserxnim, aesar ‘lingua Etrusca 
deus’ (Sueton), umbr. esono- “divinus’ (v. Planta 2, 47. 58). Mit Rticksicht 
aber darauf, daB dem alat. “assy” im Griechischen ἔαρ gegeniibersteht, 
scheint Verkntipfung mit ‘assavatum (oben 5. 370) ebenso viel fiir sich 
zu haben: Paul. Fest. 12 Th. de P. assaratum apud antiquos dicebatur genus 
quoddam potionis ex vino et sanguine temperatum, quod Latini prisci 
sanguinem assyr vocarent. 

2) Nach Niedermann 5. 18. 22 soll das griechische Lehnwort ca- 
nistrum ‘Korb’, dem im Griechischen die Formen xdvactpov und xdvuctpov 
vegeniiberstehen, ebenso aus *canéstrom entstanden sein, diese Lautung 
weiter zurtick aus “candstrom. Unverwehrt ist aber die Annahme, das 
griechische Wort, xdvactpov oder xdvuctpov, habe sich nach seiner Her- 
tibernahme im Ausgang den lat. Wortern auf -strom angeglichen. 

3) anc(h)istrum == ἄγκιςτρον muB beiseite bleiben, weil es erst spat 
auftaucht. calamistrum gehért zu dem Lehnwort calamus, scheint aber 


erst auf italischem Boden zu seinem -éstrum gekommen zu sein (vgl. 
Corssen Krit. Beitr. 370). 
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2) castradre kann gehdren zu der Sippe caro carnis osk. 
eurneis “partis’ (Grundform *grren- “grron- “Abschnitt, Sttick’), 
lat. curtus, ir. scuraim “trenne’ kymyr. ysgar ‘sondern’, ahd. sceran 
“schneiden, abschneiden’, lit. sk7riz ‘trenne, scheide’, kifvis “Axt, 
alb. hay “schneide Biume oder Weinsticke, jate aus’ (vgl. Cato 
agr. 33, 2 vites veteres quam minimum castrato), griech. keipw Ka- 
ρῆναι “abschneiden, scheren’. Auszugehen ist in diesem Fall von 
einem “caristvo-, das mit seinem i zu *cri-nd = cerno, cré-vr, 
eriech. keipw aus *kepiw, καρῆναι, lit. οὐ γὼ eventuell sich so stellt, 
wie capistrum “Halfter’? zu capio, capid-, capédo, und wie got. 
hulistr zu huljan. 

Wegen des Schwundes des auf + folgenden i vel. z. B. 
virtus aus “viro-tit-, fermé aus *ferimé (Ciardi-Dupré BB. 26, 188). 
Aus “car|t|strare castrdre wie z. B. vestibulum aus *verfo|-stabulum 
(Hay AJPh. 24, 62f£), testis aus *terstis. 

3) Zu carpo, also aus *carpstro- oder aus *carpistio-. Diese 
Ankniipfung bertihrt sich mit der Ankntipfung an caro, weil 
carpo eine p-Erweiterung der Wurzel von caro war: vgl. griech. 
καρπός “Hrucht’ (“Abgeschnittenes’), κρώπιον “Sichel’, ir. eirrd 
“concidit, lacerat’, ahd. herdist ags. herfest “Ernte, Herbst’ (vgl. 
καρπίξω “pflticke Frucht ab’), lit. δορὰ “schneide mit der Schere’, 
lett. zirpe “Sichel’, ai. Arpdna-h ‘Schwert’, krpani “Schere, Dolch’. 

Die Grundform *carpistro- kéunte nihere Beziehung zu 
ahd. herbist haben, indem diese Formationen sich ebenso zu 
einander verhielten, wie got. hulist aisl. hulstr ags. helustr heol- 
stor zu ahd. hulst. Denn schwerlich war herbist ein alter Super- 
lativ, “am besten zu schneiden’ (Weigand Wtb.® 851); dem wider- 
spricht schon der Umstand, dai von den beiden Bedeutungen 
“Ernte’ und “Zeit des Erntens’ die erstere doch wohl die ur- 
spriinglichere gewesen ist?). 


1) Fir altes *carpstro- (ohne 7) kame als formales Analogon ἂν. 
xrafstra- N. “Raubtier, reiBendes Tier’, “Raubgesindel’, “kleinere, den Men- 
schen schadigende Tiere (Motten, Getreidewiirmer oder dgl.)’ in Betracht, 
wenn dies von Fick Wtb.? 1, 811 und Osthoff KZ. 23, 318 richtig mit ai. 
kypana-k usw. zusammengestellt ist. In semantischer Hinsicht vergleiche 
man Ζ. Β. XII tab. 7m luctwu mulier faciem ne carpito, Ov. fast. 6, 137 (vo- 
lucres) carpere dicuntur lactentia viscera rostris, Seneca Thy. 1060 corpora 
exanima ... in parva carpst frusta, Mart. Cap. 1,10 vittas tinearum morsus 
cariesque carpebant (Thes. 1. L. 3, 8ff.). Bartholomae Altiran. Wtb. 538 
erwdhnt diese Etymologie von xrafstra- nicht, bezeichnet es dagegen als 
‘wenigstens denkbar’, daB xrafstra- ein Kompositum war aus *xrap-, zu 
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Welche von den drei hier vorgelegten Deutungsméglich- 
keiten das meiste fiir sich hat, mége der Leser entscheiden. 
Mir kam es hauptsiichlich darauf an, zu zeigen, daB castrare 
als Beleg fur eine neben #es- stehende Ablautstufe kas- wonig 
tauglich ist. 

ὃ, mittere. 

Die von Pott (Et. F. 1', 253) herrithrende Zusammenstellung 
von mitto mit got. bi-smeitan ‘an etwas werfen (hatten machen), 
beschmieren’, ahd. smizan ‘streichen, schlagen’, nhd. schme/ssen, 
mnd. smiten “werfen’, afries. smitu “schmeifen, werfen’, ags. 
be-smitan “beschmeifien, bewerfen’ wird heute noch als ver- 
mutlich zutreffend anerkannt, z. B. neustens von Walde Lat. et. 
Wtb2 489. Hine Stiitze hat sie, wie schon Pott sah, an der 
fiir das Lateinische sm- als urspriinglichen Anlaut erweisenden 
Form alat. cosmittere == committere Paul. Fest.46 Th.d.P. Weiter 
stellt Bartholomae dazu av. hamista- “niedergeworfen, unterdriickt’, 
hiinistayr-éa) “niederzuwerfen, zu unterdriicken’, hamaéstar- 
“wer niederwitft, unterdriickt?, s. Altiran. Wtb. 1105. 1774. 1778, 
Zum altiran. Wtb. (Beiheft zu IF. 19) 8. 203 und Ztschr. ἢ deutsche 
Wortf. 6, 354f,, wo die av. Wérter begrifflich durch unser zasm- 
menschmeifen erliutert werden. hamista- = *ham-mista-; der Ver- 
lust des Wurzelanlauts s- hiingt nicht mit der Zusammensetzung 
mit ham- zusammen, sondern schon fiir das Simplex ist in dieser 
Sprache m- aus *“sm- zu erwarten, vel. Ζ. Β. 1. Plur. mah? “sumus’ 
= Al. SAS. 

Seitdem man nun mitto aus Ὁ durch jene “Konsonanten- 
dehnung’ entstanden sein ἰδέ, die in glittio = glutio, muccus 
= mucus, Juppiter = Jupiter u. dgl. vorliegt (so z. B. Fick Die 


kar’ p- (ai. kpp-) “Gestalt, Kérper, Leiche’, und -stva-, zu ai. attrd- “Fresser’. 
Wegen der Stellung des r in xraf- wire in diesem Falle ahd. (hk)ref zu 
vergleichen. Bei jeder von diesen beiden Deutungen von xrafstra- ist 
nun s auffallend; denn da fs aus urar. ps nur vor + belegt ist (fs?rati- 
‘Vergeltung, Belohnung’), erwartete man *xrafstra-. Am leichlesten komml 
man bei der von Bartholomae vorgetragenen Deutung mit dem s zurecht. 
Man kann sich namlich entweder der von Bartholomae im Grundr. der 
iran. Phil. 1,16 gegebenen Vermutung anschlieBen oder aber annehmen, 
das Aveslische habe neben *wrafstra- noch andere Komposila mit -stra- 
‘Fresser’ als Schlufglied besessen, in denen s unveriindert geblieben war, 
und im Anschlu8 an diese sei xrafstra- gesprochen worden. Dieser analo- 
gische Einflu8 kénnle aber auch auf ein “xrafstra- ausgeiibt worden sein, 
in welchem -stra- von Haus aus nur formantisches Element gewesen war. 
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ehemal. Spracheinheit 195, neuerdings Walde ἃ, a. O., Stolz Lat. 
Gramm.* 89), mub man dem lateinischen Wort als Wurzelaus- 
laut ¢ zuschreiben, wihrend die germanische Sippe auf uridg. 
*smeid- weist. Man hilft sich da mit dem Ansatz einer uridg. 
Doppelheit smeit-: smeid-. Walde fragt tiberdies, ob nicht viel- 
leicht das urgerm. -t- auf alterem -fn- beruhe. Die im Avesta 
belegten Formen sagen, da sie alle mit ¢Formantien gebildet 
sind, nattirlich nichts aus tiber die Artikulationsart des uridg. 
Wuvrzelauslauts. 

Ich denke, die lateinischen und die germanischen Formen 
sind nicht nur beztiglich der Artikulationsstelle, sondern auch 
beztiglich der Artikulationsart des Wurzelauslauts auch ohne die 
genannten Behelfe in bester Ubereinstimmung. 

Die Meinung, dai das Lateinische auf sme/t- hinweise, 
griindet sich einzig und allein auf das Priisens mitio. Fiir das 
mitut der Duenosinschrift ist nattirlich die bekannte alte Hin- 
fachschreibung der Geminata heranzuziehen. Ist aber denn jene 
Hntstehung von mitto aus *mito wirklich so sicher, da doch 
zahlreiche diesem *mité ibnliche Prasensbildungen eine solche 
Behandlung der Lautung nicht aufweisen ? 

Freilich méttere in mit-tere zu zerlegen und mit flectere, pec- 
tere usw. auf eine Linie zu stellen (Pauli KZ. 18, 36£., Vanicek 
Gr.-lat. et. Wtb. 692), geht nicht an, weil es sich bei flectere usw. 
um eine uridg. Prisensklasse mit ὁ unmittelbar hinter dem 
wurzelschliesenden Konsonanten handelt (pecto = griech. méxtw). 
Hiernach wiire nicht mitto, sondern *miss6é oder vielleicht, bei 
etwaiger Wiedereinitihrung des Ausgangs -t6 nach pecto usw.. 
*“misto (vel. estis “ihr seid’ statt *ess¢s nach fertis usw.) zu erwarten. 

Wohl aber kann mitio eine Prasensbildung wie nitor ge- 
wesen sein, das zu niwus gnicus, céniveo (Wurzel kneia*h- ‘neigen’) 
eehdrt und aus “nivitor oder *ntvi/tér entstanden ist (vgl. vita 
aus “vivitd, latrina aus lavdtrina usw., Solmsen Stud. zur lat. 
Lautgesch. 109ff.), ingleichen wie das protecitad “proiciat’ im 
Haingesetz von Luceria (CIL. 9, 782) und das zu griech. guaw 
eehirige me-to (IF. 15, 76ff). Uber diese Bildungen auf -té mit 
kurzem Vokal davor s. IF. 15, 76ff. Dann ist mitto auf *smideté 
zurticktiihrbar. Zur Synkope vel. alat. ad-gretus aus *-greditos, 
cette zu cedo!), mattus aus “maditus. In welechen Formen des 


1) Fur die Frage der Synkope ist es gleichgillig, ob man der alten 
Auffassung von cette als *ce-ddte ‘gebi her’ folgl, oder ob man annimml, 


376 K. Brugmann, 


Prisenssystems die Vokalausstoiung begonnen hat, ist nicht zu 
ersehen. Vermutlich zuerst in drei- oder mehrsilbigen Formen 
des Simplex, wie *sm/idetomos, *smidetébdmos, oder in den zahl- 
reichen Komposita, amitio, committo, dimitto usw. 

Was den Ablaut in der Wurzelsilbe betrifft, so ist ftir 
mist altes ef sichergestellt durch conpromesise CIL. I, 196 (neben 
venirent, Gen. Sing. Latini, figter aut derselben Inschrift mit 
altem 7). Daf fiir das Prasens aber von “smidet6é, nicht von 
*smeideto, auszugehen ist, zeigt das méitat der Duenosinschrift, 
da in der frithen Zeit, aus der dieses Denkmal stammt, οἱ doch 
wohl auch nach erfoleter Synkope der zweiten Silbe verblieben 
ware. Hiernach ist denn auch xitor eher aus einer Grund- 
form mit schwundstufiger Wurzelsilbe, aus *nivitor, als aus 
*“neivitor entstanden, und es stellt sich zu céniwi und gu nirus 
(nectdre) Wie *smidetd mitto zu misi und missus. 

DaB das to-Partizip missvs (vgl. Osthoff Zur Gesch. d. 
Pert. 8. 526) sich nicht der Zuriickfithrung auf Wurzel smeid- 
(mit Media!) widersetzt (vgl. visus : video, cdsus : cédo, ésus : édo), 
zeigen fissus (fid-), scissus (scid-), sessus (sed-). Die Ratio dieser 
Verschiedenheit der Behandlung des Wurzelvokals ist unauf- 
geklart. S. Sommer Handb. d. lat. Laut- τ. Formenl. 137. 641 ἢ, 
Stolz Lat. Gramm.* 94. 

Die iibliche Zurtickfitihrung von mitto auf *mito erscheint 
jetzt auch noch in Anbetracht der Ablautverhiltnisse der Wurzel- 
silbe verdichtig. Wegen des mztat der Duenosinschrift miiBte 
namlich das ὃ dieses *mété als urital. uridg. ὁ gelten, wihrend 
mist wegen jenes conpromesise alteres *meiss- voraussetzt. Das 
ergibe einen Verbalablaut, wie er sonst nicht vorkommt. Wo 
das Prisens altes ὃ oder ὦ aufweist, zeigt der s-Aorist nirgends 
Volistutenvokalismus. Fiir das Lateinische haben wir in dieser 
Beziehung, wegen des frithen Wandels von ei zu ~ und yon 
ou Zu t, Ireilich keinen voligiltigen Beweis. Aber es liegt jeden- 
falls kein Grund vor, fivo ἴσο (SC. de B. figier, umbr. fiktu 
‘figito’, lit. dygstu) : fiwi, af-fligo (griech. φλίβω 6diBw) : -flizi, 
sertbo (altes ὃ ergibt sich aus seriptum im SC. de B., da dessen 
i lang gewesen sein wird, und aus griech. ςκαριφῶμαι) : scripsi, 
suigo (ahd. sagan) : sdat anders zu beurteilen als etwa griech. 
cedo bestehe aus den beiden Partikeln ce. und dé (vgl. en-do in-du), und 


cette sei eine nachtragliche Pluralisierung von cedo. Denn auch im lelzteren 
Falle ware zunichst ein *cedete oder ἀρ], entsprungen. 
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φλίβω : ἔφλιῖψα, τρίβω : ἔτριψα, lit. dygstu : dygsiu, bugstu τ bugsiu 
(al. guhatd : aghukSat). 

mitto wird auber mit “smeid- “schmeiben’ auch mit griech. 
μίτος “Faden” zusammengestellt (Zupitza BB. 25, 99). Doch ist 
im (sebrauch von μίτος (fiir Homer s. Ebeling 5. v. und Auten- 
vieth-Kaegi!® S. 359) nichts, was gerade auf eine Benennung 
als Geworfenes hinwiese, und gegen die Vergleichung von mit- 
tere mit unserm schmetben mu dieser Vergleich zuriickstehen. 
Sollte sich aber die Zusammenstellung mit μίτος trotzdem als 
die richtige ergeben und mutto auf smit- beruhen, so hatte auch 
so, nach dem, was tiber den Ablaut der Wurzelsilbe gesagt ist, 
die Annahme einer alten Bildung auf -éto, also der Ansatz der 
Grundform *(s)miteté, mehr fiir sich als Herleitung aus *(s)mito. 


9. populus. 


Gegen die tibliche Deutung von lat. populus, umbr. poplom 
‘populum’, wonach es wie plébés von der Basis pelé- ‘plere, 
fiillen’ stammen soll als eine Reduplikationsbildung, macht der 
Umstand bedenklich, dafi das lat. Wort in seinem an der Hand 
der Denkmiler erreichbaren altesten Gebrauch nicht schlechthin 
“Volksmenge, Volksmasse’ war, sondern die zu einem politischen 
Gemeinwesen vereinigte Bevilkerung, in Rom das souveriine Volk 
des Freistaats. So auch in den iguvinischen Tafeln, wo das Wort 
dfters in den Gebeten vorkommt, die bei dem Umgang um 
die Grenzen des Stadtgebiets abgehalten werden: es wird Ab- 
wendung aller Arten von Landplagen und Gliick und Segen 
fiir die Stadtgememde und das Stadtgebiet von Iguvium er- 
fleht. Die Stadtgemeinde ist da mit poplo- bezeichnet. 

Auf eine andre und wohl annehmbarere etymologische 
Hrklarung hat mich gefithrt, was Solmsen Beitr. zur griech. 
Wortf. 1, 18 f. tiber dor. ἄπελλα (ἀπέλλα) sagt. Dieses Wort be- 
zeichnet nicht blo& die Versammlung einer politischen Gemein- 
schatt, sondern wird von Hesychius auch mit cykoc glossiert: 
ἀπέλλαι " εηκοί, ἐκκληςίαι, ἀρχαιρεςίαι, so daf etwa “Umziunune, 
Haag” als Grundbedeutung sehr wahrscheinlich wird. Solmsen 
verbindet es demgem&fi, wie vor ihm auch schon Boisacq 
Dict. ét. 68 getan hat, mit lat. pellere. Er setzt *n-pel-iu als ur- 
griechische Form an: ‘der Ort, wohinein (*y- = lit. in- ‘év’) 
man (das Vieh, die Menschen) treibt’ (cynxdc), ‘das Hineintreiben’ 
(ἐκκληςία). Vel. lat. dpilio apilio “Schathirt? aus *ovi-pelio, ur- 
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spriinglich ‘der die Schafe treibt’, und homines compellere unum 
in locum et congregare (Cic.), pecora pastum propellere (Varro). 
Zur Bedeutungsentwicklung darf man mit Boisacq auch auf 
coneilium verweisen, das doch wohl zu κέλλω und κέλομαι gehort. 

Die Volksversammlung, die Versammlung der Gemeinde 
oder des Stammes war von jeher in Italien wie andenwarts 
bei den Indogermanen die Triigerin der Idee der politischen 
Zusammengehirigkeit und Souverdnitat, und es ist sehr wohl 
denkbar, da® ,opulus in vorhistorischer Zeit die zur Ordnung 
gemeinsamer Angelegeuheiten zusammengebrachte Gemeinde be- 
deutet hat und noch friiher dieses compellere in unum locum 
selbst oder den Ort dieser Zusammenkuntft. Der Ubergang 
vom Nomen actionis und vom Nomen loci zu einem auch die 
beteiligten Personen bezeichnenden Wort hat viele Parallelen: 
z. B. die ansiedelung = die angesiedelte bevolherung (Grundy. 2%, 1, 
621f). Die Erweiterung seines Begriffs zu dem einer tiber 
gréfere Landstrecken hin wohnhaften Bevilkerung hat dann 
populus erst mit der Ausbreitung der rémischen Herrschaft er- 
lebt. Uritalische Grundform war vermutlich *“po-polo-s, vgl. do- 
lus zu Wz. del-, domus zu Wz. dem-; lautgesetzlich waren aufer- 
dem *“yo-pelo-s und *po-plo-s als urital. Form méglich, sie sind 
aber morphologisch weniger wahrscheinlich. In po- hat man 
das Prafix von péno, aus *po-sind, po-lio, porceo == *po-arceo 2u 
sehen, welches eine Ablautvariante von “apo = ἄπο usw. (ay. 
po-edaye'ti “ev 1aBt wegriicken, verscheucht’) ist und in Europa 
eine wesentlich resultative und pertektivierende Bedeutung be- 
kommen hat (im Baltisch-Slavischen z. B. lit. pa-dit/ aksl. po- 
dati “hingeben, tiberliefern’); man vergleiche den Gebrauch von 
eriech. ἀπὸ in ἀπο-δίδωμι “gebe ab, leiste ab’, dmo-pépw ‘iiber- 
bringe’ τι. dgl. po-padus war dann urspriinglich etwa der Ab- 
und Hintrieb (zum Versammlungsort). 

So erdffnet sich denn auch ein gangbarer Weg, um po- 
pulus mit populart zusammenzubringen, die man nicht ohne 
Not vdéllig trennen darf, die in einer plausiblen Weise zu ver- 
emigen aber bis jetzt niemandem gelungen ist. Auf halbem 
Wege zu dem hin, was ich im Auge habe und fiir das einzig 
Glaubhafte halte, ist bereits Fay im AJPh. 24,74 gewesen, in- 
dem er sagt: “Altogether the safest definition to adopt for o- 
pulus seems to me to be ‘army’ (cf. magister populi), but ‘army’ 
as a ‘fighting division’, a ‘detachment’. So the German word 
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Schar, originally a division of an army, has come to mean in 
general ‘multitudo’. I would therefore derive populus from po- 
(cf. pono, po-lio) and pello ‘drive’, whence populus = “driving 
off, — a raiding party: cf. popilari ‘to raid’. For popiulus as 
a subdivision of gens ef. Livy, 6.12. 4”’ Mit der fighting di- 
vision ist es freilich ebensowenig etwas wie mit der bekannten 
Ktymologisierung “Heer? (populis) : ‘verheeren’ (popilar?), s. 
Wolfflin in seinem Archiv 7, 512. Denn da8 popilus einmal 
Heer oder Heeresabteilung gewesen sei, ist nicht nachzuweisen. 
Wohl aber darf man glauben, dai ein *“po-polo-s “Abtrieb, Hin- 
trieb’ die Grundlage auch des Verbums popula@ri gewesen ist. 
Man vergleiche griech. λεηλατεῖν (λεία und ἐλαύνω) “Beute 
machen, Pliinderung vornehmen’® und mit Objektsakkusativen 
‘auspliindern, verheeren’ z. B. πεδίον, πόλιν, sowle ἄγειν καὶ 
φέρειν und φέρειν καὶ ἄγειν. Vielleicht war das po- von populus 
in diesem Falle so gedacht, wie das po- von po-lire ‘abputzen, 
glatten’, das zu dinere gehort. 
Leipzig. K. Brugmann. 
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1. Uber die Entstehung der von den Rimern nebenein- 
ander gebrauchten Ausginge der 3. Plur. Ind. Perf. Akt. -ére, 
-éront (-érunt), -éront (-érunt) ist in neuerer Zeit dfter gehandelt 
worden, hauptsichlich von Osthoff Zur Gesch. des Perf. 210 ff, 
Bartholomae Stud. zur idg. Sprachgesch. 2, 197ff., Verfasser 
Grundr. 2!,1368.1391, Kurze vergl. Gramm. 588. ὅθ. ἔς Lindsay- 
Nohl Die lat. Spr. 610f, Sommer Handb. der lat. Laut- und 
Formenl. 619 f£., Stolz Lat. Gramm.* 282 f. Wegen des Statistischen 
sei auf Neue-Wagener Formenl. 3°, 190ff. und Wolitlin in seinem 
Archiv 14, 478 verwiesen. 

Wie wenig gekliirt noch die Frage des Ursprungs ist, zeigt 
am besten das, was Stolz a. a. Ὁ. tiber diese Endungen sagt. Die 
Hauptschwierigkeit macht begreiflicherweise das @ in -ére und 
-érunt. Mir scheint aber, tiber die Herkunft dieser Ausginge 
bestiinde heute gréBere Hinigkeit als der Fall ist, wenn man 
dem iiber das @ im Jabr 1891 von Bartholomae ἃ. ἃ. Ὁ. ge- 
juBerten Gedanken mehr Aufmerksamkeit geschenkt hatte. Der 
in meiner Kurzen vergl. Gramm. a. a. O. vorgetragene Deutungs- 
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versuch kntipft an Bartholomae an, auf den ich auch den Leser 
verwiesen habe. Aber der Raum gestattete mir keine niihere 
Rechtfertigung meiner Aufstellung. Diese folge denn hier. 

2, Zunichst ist folgendes zu beachten: 

1) Alle drei Verbalendungen scheinen aus vorhistorischen 
Zeiten zu stammen. Denn an der Hand der Sprachdenkmiiler 
laBt sich keiner von ihnen ein hoheres Alter als den andern 
zuerkennen. Was insbesondere -éruné betriffit, so ist sein hohes 
Alter nicht nur durch Plautus (fuérunt, fecérunt u.a., Neue- 
Wagener 8. 198f) verbtirgt, sondern auch durch die inschrift- 
lichen dedrot und dedro aus Pisaurum (CIL. 1,173. 177), da nur 
é, nicht é, durch die Synkopierung, die stattgefunden hat, ge- 
schwunden sein kann. 

2) Die Sprachtiberlieferung an sich gibt nicht an die Hand, 
da die Verschiedenheit des Ausgangs einmal von der beson- 
deren Natur des Perfektstamms (dedi, tutudi, légi, novi, dixt usw.) 
abgehangen habe. Daf von den Dichtern zuweilen die eine 
Endung bei dieser Art von Stammformation, die andere bei jener 
bevorzugt worden ist, laéft sich tiberall leicht darauf zuriick- 
fiihren, daf fiir den Vers bald diese, bald jene Endung die 
bequemere oder auch die einzig mégliche gewesen ist. Trotzdem 
ist nattirlich von vorn herein wahrscheinlich, daB der Unter- 
schied der Stammbildung urspriinglich eine Rolle gespielt hat. 

3) Lautgesetzlich kann das x aller drei Ausgiinge sowohl 
urspriingliches r als auch Alteres 8 gewesen sein. Die genannten 
dedrot, dedro erweisen nicht Urspriinglichkeit des 1: vel. den 
Infinitiv cedre = caedere (auf der Inschrift von Spoletium CIL 15, 
366), bei dem Entstehung des 7 aus s nicht fraglich ist, und die 
haufigere Synkope, durch die ein Vokal hinter + = 8 verloren 
gegangen ist, wie in ornus, juigo, ardeo. 

4) Wenn alle drei Endungen echt lateinisch waren, was 
anzuzweiteln a priore kein Anlafi ist, darf keine als lautgesetz- 
liche Fortsetzung von einer der beiden andern angesehen werden. 
Mit der alten Meinung, -ére sei eine “Abstumpfung’ oder ‘Ab- 
schleitung’ von -érunt, braucht heute ebensowenig mehr ge- 
rechnet zu werden wie mit der Annahme eines mechanischen 
Ubergangs von -éront in -éront. 

5) Nach den bis jetzt ermittelten Lautgesetzen des Lateini- 
schen kann δ in -éront und in -ére sowohl uridg. urital. δ᾽ ge- 
wesen sein als auch ein urital. urlat. /-Diphthong, ai, οἱ oder ei. 
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Das letztere wird durch pomérium aus *post-moiriom (zu moiros 
murus) bewiesen. Die urlat. αὐ, οἱ, ei fielen in vorhistorisch nach- 
haupttonigen Silben zuniichst in ei zusammen. Hieraus wurde, 
falls nicht 7 folgte (Mareius, Pompeius u. dgl.), é, und dieses wurde 
gewohnlich weiter zu 7, z. B. inctdo (caedo), lupi Nom. Plur. (vel. 
λύκοι), zndico (deico dico). Die e-Qualitiit aber behauptete sich vor 
r, gleichwie vor diesem Laut ja auch das kurze e nicht weiter 
zu ὁ verschoben wurde (z. B. pepéri, onéris gegen cecidi, ndminis 
usw.). Hine Ausnahme macht ingutro (quaero): die Form ist 
durch inquisivi, inquisitum, deren ὁ lautgesetzlich entsprungen 
ist, analogisch beeinfluit worden. Das neben pdmerium stehende 
postmoerium (Varro ἃ. 8.) ist rekomponiert, verhalt sich also zu 
pomérium etwa wie conclausus zu conclisus. 

6) Der osk.-umbr. Ausgang -ens, z. B. in osk. uupsens 
‘tecerunt’, teremnattens ‘terminaverunt’, piil. coisatens ‘cura- 
verunt’, umbr. eitipes ‘censuerunt’, hatte mit unsern lat. Endungen 
hdchstens insofern historischen Zusammenhang, als sein -ns und 
das -nt von -érunt, -erunt einander ebenso zu entsprechen scheinen 
wie Ζ. Β. in den Konjunktivformen osk. deicans : lat. dicant. 

3. -re in -ére glaubte ich Kurze vergl. Gramm. a. a. O., 
Bartholomae folgend‘), dem ai. sekundiiren Medialausgang der 
3. Plur. -ra (aduhra, vg]. Windisch Ub. die Verbalformen mit 
dem Charakter R, Leipzig 1887, S. 11) gleichsetzen zu miissen. 
Ar. *-ra steht neben der primiiren Endung *-rai (ai. Séré av. sdire) 
So, wie al. -ηΐα = griech. -vto neben ai. -uté = griech. -vta, so 
α ἢ sich ftir ai. -ra lat. -re mit Wahrscheinlichkeit *-ro als uridg. 
Lautung ergibt. 

Kinen durch Verquickung mit dem nf-Formans der 3. Plur. 
entstandenen Medialausgang *-ntro nimmt man an fiir die ir. 
3. Plur. Depon. konjunkter Flexion z. B. -swidigetar -eddar (dazu 
absolut suidigitir) und fiir die osk. 3. Plur. Depon.-Pass. z. B. 
Kkaranter ‘vescuntur’ (s. Turneysen Handb. des Altir. 343, Buck 
Grammar of Osk. and Umbr. 179, Verf. Kurze vergl. Gramm. 598). 

Ist die Gleichstellung von lat. -re und ai. -ra richtig, so 
hat man als den ursprtinglichen Sitz von -re nicht diejenigen 
Formen des Perfektsystems zu betrachten, die den iltesten Bestand 
des Ind. Perf. gebildet haben, z. B. tutudi (ai. tutudé), tetint 
(al. tatane tatné). Denn nach Mafigabe der ai. Formen der 3. Plur. 
des Ind. Perf. Med., z. B. tatniré, duduhré, dadhiré dadhré, die 


1) Nicht im Anschlu8 an Sommer, wie Stolz sagt. 
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den primiren Ausgang haben, ware *-raz, in historischer Lati- 
nitiit *-r7 zu erwarten. -re mu mithin von Haus aus nur irgend- 
welchen von denjenigen priteritalen Formen angehdért haben, 
die sich auf italischem Boden dem alten Bestand des Ind. Pert. 
gugesellt haben. Wobet aber von diesen Priteritalformen wieder 
diejenigen auszuschlieben sind, deren Stamm themavokalisch 
endigt, wie z. B. vhevhaked ‘fecit’ (Maniosinschritt), tetigtt (hom. 
τεταγών) oder auch solche wie fidd (vgl. osk. kum-benéd ‘con- 
venit’). Denn, wie das Arische annehmen labt, waren r-Endungen 
ohne Verquickung mit nt-Formantien den themavokalischen Tem- 
pusformen von uridg. Zeit her fremd. 

Ehe wir dem Ursprung des -ére weiter nachgehen, ist noch 
etwas, was das geschichtliche Verhaltnis von -re au -runé angeht, 
ins Auge zu fassen. Das Altindische hat auber -ra die sekundiren 
Ausginge -ran (ddysran, aSéran, bharéran), -ranta (dvavytranta) 
und -ratu (bharérata), letzteren neben primiirem -raté (duhraté, 
Sératé). Der Gedanke liegt nahe, da das lat. -rint dieser Gruppe 
von Hndungen anzuschlieBen sei, wobei nach den Lautverhiilt- 
nissen ai. -ran und -ranta als die nachsten Verwandten anzu- 
sprechen wiren. Nach den Lautgesetzen kann -2 2. auf *“-ronto 
= ai. -ranta zuriickgefiithrt werden. Doch liegt es wegen ferint 
= ai. bharanti naher, *-ronti als altere Lautung anzusetzen, und 
nun liebe sich mit ai. -ran = urar. *-rant leicht ein divekter 
Zusammenhang herstellen, indem man annahme, in -rint sel, 
wie sonst tiberall im Lateinischen, die sekundiare Aktivendung 
durch die primare ersetzt worden. Auch kame noch die Mie- 
lichkeit in Betracht, da& -ront flir *“-rent eingetreten ware in 
der Weise, wie im Lateinischen bei sunt, νοι), eunt, sistint 
usw. der Vokal o im Ausgang tiber e (vgl. umbr. sent τι. a.) ge- 
siegt hat. “-rent sttinde dann in naherer Beziehung zu ai. -rata 
= uridg. *-ryte. Nun ist aber die Verbindung des 7-Klements 
mit nachfolgender nét-Endung in den europiischen Sprachen 
anderwiirts noch nicht zuverlissig nachgewiesen (wegen ahd. 
scrirun 8. Vertasser Kurze vergl. Gramm. 598, Loewe KZ. 40, 
297. 343 ff, Janko IF. 20, 310). Und da -éront leicht eine Neu- 
bildung des Lateinischen auf Grund von -ére und sonstigen 
Formen auf -ont gewesen sein kann, so wird das der Ursprung 
dieser Hndung sein. 

4, Wir kommen nunmehr zu dem schwierigsten Punkt: 
woher das δ᾽ von -ére und -érunt, das, wie wir sahen, lautge- 
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setzlich ebenso gut altes é als alter i-Diphthong gewesen 
sein kann. 

An i-Diphthong ist gedacht worden wegen ὁ aus “a? in 
fui, frit, fuiste. 

Altiiberkommen war dieses ὃ sicher in der 1. Sing., 2. B. 
tutudi: = al. tutudé. Ebenso gewiB war es jung in der 2. Sing.: 
alteres *-is-ta (vgl. al. véttha, griech. οἶσθα) wurde nach der 1. Sing. 
auf *-a¢ in *-istat umgestaltet, woraus das historische -ist?. In 
der 3. Sing. erscheint -i# neben dem durch osk. ktim-bened 
u. a. als uritalisch sich erweisenden -éd = uridg. “-e-¢, das ur- 
spriinglich nur den dem Perfekt einverleibten themavokalischen 
Praterita angehdrt hat1). Vertreten ist -i z. B. durch Plaut. 
vicit, vixit, Ov. subiit, petit, inschriftlich fiueit, posedeit, redieit. 
Welchen von beiden Ausgingen die inschriftlichen fet, dedet 
(CIL. 1, 32) darstellen, bleibt zweifelhaft. *-aid -it ist nun sicher 
ebenfalls kein urspriinglicher Ausgang, aber zwischen zwei Ent- 
stehungsmiglichkeiten zu entscheiden, ist wohl keine Handhabe. 
Entweder niimlich haben die Formen dedi, tutudt usw. wie die 
entsprechenden arischen Formen ai. dadé av. da‘de, ai. tutudé 
urspriinglich zugleich als 3. Sing. fungiert, und ihnen ist, um 
sie von der 1. Sing. tiuferlich zu scheiden, in uritalischer oder 
urlateinischer Zeit -d (dafiir jtinger -t) angefiigt worden. Oder 
die andere Endung -éd ist nach der Analogie der 1. Sing. auf 
“ai zu *-aid umgeformt worden. Daf im Oskisch-Umbrischen 
Formen auf *-aid nicht erscheinen, kann auf der Karglichkeit 
der Uberlieferung beruhen, aber auch darauf, da8 in diesen 
Dialekten -éd schon frtihe, in vorhistorischer Zeit, den Sieg tiber 
“aid davongetragen hat. Jedenfalls darf das Fehlen von *-aid 
im Osk.-Umbr. nicht als Beweis daftir gelten, daBi *-aid erst von 
den Rémern auf der Grundlage von - δαί geschaffen worden sei. 

Im Perfektsystem des Verbums ire findet sich ein auf 
einem i-Diphthong beruhender Vokal auch als Ersatz fiir das 
({uritalische) ὁ des Bildungselements -is-, das nicht blo8 im Ind. 
Perf., sondern auch in andern Formen des Perfektsystems auf- 
tritt und urspriinglich dem s-Aorist angehért hat (-2s-tz, -2s-sem, 
-er-o usw.): interieistte CLL 1, 12027) und adieset, adiesent, adiese 

1) Diese Auffassung isl einfacher als die z. B. von Sommer a. a. O. 
618 vertretene, daB an die uridg. 3. Sing. Ind. Perf. z. B. ai. véda griech. 
οἶδε die Sekundarendung *-¢ (urital. -d) angesetzt worden sei. 


2) Beiseite bleiben muB das von Stolz a. a. Ο. 282 aus einer archai- 


sierenden Inschrift zitierte legezstz. 
25* 
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CIL. 1, 196; in diesen letzteren Formen war e wie in dem con- 
promesise desselben Denkmals Darstellung des aus --Diphthong 
entstandenen δ. Will man auch dieses é mit dem az im Ausgang 
der 1. Sing., also speziell mit dem az von “el zjai = it und 
eventuell zugleich mit dem αὐ von “el 7jatd = ἐϊέ zusammen- 
bringen, so miiBte man die Beschrankung dieser Neuerung auf 
dieses Verbum aus dem vorausgehenden ὁ- erklaren. 

Gleichartige Lautverhaltnisse wie bei diesem Perfekt be- 
stehen bei Formen des Pronomens zs: Nom. Plur. M. ἐξ aus 
ἘΦ Zjoi, Dat-Abl. Plur. Δ. F. dis aus “el zjois und *e[zlais. Die 
Entwicklung des ai in allen diesen Formen zu dem 7 der klas- 
sischen Latinitét ging wahrscheinlich nicht genau Hand in Hand 
mit der Entwicklung des 7-Diphthongs hinter andern Lauten 
(z. B. in *dedai), ahnlich wie die Vorgeschichte des wu z. B. in 
der Schlufsilbe von mortuis, vivus eine andere war als die in 
der Schlufisilbe von datus, albus, patrius usw. Und so mag zu 
einer Zeit, wo die Fortsetzung des az in “elzlaz ‘ich ging’ 
eine andere Qualitét hatte als z. B. in *dedai, dort, und nur dort, 
eine weitere Ausbreltung auf andere Formen des Paradigmas 
stattgefunden haben. Oder wenn sie auch hier, in *deda’ usw., 
stattgefunden haben sollte, kinnte man bei ive Rtickkehr zu -is- 
darum linger vermieden haben, weil sich dadurch die perhor- 
reszierte Lauttolge “s%s- (*“tst? usw.) ergab. Der Dissimilations- 
trieb wirkt ja nicht nur in der Weise konservierend, daB er 
‘lautgesetzliche’ Weiterentwicklungen hintanhalt, wie z. B. in 
sociefas, wo er das e vor dem Ubergang in ὁ (vel. novités usw.) ge- 
schiitzt hat. Er wirkt auch so, dafi er analogische Neubildungen, 
die bei anderer Lautkonstellation regelmabig eintreten, nicht auf- 
kommen laBt, wie zB. im Argivischen in Aoristformen wie 
édixacca, κατεςκεύαςςα Ubergang von -cca zu -ξα (vel. ἀναρμόξαι 
u. a.) wegen des vorausgehenden A-Lautes abgelehnt worden ist 
(Verf. Das Wesen der lautl. Dissimil. 165 ff). 

Aber znteriesst? und adzeset lassen auch eine ganz andere 
Erklirung zu, die, welche Sommer ἃ. ἃ. Ὁ. 628 gibt: wihrend 
*el flat, *eldjaid zu dt, id (iit) wurden, wie Dat.-Abl. Plur. F. 
“el ijais zu as geworden ist, kontrahierte man ἦε] 2115-- (2. Sing. 
*istaz usw.) zu *eis-, diesem wurde dann nach der 1. und 3. Sing. 
ὁ- vorgeschoben, und weiter entstanden lautgesetzlich *sésté (-ieist7), 
*vésséd. (-iesed). 

Wenn man nun fiir die 3. Plur. von urital. -dro = uridg. 
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*-aro oder *-rro!) ausgeht, so wire die Frage, ob in der Zeit, 
als in der 1. und 8. Sing. noch ai oder dessen Fortsetzung εἰ, 
é, aber noch nicht 7 gesprochen wurde, von hier aus dieser Laut 
in die 3. Plur. tibergefiihrt worden ist. Denselben Ursprung 
hatte man dann zugleich dem ὃ von -érunt zuzuschreiben, und 
da ergabe sich als die einfachste Deutung dieses Ausgangs, dab 
er eine Kreuzung von -érunt und -ére wayr. 

5. Uber den anderseits von Bartholomae angenommenen 
Ursprung aus uridg. *-éo sagt dieser Gelehrte Stud. 2, 199: 
“Was endlich dedére anlangt, ἃ. i. idg. “dedéro, so stellt sich das 
zur 1. Sing. ded? = idg. *dedai wesentlich so wie av. ἄλλη 
gu ai. dsé oder wie av. mravdire zu mritye = ai. bruvé. Daf das 
é gerade bei dem gewihlten Beispiel altheimisch gewesen sei, 
ist natiirlich nicht meine Meinung”. Vgl. hierzu Grundr. der 
iran. Phil. 1, 66. 79. 204 und Altiran. Wh. 5. v. Gh- und mruv-. 

diha're enthalt ein uridg. *ésé(i)-, vel. al. dsi-na-h “sitzend’, 
und fra-mravd're enthalt dieselbe langdiphthongische Basis wie 
die 3. Sing. Prit. rydmrvita ‘er sagte sich los’, ai. bravi-ti usw. 

Auffallend ist, daB gerade der Indik. Med., in dem sonst 
in allen Personen die Schwundstufe des Stammes herrscht, bei 
der 7-Endung Vollstufe aufweist. Von Verschleppung aus Aktiv- 
formen kann wenigstens bei dhd‘re nicht die Rede sein, weil 
das Verbum ja tiberhaupt nur medial flektiert, und ftir -mra- 
va've wire solche Ubertragung auch nicht wahrscheinlich, weil 
das Aktivum im Altindischen sogar im Singular schwache Stamm- 
gestalt hat (bravi-t/). -déve hatte daher vielleicht mit den ai. Dual- 
ausgangen -até (-dthé), -dtam (-dtham) Zusammenhang, deren -d- 
ja ebenfalls ursprtinglich ein Bestandteil des Stammes selbst 
gewesen zu sein scheint (LF. 24, 173)?). Es mu also wohl etwas 

1) Vel. lat. pater ai. pitdr- = uridg. *patér- und caro umbr. karu 
= uridg. *grro. 

2) -dire erscheint auch in 2i-y rire Yt. 10, 40: hartacit vazracit aesam 
yot niyraire sarahu masyakanqm ‘ihre Dolche und Keulen, die auf die Képfe 
der Menschen herabgeschwungen werden’. Seit Geidner KZ. 25, 520 ver- 
bindet man diese Form wohl richtig mit griech. βάλλω, ἔβλητο. Sie ist 
dann aber von anderer Art als dwhdire und -mravaire, weil die Stamm- 
form yrd- wie in ἔβλητο und wie die Stammform ai. ἐγᾷ- in trésva 
trddhvam wohl dem ganzen medialen Formensystem angehdrt hat. 

Auch mu8 die 3. Plur. Opt. Akt. auf -a@re und -aras, hydr? ‘sie 
modchten sein’, jamydr?s ‘sie méchten kommen’ u. a., neben al. -yur, syir, 
gamyus, aus dem Spiel bleiben. Denn auch das Altindische wird einmal 
*syar, *gamyar besessen haben, entsprechend den Formen sydma, sydta 
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Uraltes in dahdire, -mravdire sich behauptet haben, und das wiirde 
denn auch bei lat. -ére (-érunt) der Fall sein. 

Es fehlt im Kreis der lat. Perfekta nicht an Formen, die 
sich auf zweisilbige schwere Basen auf -é oder -é@ beziehen 
lassen, und die, von Haus aus keine eigentlichen Perfekta, erst 
auf italischem Boden dem alten Bestand des Perfekts kénnen 
angegliedert worden sein. Die Ausbreitung von -ére auf siimt- 
liche Arten von Perfekta wire dann in derselben Weise ge- 
schehen, wie etwa die Ausbreitung der Ausginge -ist?, -/stis. 
Denn das -is- dieser Formen hat ja urspriinglich gleichfalls nur 
einem kleinen Kreis von Formen des Perfekts angehért, den an 
zweisilbigen Basen auf -2 entsprungenen sigmatischen Aoristen. 

Etwa folgende Formen kommen in Betracht: 

sédére: lit. séedéu sédéti, ai. asddit, lat. sedeo -és, av. hadis-. 

émére: lit. émiat émé. 

conwere: contveo -és. 

so-lvére: lues, ai. lavi-tram lavi-h. 

fuére: aks. δ (*bhueé-), lat. fio -is, fitum (*bhui-), lit. δἰ-π ἢ usw. 
al. bhavi-tum. 

acclére: cieo -és. 

iére. Hier darf auf got. iddja iddjés verwiesen werden, 
wenn auch tiber dessen -ddj- = -¢7- noch nicht das letzte Wort 


} 


ae gihav. hyadma, hyata, und -ya- scheint somit in urarischer Zeit schon 
in alle drei Pluralpersonen eingedrungen zu sein (vgl. dagegen alat. s?-mus, 
si-tis, sz-ent). Vgl. Bartholomae Grundr. der iran, Phil. 1, 92f. -dr, -ἀγϑβᾷ 
kame ftir uns nur dann in Betracht, wenn das Avestische auch in der 
3. Plur. Opt. Medii -yz- vor dem +-Formans, also etwa den Ausgang *-ydra, 
sollte besessen haben gegentiber den ai. 3. Plur. Opt. Med. dadiran, cu- 
eyavirate, Dann diirfte nimlich, wie das mediale *-yara, so auch das 
aktivische *-ydr als etwas Uraltes gellen, und weiter wire wahrscheinlich, 
das *-yar der 3. Plur. habe die Ausginge -yama und -γαία in der 1. und 
2. Plur. (fiir *-7ma und *-?ta) analogisch hervorgerufen. 

Auffallend ist die osk. 3. Plur. Opt. osti[ns] ‘adsint? Tab. Bant. 1, 4 
aus *op-sié[ns| gegentiber den umbr. sins sis ‘sint’, sir si sei ‘sis’, si -sei 
‘sit’, marruc. si ‘sit’. Dem alat. stent (neben stmus, 8118) entsprichl -sii[ns] 
nicht, da stent als st-ent (ἃ. 1. -ent war die Personalendung) nie @ gehabt 
hat. Man kénnte daran denken, dieses osk. *-sié[ns] mit seinem 2 sei 
Umbildung einer dem av. hyd? entsprechenden Form. Wie im Osk. die 
1. und die 2. Plur. gelautet, ob sie als Stamm s?- oder sia- (hantin. siz-) 
gehabt haben, weif man nicht, und so ist méglich, da® in diesem Dialekt 
sié- auf die drei Pluralformen tibertragen worden war. Auch wiire denkhar, 
da die 1. und 2. Plur. st- festgehalten haben und nur ein dern alat. si-ent 
entsprechendes *siézs nach dem Singular ὃ ftir & bekommen hatte. 
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gesprochen ist (zuletzt dartiber Janko IF. Anz. 19, 45, Feist Ht. 
got. Wtb. 160), ferner auf got. jér ahd. iér, slav. αν jara (urslav. 
"iéro “jéra), av. yar?. Weiter muff das umbr. ier berticksichtigt 
werden, das nur an Giner Stelle (VIb 54) vorkommt und da leider 
nicht mit Sicherheit beurteilt werden kann: pis est totar Tarsi- 
nater, trifor Tarsinater, Tuscer Naharcer Labuscer nomner, eetic 
ehesu poplu. Nosue ier ehe esu poplu, sopir habe esme pople, 
portatu ulo pue mersest, fetu uru pirse mers est, ἃ. 1. nach Buck: 
‘quisquis est civitatis Tadinatis, tribus Tadinatis, Tusci Narei 
Tapudici nominis, ito ex hoc populo. Nisi itum sit ex hoe 
populo, si quis restat in hoe populo, (eum) portato illue quo 
ius est, facito illo quod ius est’. Wie hier Buck, so betrachtet 
auch v. Planta 2,387 f. 488f. 735 ier als ὃ. Sing. Konj. Perf. Pass.; 
vel. iust als 3. Sing. Fut. ex., ‘ierit’. Zulissig ist diese Auf- 
fassung nach osk. svai neip dadid, lamatir, falls dadid Alter 
*da-dleldéd gewesen und die Stelle demnach mit ‘si nec (non) 
dediderit (reddiderit), caedatur’ wiederzugeben ist. Aber nach 
den sonst vorliegenden Konstruktionen der Bedingungsneben- 
sitze des Oskisch-Umbrischen und des Lateinischen kann ver 
auch Indikativ gewesen sein (itum est’), und dieser Modus hegt 
an unserer Stelle naher als der Konjunktiv wegen habe in dem 
unmittelbar folgenden Nebensatz mit sopir. So wtirde sich neben 
der aus dust zu erschlieBenden 3. Plur. Ind. Perf. Akt. *iens ein 
16)" als ὃ. Sing. Pass. ergeben, die, falls sie 7é zu lesen ist, zu 
dem durch got. zddjé- vertretenen Tempusstamm und somit auch 
zu lat. 2ére nahere Beziehung kénnte gehabt haben. 

vidére tiir *“wdére, falls die 1. Sing. vidi als Form mit 
Medialendung Fortsetzung von *“vdi (vgl. ai. 3. Plur. vidré) ge- 
wesen ist: vdeo -és, got. wita witais, aksl. visda vidisi videéti, al. 
aveédit, vidita-h. 

odére: oleo -és, griech. ὄζω aus *“odiw (ὀζήςω fiir *ddncw Ὁ), 
vel. Skutsch Glotta 2, 230ff, Walde Lat. et. Wtb.? 873. 

Da die Reduplikationssilbe mit ὄ urspriinglich nicht auf 
das Perfektsystem beschrankt gewesen ist, diirfen auch noch 
reduplizierte Bildungen genannt werden: 

Alat. tetulére (tulére kann im Anschlufi an Komposita wie 
sustulére, contulére auigekommen sein, in denen die Redupli- 
kationssilbe méglicherweise lautgesetzlich geschwunden ist): got. 
pula pulais. 

Alat. tetinére : teneo -és, umbr. tenitu “teneto’. 
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meminére : re-mini-scor, got. muna -ais, lit. mintiat% miné, al. 
mani-Sa. 

peperére : pario -tttrus, lit. peri& peréti. 

repperére comperére : re-perio com-perio, peri-culum, experior, 
experi-mentium. 

momordére : mordeo -és, lit. smirdéu smirdéti, ai. mydi-ta-h. 

Es bieten sich also genug Perfekta im Lateinischen, die 
die Annahme erlauben, da8 -ére, entsprechend dem av. -d're, 
urspriinglich zu Priateritalformen von zweisilbigen Basen auf 
-a(i) gehoért hat. 

6. Fragt man nun, welche von beiden Auffassungen des 
Ausgangs -ére, die als urlat. *-airo oder die als urlat. *-éro, die 
eréBere Wahrscheinlichkeit ftir sich hat, so liegt diese entschieden 
auf der Seite von -ére = urlat. uridg. *-éro. Denn die -azro-Hypo- 
these setzt 

1) voraus, daB zu der Zeit, wo *-dro (= *-aro, *-rro) in 
*_qiro abgeindert wurde, keine Formen auf *-ro mehr so neben 
denen auf *-dro standen, wie im Altindischen z. B. aduhra, 
ddrsran, avavytran, avavrtranta neben apéciran, dcakriran er- 
scheinen. Denn hatte es damals in Italien z. B. *dedro neben 
*deddro gegeben (vgl. ai. dadhré und dadhiré), so wiire ai sicher 
an den Schluf der Form getreten, es waren *“dedrai, “dedarat 
entstanden, wie dedisti fiir “dedzsta, und wie im Altindischen im 
medialen Konjunktiv der Ausgang -d@ von der 1. Sing. aus sich 
dem Ende aller Formen des Formensystems mitgeteilt hat, wo- 
durch die Ausginge -sdt, -td?, -mahdi, -dhvdt, -ntai, -vahdi ent- 
sprangen (Bartholomae KZ. 27, 210ff, Verf. Grundy. 21, 12891). 

2) Weiter hatte die Ubertragung des ai auf die erste Silbe 
von *-dro nur dann héhere Wahrscheinlichkeit, wenn *-dro laut- 
gesetzlich bereits zu *-éro (*-ére) geworden wire. Dann liefie 
sich naémlich sagen, das Nebeneinander von -éd und -eid oder 
-ed (aus -aid) in der 3. Sing. habe in der ὃ, Plur. -eiro oder 
-éro neben *-éro hervorgerutfen. 

3) Da das flexivische ai in den drei Singularpersonen zu 
ὁ geworden ist (-? -ist? -tt), tiberdies auch, wie in der 2. Sing, 
so in der 1. und 2. Plur. der auf den wurzelschlieBenden Kon- 
sonanten folgende kurze Vokal die z-Qualitét hatte, so αὐτῆς 
man sich wundern, da in der 8. Plur. das durch Analogie- 
wirkung hereingekommene ai nicht auch seinerseits, trotz des 
folgenden r, den Weg bis zum i mitgemacht haben sollte, d. h. 
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dai nicht so, wie in-quwero fiir lautgesetzliches *-guéré nach -quisivé 
-quisittum eingetreten ist, in der 3. Plur. -ire fiir -ére nach -7, 
-isti usw. entstanden sein sollte. 

Unter diesen Umstanden erscheint die Zuriickfiihrung von 
-ére aut uridg. *-éro als die entschieden einfachere, und darum 
habe ich ihr in der Kurzen vergl. Gramm. den Vorzug gegeben. 

ἐς, Was schlieBlich -érunt betrifft, so kénnte der, welcher 
in -ére uridg. *-éro sieht und -érunt fiir eine Hrweiterung von 
-ére nach der Analogie von beliebigen Indikativformen auf -vn¢, 
wie leyunt, erunt, halt, geneigt sein, auch -érunt fiir eine der- 
artige Erweiterung eines *-ére zu erklaren und dieses *-ére aut 
urital. *-dro, uridg. “-aro oder *-rro zurtickzuftihren. Warum 
sollte sich aber *-ére neben -érunt nicht ebenso gut erhalten 
haben, wie sich -ére neben -érunt behauptet hat? Formen wie 
*solvére waren freilich zweideutig, und das konnte, wird man 
vielleicht sagen, AnlaB werden, sie aufzugeben. Aber ebenso 
waren z. B. conivére, acciére zweideutig, und man hat sie nicht 
aufgegeben. Von hier aus ware also der Verlust von *-ére nicht 
plausibel zu machen. 

Oder sollte, wie im Altindischen z. B. neben der 1. Sing. 
dadhé die ὃ. Plur. dadhiré erscheint, im Lateinischen neben *dedai 
dedi eine 3. Plur. *deddrai *dedért gestanden haben, die direkt 
oder indirekt zu dem Ausgang -ont -unt kam? Etwas Durch- 
schlagendes gegen diese Konstruktion ἅδ᾽ sich wohl nicht ein- 
wenden. 

Naher legend und einfacher ist aber die tibliche Annahme, 
dab -érunt als Fortsetzung von *“-ésont (vgl. -ero aus *-2sd usw.) 
urspriinglich Ausgang der s-aoristischen Bestandteile des Perfekts 
war. Freilich mu aucn so zweierlei an -érunt analogisch ge- 
neuert sein. Denn der Ind. Aor. hatte urspriinglich sekundire 
Personalendung, wahrend -¢ doch wohl die Primarendung (uridg. 
-nti) ist, und er hatte von Haus aus nicht den sogen. thema- 
tischen Vokal o. Das sind aber Anderungen, die nicht auffallen 
diirfen: vgl. einerseits z. B. erant, velint, die ebenfalls ursprting- 
lich die sekundire Endung gehabt haben miissen, anderseits 
z. B. die Verdrangung von “sené(z) (ambr. sent) durch sont sunt. 

Ich bleibe demnach bei dieser tiblichen Deutung von -éront 
als *-zsont(?). 

Leipzig. Kk. Brugmann. 
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Zu den litauischen Personennamen IF. 26, 325. 


Meiner Zusammenstellung litauischer Namen ἃ. ἃ. Ὁ. kann 
ich einiges zur Ereiinzung und Bestatigung aus folgenden Namens- 
verzeichnissen hinzufiigen: Basanavidius, Ar sena Lietuviu kal- 
boje ‘manta’? (Lietuviu Tauta I dal. 2 [1903]), zitiert Ba; fir 
mich kommt wesentlich die Anmerkung Bugas S. 255 in Betracht, 
zit. Bu; Verzeichnis der Mitglieder der Liet. Mokslo Draugija (Liet. 
Tauta I dal. 4 [1910], 8. 580), zit. MV; W. Kalwaitis, Litauischer 
Namenschatz, Tilsit 1910, zit. Ka. Die Angaben dieser Schritt, die 
tausende von Namen enthalt, sind mit emer gewissen Vorsicht 
anzusehen. Der Verfasser bringt in der Einleitung allerle: Phan- 
tastereien tiber Sprache und Geschichte der Litauer vor; im 
Abschnitt IT S. 7 ff. sind die aus Kirchenbtichern entnommenen 
Personennamen gegeben, die hat er aber, wie das der Fall zu 
sein pileet, sicher oft in unvollkommener Orthographie vorge- 
funden und sie in echt htauische Form tibergefiihrt. Das ist 
ohne Zweifel in den meisten Fallen richtig gemacht, aber ftir 
jeden einzelnen Fall méchte ich nicht einstehen. — Das Zitat 
Hyp. bezieht sich auf Namen, die in der Hypatius-Handschrift 
der altrussischen Chronik vorkommen (nach der Ausgabe der 
Archaograph. Kommission, 5. Petersburg 1871). 


al-. 
1. Albutis Ka; Albusatis Albuszatis Ka; Alpeikis ka; Alpe- 
nus Ka. 
ar-; er- erd-. 
l. Arbutaitis (Arbutas) Ka; Erwyds Ka; Erdwilas Ka, 
Erdiwil Hyp.; Erwyns Ka; Armons (Armantas?) Ka. 
αϑ2-. 
1. Asemans Ka, Asemantas Bu; Aszpons Ka; Asepaltis Ka. 


Qu. 
1. Aulauks Ka; Ausezils Ka. 


bar-. 

2. Daubarai (Ort) Ka; Visbars Ka. 
bart-. 

1. Bartmins Ka. — 2. Kybarts Ka. 
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bau-. 
1. Baudylu, Baugirdis Ka. 

bi-. 
1. Biregis Ka. 

bruz-, brus-. 
1. Brusdeilins (vgl. Brusdeilynai Ortsname), Bruzgila, Bruz- 
paltis Ka. 

bu-. 
1. Bukantas MV. 

bur-. 
1. Burkants, Burkantat (Ort) Ka. 


but-. 


1. Butkiunai Ka (Ort), Budwéks Ka, Budwida Ka, Bud- 
waiszei Ka (Ort). Vel. dazu bud-, budi-: Budivid Hyp., dazu die 
Variante Buavid. 

2. Albutis Ka; Arbutaitis Ka. 


du-, do-. 
1. Dakants Ka; Davaina MV.; Dowils, Dowilai (Ort) Ka. 


dar-. 
2. Daudars Ka. 


darg-, derg-. 
1. Dergvils Ka, Dargvilai Ka (Ort). 


daug-. 

1. Daubarat und Daugbarat (Ort) Ka; Daudars Ka; Dau- 
gards Ka; Daugils Ka; Daugintai Ka (Ort); Daugirdas MY; 
Daugmantai Ka (Ort); Dauskarts Ka (Ort). Vgl. noch aus Ka: 
Daugalys, Daugkalba, Daugmuitys, Daugregis. 

2. ? Mindaugas altlit. Name. 


dir- der-. 
1. Difmantas Bu; Derwyks Ka. 


dro-. 
1. Drémantas Bu, vel. dazu Dormantatis Ka. 
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ei-, eit-, erd-. 
1. Kigarai Ka (Ort); Hidlaukei Ka (Ort); Hivils Ka, vel. 
Lidivil Hyp., Hdivid Hyp.; Hidaégys Ka. 


C10-. 


2. Galeiwa, Galeiws Ka; Jureiws Ka. 
gaise-. 
1, Gatsztautai Ka (Ort). 
gal-. 
1. Galews, Galeiva Ka; Galmyns Ka. 
gaud-. 
2. Lygauds Ka. 
ged- jed-. 


jed ist eine Wiedergabe der palatalen Aussprache des v. 
1, Jethants Ka, Jethantat Ka (Ort); Jedminatis Ka: Gedrims 
Ka; Gedwainis Ka; Jedwilatis, Jedwilaczei Ka (Ort). 


gel-. 
1. Gelguds Ka. — Vegl. auch gil-: 2. Bruzgila, Daugils. 
Norgila Ka. 
Ges- jes-. 
Vel. IF. 26, 339 jas-. 1. Geskants, Jeskants Ka; Geswyns Ka. 


gin-, gint-. 
1. Gintauts Ka; Gindwils Gindwilai (Ort) Ka. — 2. Dau- 
gintai (Ort) Ka; Wisgins Ka; Sugintai (Ort) Ka. 


gur-, ger-. 
1. Germin-kiemei, Germiniszkei (Orte) Ka. 


gird-. 
2. Baugirdis Ka; Daugirdas MV; Wisgirdis Κα; Manti- 
girdas Ba. 
gud-. 
1. Gudwainet (Ort) Ka; Gudwetis Ka: Gudwils Ka. — 
2. Gelguds Ka. 
7α-, 70:5 jem. 
1. Jagélat (Ort) Ka, Jagels Jagals Ka: Jokantas MV; Jéman- 
tas Bu; Jetauts Ka; Jewainus Ka; Jowaiszis Ka. 
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7αφ- JOG-3 JEG 
1. Jogmins, Jegminatis Ka. 


jed-, 8. ged-. 


7ὅο2-. 
1. Jieszmantas Ba. 

Jur. 
1, Jureiws Ka. 

ka-. 


1. Kamantai (Ort) Ka. 


hant-. 

1. Kantwainei (Ort) Ka. — 2. Bukantas MV; Dakants, 
Burkants Burkantai (Ort), Geskants (Jeskants), Jetkants (= Gedk.), 
Laukants, Waiszgants (fiir -kants), Wieszkants Ka; Jokantas MV; 
Viskantas MV. 

kil-. 
2. Kirkils Ka. 
key-. 

1. Kybarts Ka; Kijmantas Bu; Kiminus Ka; Kiwylus Ka. 

kir-, ker-. 

1. Kirkils Ka; Kermyns, Kirmins Ka. 

kun-. 

2. Belekuns, Bredkuns, Butkunai (Ort), Dudkunatis, Kutkuns, 

Widkuns Ka. 


lauk-. 

1. Laukants Ka. — 2. Aulauks, Eidlauket (Ort) Ka. 
lé-. 

Vel. li-, ly- IF. 26. 342. — 1. Lémantas Bu. 
lyg-. 


1. Lyqmons Ka (= Lygmantas τ). 


man. 
1. Mantvydas Ka, Mantivydas Ba; Mantigaila Ba; Manti- 
girdas Ba; Mantrimas Ba. 
2. Armons (Armantas?) Ka; Asemantas Bu, Aszmans Ka; 
Daugmantai (Ort) Ka; Di®mantas Bu; Drémantas Bu; Jiese- 
mantas Ba; Jémantas Bu; Kamantai (Ort) Ka; Kymantas Bu; 
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Liémantas Bu; Lygmons (= Lymantas?) Ka; Normantas Bu, 
Normantai (Ort) Ka; Skirmantas Ba; Szermons (= Szirmantas?) 
Ka; Sadmantas Bu; Tverimantas Ba; Zagmantai (Ort) Ka; 
Zimantas Bu; Vydmantas, Valmantas, Vilmantas Bu; Visimantas 
Ba, Visimot Hyp. 
mas-. 
1. Mazwydas Ka; Maswilat (= Maéw.?, Ort) Ka. 


min-. 

1. Mintautas Ka; hierher wohl auch der alte Name Mindovg 
(Mindaugas) Hyp.; Minwydas Ka. — 2. Bartmins K; Galmyns 
(= Gelmins?) Ka; Jedminatis (= Ged-) Ka; Germin-kiemei, Ger- 
miniszkei (Orte) Ka: Jogmins, Jegminatis Ka; Kermyns, Kirmins 
Ka; Tolmyns Ka. 

nor-. 

2. Norgila, Norgalei (Ort) Ka; Nérmantas Bu, Normantar 
(Ort) Ka; Norwaiszys Norwatszet (Ort) Ka; Norwydas Ka; Nor- 
wyks Ka. — 2. Bednoret (Ort), Waisenors Ka. 


TUM- 
. Gedrims Ka; Mantrimas Ba; Tautrims Ka. 


LO 


skir-. 
1. Skirmantas Ba, Skirmuntaité MV. 


Ste. 

1. Sudirgatis Ka; Sugintai (Ort) Ka. 
sud-. 

1. Sudmantas Bu. 
sur-. 


1. Sturwilas Ka 8.115, Survila MV. — In Hyp. mehrmals 
Surputtj, Sirputi). 
S2tI'-, SZzer-. 
1. Seermons Ka (= Szirmantas?). 
tol-. 
1, Tolmyns Ka. 
tar. 


1. Tarwyda Ka, Tarwydai (Ort) Ka; Tarwils Ka: Tar- 
wyns Ka. 
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taut-. 
1. Tautrims, Didis Tautrims (Ort) Ka. Vel. noch Tautszilec 
(Ort) Ka. — 2. Gaisetautai (Ort), Gintauts, Jetauts, Mintautas, 
Vytautai (Ort), Zintauts Ka. 
tuUr-. 
1, Turwyns Isa. 
ἐν1)}-. tver-. 
1. Tverimantas Ba. 
vain- 
2. Davaina MV; Gedwainis Ka; Gudwainei (Ort) Ka; 
Jewainus Ka; Kantwainei (Ort) Ka. 


VAISZ-. 

1. Waiszgants Ka (statt Waiszkants); Waisznors Ka; Waisz- 

wils Ka. — 2. Budwaiszei (Ort), Jowaiszis, Norwaiszys Ka. 
᾿ val-. 

1. Valmantas Bu. 
VY-. 

1. Vytautai (Ort) Ka. 
vyd-. 


1. Vidmanias Bu. — 2. Budivid Hyp., Budwida Ka; Hdivid 
Hyp.; Erwyds Ka; Mantwydas Ka, Mantivydas Ba; Norwydas 
Ka; Tarwida, Tarwydai (Ort) Ka; Maézwydas Ka; Minwydas Wa. 


viese-. 

Vel. visz- IF. 26, 351. — 1. Wieszkants, Wieszwils, Wiese- 
wyns Ka (vgl. dazu Waisewils); aus Ka noch: Wieszgaidys, Wiese- 
kalnys. 

vil-. 

1. Wilbudis (daneben Wilkbudis, Wilbadis) Ka; Vilmantas 
Bu. — 2. Dergwils, Dargwilat (Ort) Ka; Dowils Dowilai (Ort) 
K; Edivil Hyp.; Hiwils Ka; Hrdwilus Ka, Hrdivil Hyp.; Jedwi- 
latis (= Ged-) Ka; Gindwils, Gindwilai (Ort) Ka; Gudwils Ka; 
Jodwils Ka; Kiwylus Ka; Siurwilas Ka ὃ, 115, Surwila MV; 
Tarwils Ka; Waisewtls, Wiesewils Ka. 


vin- vYyn-. 
2. Derwyns, Hrwyns, Geswyns, Tarwyns, Turwyns, Wiesz- 
wyns Ka. 
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vii. 
1. Wirszils Ka. 
VES. 
1. Wisbars Ka; Wisgins Ka; Wisgirdis Ka; Wismotas ka; 
Wiswaldis Ka; Viskantus MV; Vistmantas Ba, Vistmot Hyp. 


2ag-. 
1. Zagmantai (Ort) Ka. 
. AY= 
1. Zygauds Ka; Zymantas Bu. 
Zmn-. 
1. Zintauts Isa. 
Leipzig. A. Leskien. 


Odium und der Betrieb der lateinischen Etymologie. 


Auf Skutschs Studie tiber odzwm (Glotta ID 230ff) hier 
zuriickzukommen, veranlassen mich zwar nicht Wendungen wie 
“Der Schulsack und der grofe Georges — mit dieser Aus- 
riistung pflegt man [als Etymologe] sich gentigen zu lassen”; 
denn sie werden den Nachahmungstrieb geschmackvoller Mit- 
forscher kaum sonderlich anregen und daher wohl nicht imstande 
sein, das Niveau unserer wissenschaftlichen Auseinandersetzungen 
auf den gliicklich tiberwunden geglaubten Tiefstand fritherer 
Zeiten zuriickzuwerfen; wohl aber erhebt jene Studie den An- 
spruch, ein Spezimen daftir zu sein, wie das etymologische W érter- 
buch der latemischen Sprache hatte ausfallen mtissen, wenn es 
Skutschs Beifall finden wollte. Dabei, wie auch in seinem schon 
fiir einen fritheren Band von Vollmdéllers Jahresbericht erwarteten, 
aber erst in dessen 21. Bande herausgekommenen Literatur- 
referate sind aber Anschauungen zutage getreten, die im Interesse 
der Sache etwas genauer unter die Lupe genommen zu werden 
verdienen und die es erst zu erweisen haben werden, ob sie 
das gesteigerte Selbstgefiihl rechtfertigen, mit dem sie vorge- 
tragen werden. Daf jenes Referat erst das Licht der Offentlich- 
keit erblickte, als die erste Ausgabe meines Etymologischen 
Worterbuchs schon durch die inzwischen erschienene zweite 
Autlage tiberholt war, ist eine chronologische Ironie, die ich 
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gegen den Referenten nicht ausspielen mag; wm so weniger, als 
ich — von ganz wenigen Einzelheiten abgesehen — auch in 
Kenntnis von Skutschs Referat nicht die geringste Veranlassung 
gehabt hatte, meine zweite Auflage anders zu gestalten, als 
sie vorliegt. Denn seine stets zu Prinzipienfragen erhobenen 
Einwiande betreffen Dinge, die schon von anderen bemerkt 
worden waren, nur in verbindlicherer und darum Skutsch nicht 
ausreichend erscheinender Form, oder EHinzelversehen, wie 
sie in einem so umfassenden Werke kaum ganz auszuschalten 
sind, und die zum Range von Prinzipienliicken aufzubauschen 
allerdings Skutsch vorbehalten blieb. Gewif sind manche Hinzel- 
bemerkungen Skutschs durchaus richtig, so der Nachweis einiger 
Falschmessungen, die bis auf ¢tégus statt tégus, welches ich also 
fiirs Referat tiber die zweite Auflage vorzumerken bitte, in 
letzterer ausgemerzt erscheinen, wie sie auch andere Monita, 
wie betrefts cliens, sagitta, pimilus, Mulciber gegenstandslos macht; 
aber wenn Skutsch so zahlreiches in dieser Beziehung vorzu- 
bringen hatte, als seine Bemerkung “Ich méchte diese quanti- 
tative Analyse nicht ausftihrlich fortsetzen; es wird geniigen, 
noch die Stichwoérter amita, cantérius, lorica’ [sic! s. u.] “peti- 
men ..., tugérium za zitieren” den Anschein erwecken will, 
warum dann schon von anderen oder an anderer Stelle vor- 
gebrachtes wiederholen, wo es doch im Interesse der Sache 
gewesen wire, neue Belege zu bieten? Aber nicht der feinen 
Komik entbehrt dabei der Fall lorica (auch noch in der 2. Aufl.) 
statt des selbstversténdlichen /érica; nicht so sehr deshalb, weil 
Skutsch daraus den zu gewirtigenden Schluf zu ziehen ver- 
gessen hat, dai mir die Skansion eines Hexameters einige 
Hindernisse bereite (das Wort ist ja in der daktylischen Poesie 
oft genug belegt), sondern wegen seiner eigenen Wiedergabe 
meines lérica durch sein eigenes lorica (sic! vgl. die oben aus- 
gehobene Stelle, die ja sonst meine Quantitiiten wiedergibt); 
ob sich Skutsch darnach nicht doch lieber zu dem fiir einen 
vorurteilslosen Beurteiler doch selbstverstaéndlichen Zugestaéndnis 
bequemt, dali mir, wie ihm selbst, ein Langezeichen blof in der 
Feder stecken geblieben ist? Noch humorvoller ist folgender 
Geftihlsausbruch, den ich in extenso hersetzen zu diirfen bitte: 
“Charakteristisch ist auch, daB z. B. unter ὅρον" ausdriicklich 
bemerkt wird ‘nicht sopor!’ ΒΥ wen mégen solche Bemerkungen 
im Stile des gradus ad Parnassum eigentlich bestimmt sein?” 
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Ich gestehe, daB ich meinem Kritiker genug Selbstindigkeit des 
Denkens wiinsche, um auf den EKinfall zu kommen, daB dadurch 
einer in irgendeinem bekannten Buche unterlautenen Falsch- 
messung das Wasser abgegraben werden soll; sie steht bei Stolz 
Hist. Gramm. 1, 128, dem sopor dadurch zu eimem Beispiele fitr 
idg. Dehnstufe wird. Nun gebe ich ja natiirlich ritckhaltlos zu, 
daB es Vermessenheit von mir war, Skutsch auch in seiner 
Stellung als Hiiter der lateinischen Quantitat Konkurrenz zu 
machen, und verstehe auch vollkommen, ἀα es ihm ganz un- 
faBbar ist, wie man eine solche Korrektur in zwei kargen 
Wortchen vollziehen kann, statt in einem kriftigen mit freund- 
lichen Verallgemeinerungen und wertvollen Sentenzen gespickten 
Exorzismus. Denn es ist ja zweifellos viel wirkungsvoller und 
dabei natiirlich streng sachlich, wenn man an einem einzelnen 
Falle, Ζ. B” meinem sdrex (tatsiichlich ist sérex die einzige alte, 
sdrex eine ganz spite Messung) sich zur allgemeinen Sentenz 
erhebt “aber ob eine Form, Messung oder Bedeutung plautimisch 
oder 500 Jahr jiinger ist, verschligt bei Walde meist ebensv- 
wenig, wie bei vielen Grammatikern gleicher Richtung”’; unter 
diesen Umstinden werden es die Grammatiker gleicher Richtung 
allerdings als eine besonders hohe Auszeichnung zu schatzen 
wissen, da sich Skutsch, wie gezeigt werden wird, einen Hhren- 
platz in unserer Mitte gesichert hat; ist es doch diesem Meister 
perspektivischen Sehens gelungen, nachweislich proethnische Be- 
deutungsentwicklungen erst in die plautinische Zeit zu verlegen! 

Hine andere durchaus richtige Bemerkung ist, dab ftir 
pédico die von Biicheler geltend gemachten priapeischen Scherze 
die Schreibung mit δ, nicht ae, voraussetzen; wenn aber Skutsch 
meint, dali daran jede Etymologie, die mit altem αἱ rechnet, 
scheitere, so wird wohl gegentiber dieser mechanischen Art, 
Schliisse zu ziehen, auch manchem sprachwissenschaftlich nicht 
‘angekrankelten’ Philologen vielleicht das Bedenken aufsteigen, ob 
nicht doch in einem solchen Worte widerlichster Bedeutung sich 
frtihzeitig vulgures δ fiir etymologisches ae festgesetzt haben 
kénnte. Trotz dieser gegentiber Skutsch grundsatzlich durchaus 
offenzuhaltenden Méglichkeit halte auch ich heute Biichelers 
Ankniipfung an pédere fiir die beste, nachdem sich mir ein Weg 
ergeben hat, von ihr aus auch der Wortbildung gerecht zu werden. 
Gegentiber meiner eigenen Erwagung, ob nicht ein von pédere 
aus als Kontrastbildung zu pudicus ins Leben getretenes *pédicus 
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zugrundeliegen kGnne, hat namlich Immisch, mit dem ich dariiber 
vor langerer Zeit sprach, den mir trefflich scheinenden Gedanken 
geaufert, es sel zur landica eine *pédica dazugebildet worden. 

In besonders dankenswerter Verallgemeinerung wird an- 
laflich immo ausgefitihrt, wie hier und in Dutzend anderen Fiillen 
gar kein Versuch gemacht werde, der Bedeutung und dem Ge- 
brauch des Wortes gerecht zu werden. Das ist ja sehr schlimm; 
doch darf ich fiir mildernde Umstiinde plaidieren; ich habe nur 
den Fehler begangen, wie sich jetzt herausstellt, allen meinen 
Lesern es zuzutrauen, daS sie meine Zitate nicht bloB als 
htibschen Zierrat bestaunen, sondern bei deren Anblick auch 
gelegcentlich auf den Gedanken geraten, dai ihnen irgend welche 
Absicht innewohnt. Bei zmmo z.B. konnte man finden, daS 
Stowasser dort in aller Ausftihrlichkeit, ja selbst ohne den stereo- 
typen Austfall gegen die Linguisten zu versiumen, klarzulegen 
versucht hat, wie er sich von seinem Ausgangspunkt aus die 
Bedeutungsentwicklung des Wortes vorstelle. Dai er geirrt hat 
und ich ihm mit Unrecht beigetreten bin, mag und wird sein; 
denn die schine Gabe der Unfehlbarkeit hat auch unter den 
Philologen nur einer. Und es mag sein, daB kiinftige Autlagen 
auch in Fragen der Bedeutung sich gréferer Mitteilsamkeit be- 
fleiBigen mtissen, um dem Leser die Mithe des Nachschlagens 
zu ersparen. Aber den Vorwurf der Gedankenlosigkeit, als hitte 
auch ich mich jener Gedankenarbeit nicht unterzogen, darf ich 
ΤΟΥ meine Person ablehnen. 

Noch schlimmer ist, daf die grundlegenden Werke der 
klassischen Philologie nicht zu existieren scheinen; das wird 
durch Mulciber belegt, wo die zweite Auflage das Versdumnis 
nachgeholt hat, ferner durch satura, wo volistindigere Angaben 
gewil erwiinscht gewesen wiiren, aber doch die verwiesene 
Auferung von Lezius mir auch jetzt noch den springenden Punkt 
besonders scharf zu treffen scheint, vor allem aber durch locitples ; 
denn “was bei Mommsen [Staatsrecht] 3, 257f. zu lesen ist, 
weiB natiirlich kein waschechter Grammatiker”’. Trotz dieses 
Ausspruches muf ich gestehen, daB eben meine Urteilsfahigkeit 
auch vor der Autoritit Mommsens nicht kapituliert. Bei Momm- 
sens, tibrigens nur mit einem ‘vielleicht’ vorgetragener Ansicht, 
der erst von Skutsch das Siegel der Unfehlbarkeit aufgedriickt 
wird, diirften sich, denke ich, wohl auch manche Philologen 
nicht sonderlich behaglich ftihlen: “Inde& weist weder der Sprach- 
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cebrauch auf Grundbesitz, noch vertragt sich damit die Her- 
leitung: denn focus ist nicht der Acker, sondern der Bodenfleck, 
und wird vom werbenden Grundbesitz nie gebraucht, und die 
Fiille pat schlecht zum Bodenbesitz. Vielleicht ist die (eld- 
fiille der Grundbegriff; da Joculus die Geldtasche heiit, so mag 
locus einstmals den Geldraum, das aerarium des Privaten be- 
zeichnet haben”. Was wohl Skutsch gesagt hatte, wenn diese 
Argumentation, deren philologische Schwiche in die Augen springt, 
nicht von Mommsen, sondern von Walde stammte? “Ja hat es 
Walde iiberhaupt nicht fiir der Mithe wert gehalten nachzu- 
priifen, ob die von ibm angenommene Bedeutung ‘aerarium, 
Geldschrank’ ftir Zocaus auch nur an einer Stelle beleet ist? Schon 
ein Blick in das erstbeste Wérterbuch hiitte ihn belehren kinnen, 
daB nour loculus, nicht locus, die Bedeutung “Geldkistchen, Geld- 
kistchen’ zeigt; ist denn das dasselbe? Weifi er nicht, dali ve- 
rade an Deminutiven sich in hunderten von Fillen NSonder- 
bedeutungen einstellen, von denen das Grundwort nicht die Spur 
hat? Mit dieser Methode werden wir es noch erleben, daB mds 
auBer “Maus” noch die Bedeutungsangabe “Minierhiitte’ sich ge- 
fallen lassen mu, weil — nun eben weil musculus auch dies 
heiSen kann’. So oder in ahnlich freundlichen Worten wiirde 
sich Skutsch dann wohl vernehmen lassen; und wirklich, so 
schmerzlich es ihm auch sein mag, sich von Walde auch in 
philologicis belehren lassen zu miissen, es labt sich nichts daran 
andern: locus ΘΙ nicht “Geldschrank’. Da war es noch viel 
weniger hypothetisch, ftir /ocus mit einer Bedeutung ‘ager’ zu 
rechnen, da die antiken Ktymologen wenigstens zur Erklirung 
von locuples diese Gleichsetzung tatsachlich vollziehen. Und noch 
ein anderes: die Bildung von focwplés mit seinem in selbstiindiger 
Geltung unerhdrten Schlubgliede -plét- weist doch darauf, daf 
seine Prigung in einer recht alten Periode des Lateins erfolgte. 
Glaubt man nun wirklich, dai der private Geld- bezw. Metall- 
besitz jener altern Zeit eimen irgendwie nennenswerten Umtang 
gehabt habe, so nennenswert, daf man einen ecignen Raum da- 
fiir vorzubehalten veranlait war, und dabei so allgemein, dak 
man keinen Ansto8 daran nahm, ein wegen seines groBen Be- 
deutungsumfanges so ungeeignetes und farbloses Wort wie /ocus 
auch dafiir in Verwendung zu nehmen, statt die damals doppelt 
Bewunderung einfloBende Sache ihrem Werte entsprechend mit 
emem pragnanten Ausdrucke nach Art von aerarium auch ge- 
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niigend anspruchsvoll zu benennen? Freilich solche aus leben- 
digem historischen Sinn flieBende Erwagungen darf man von 
einem ‘“waschechten’ Philologen Skutschscher Couleur nicht 
erwarten; bei Plautus stehn sie eben nicht. Doch um zu posi- 
tivem fortzuschreiten: man braucht sich zur Erklirung von 
locuplés durchaus nicht mit den rémischen Grammatikern aut 
eine Bedeutung ‘ager’ von locus zu versteifen; denn dessen 
Beziehunge auf Grundstticke sammt allem darauf befindlichen 
reicht vollends aus, um den locuplés als einen zu verstehn, der 
sein ganzes Besitztum und Hauswesen reichlich ausgestattet hat, 
einen Mann, der “Scheunen und Kammern’ gefiillt hat. Ob -plé-¢ 
aktivisch oder passivisch zu fassen sei, scheint mir nicht sicher 
entscheidbar, doch neige ich ersterer Auffassung zu. 

Nach dieser Probe eigenen philologischen Urteils hitte 
gwar Skutsch “so viel tiber die philologische Grundlage von 
Waldes Buch noch zu sagen, aber es miifite mit Einzelheiten 
belegt werden, und die Lust fehlt, die Korrekturenliste noch 
linger zu machen’. Vielleicht ist nicht bloS mir ob der man- 
eelnden Lust ein Liicheln iiber die Lippen gezogen; gliicklicher- 
weise verriit sich auch dieser Satz nur als ein geschicktes Mittel 
dramatischer Steigerung!), ohne weiches der nachprtifende Leser 
Waldes erste Auflage doch noch nicht fiir so fehlervoll halten 
wiirde als Skutsch wtinscht; denn er leitet nur zu neuen An- 
liegen Skutschs tiber. Zwar baut er etwas stark auf die Ver- 
geBlichkeit des Lesers, wenn er den schon oben gentigend ge- 
kennzeichneten Vorwurf angeblicher Nichtbeachtung von Wort- 
bedeutung und Wortgebrauch nun als neuen Mangel autzutischen 
sich anschickt; wozu ittbrigens wieder sich so wiederholen, wenn 
man so vieles auf dem Herzen hat? Trotzdem bin ich Skutsch 
ftir seme Versicherung, dafi ich in dieser Beziehung nur das 
gegeben habe, was ttberall zu lesen steht, zu lebhaftem Danke 
verpflichtet; ist sie doch endlich das ungeheuer wertvolle, wenn 
auch sehr untreiwillige Hingestindnis eines Nur-Philologen, daB 
die Leistungen der Philologie fiir die Bedeutungsgeschichte — 


1) Wie ich tiberhaupl dem stilistischen Geschicke Skutschs meine 
warme Bewunderung nicht versagen kann. Wie hat er es z. B. verstanden. 
auf Grund der einzigen neuen Deutung von oskisch evtuns uns ein farben- 
prichtiges Gemilde vom pompelanischen StraBenleben vor Augen zu 
zaubern! Schade, daB die Grundlage der ganzen spannenden Schilderung 
gleich im nachsten Glottabande von Grienberger als ginzlich haltlos tiber 
den Haufen geworfen wurde. 
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unbeschadet aller Uberheblichkeit gewisser ihrer Vertreter — 
noch so wenig ausreichend sind, dali sie auch hier aut ihrem 
ureigensten Gebiete die Hiilfe des Indogermanisten anrufen 
πῇ. Aber viel lehrreicher noch ist folgendes: “Wichtige 
Formen fehlen: weder unter hic noch unter hae ist des letz- 
teren Nebenform hdc erwibnt, die in alter Zeit durchaus tiber- 
wiegt, also wohl die urspriingliche Form 151. Die Sache lag 
hier bis auf Skutschs Bemerkungen Glotta 1, 519 f. (lange 
nach Erscheinen meiner 1. Auflage geschrieben!!) bekanntlich 
so, daB man eben hdc fiir sprachgeschichtlich verschieden 
von Ade hielt; dann war es aber klar, daB es unter hae nicht 
aufzufiihren war; noch weniger natitlich unter hic; denn 
wer diesen klaren Kasus Ad-c unter fic autgetiihrt wissen will, 
muB folgerichtig fordern, daB auch hi, hériin, harwn e tutti 
quanti angefiihrt werden, und so hatten wir dann richtig den 
ersehnten Gradus ad Parnassum! Bisher galt es zudem, wenn 
jemandem eine neue wissenschaftliche Erkenntnis gelungen war, fiir 
selbstverstiindlich, davon Mitteilung zu machen, ohne die Vertreter 
der nun iiberwundenen Auffassung mit Steinen zu bewerfen, weil 
nicht bereits sie das richtige gesehen hatten; ich bin hoflich 
genug, daraus nur den Schlu8 zu ziehen, da8 wir eben darin 
werden umlernen mitissen. Wollte sich aber Skutsch in Ver- 
foleung seines Gedankens um jeden Preis durch eimen kleinen 
Hieb auf seine Vorgiinger Relief geben, so muBte er sich doch — 
wenigstens nach sonst allgemein geltenden Kigentumsbogritfen — 
an seinen Mitherausgeber Kretschmer halten, auf:den ja die 
Herleitung von hae aus einem Lokativ *hoi-ce zurtickgeht; es 
hatte eben auch dieser die unverzeihliche Kurzsichtigkeit, der 
wichtigen Form hdc nicht den richtigen Platz in diesem Zu- 
sammenhange anzuweisen. Und hier, wie sonst ist es auch be- 
zeichnend, da Skutschs Hinwande sich gerade gegen solche 
Punkte wenden, tiber die er zufallig selber irgendwo eine Meinung 
geiufert oder mit einer Sonderuntersuchung eingesetzt hat, also 
natirlich besser orientiert sein τη}, als der, der den ganzen 
Wortschatz aufzuarbeiten hatte und fiir Sonderuntersuchungen 
eben auch nur in Hinzelfillen Zeit finden konnte. Glaubt jemand 
denn wirklich, sich durch solche Monographiechen, selbst wenn 
sie durchaus gelungen sein sollten und in einer Hinzelheit einen 
Schritt iiber das zusammenfassende etymologische Wiorterbuch 
hinaus darstellen, das Recht erworben zu haben, von iiberhihtem 
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Standpunkte aus Belehrungen zu erteilen? Mu8 solchen nicht 
das Unbedeutende ihrer eigenen gelegentlichen Versuche gegen- 
tiber dem umfassenden Werke in diirren Worten vorgehalten 
werden ? 

Daf Skutschs besseres Wissen sich hauptsiichlich an solchen 
Beispielen aufrankt, die in seinen eigenen Arbeiten eine Rolle 
gespielt haben, geht eben nicht nur aus der obigen Bemerkung 
tiber héc-haic hervor, die mir sogar zumutet, von Skutschs Er- 
gebnissen bereits fasziniert zu sein, bevor sie noch das Licht 
der Welt erblickt haben; genau so ist’s bei naper, wo ihm der 
Hinweis auf seine Forschungen 1,16 noch keine geniigende 
Verbeugung schien, so ist es bei alicet und Konsorten, wo na- 
tiirlich Satura Viadrina 134a6 und Glotta 1, 407 — letztere 
wieder anticipando — nicht blo8B zu nennen, sondern womiglich 
gesperrt zu drucken war, obwohl ich mich bei der in der ersten 
Auflage noch offengelassenen Deutung aus Zlicet nicht bloB in 
der Gesellschaft Niedermanns, der ja wegen seiner sprachwissen- 
schaftlichen Interessen auch etwas anriichig sein mag, sondern 
auch eines Philologen und Plautuskenners vom Range Lindsays 
befunden hatte, so ist es bei pumilus, wo Skutsch gegentiber 
dem in der zweiten Auflage natiirlich beseitigten angeblichen 
pumilus bei Statius in allem Ernste seinen diesbeziiglichen Hinweis 
Berl. phil. Wochenschrift 1895, 1334a1 fiir so itherwaltigend 
halt, daB man sich eher seiner zu erinnern hatte, als daS man 
einen neueren Text aufschlug. Ich mu8 mich auch hier wieder 
zu geringer Wertschitzung Skutschs schuldig bekennen, indem 
mir letzteres erheblich naher lag, und vielleicht stehe ich damit 
nicht allein. 

Ks ist klar: der Indogermanist, der es von seinem Stand- 
punkte aus unternimmt, der Philologie das etymologische Wérter- 
buch zu schenken, das sie aus eigener Kraft nicht zu leisten 
vermag, darf nicht hoffen, gleich beim ersten Anhieb allen 
philologischen Anspriichen geniige zu tun, und wird vieles 
Kiinitiger Vertiefung und Selbstfortbildung vorbe- 
halten miissen; ob in meiner zweiten Auflage dieses bewuBte 
Streben sich zu geniigendem Erfolge verdichtet hat, habe nicht 
ich zu beurteilen, doch bitte ich Skutsch ausdriicklich, auch 
gegenitber der Neuauflage, an die er sich nun allerdings zu 
halten haben wird, sein besseres Wissen nicht bescheiden zu 
verleugnen. Vielleicht wird mancher Leser von Skutschs Referat 
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ein gewisses Bedauern nicht unterdriicken kénnen, daB uns das 
lateinische etymologische Worterbuch nicht aus der Feder dieses 
Kuritikers beschert wurde. Vielleicht aber hatte Skutsch damals, 
als er die Bearbeitung des der Philologie so dringend ndétigen 
Werkes ablehnte, doch noch das Empfinden, das ihm heute 
freilich vollkommen abhanden gekommen scheint, dafi er nicht 
der ἀμφιδέξιος sei, der zu sein er sich heute riihmt; vielleicht 
hat er sich damals die Frage vorgelegt, ob die philologischen 
Miingel, die einem solchen Werke bei Bearbeitung durch einen 
Indogermanisten zundchst anhaften werden, nicht doch leichter 
und ertriglicher sein werden, als die linguistischen BléBen, die 
ibm als Philologen auf Schritt und Tritt von vornhercin ebenso 
sicher sein wtirden. Ich bin wieder hoflich genug, die Beant- 
wortung dieser Frage nicht aus eigenem zu geben: sie liegt 
ja vor in Skutschs eigener Studie tiber od/wm, die in schartf 
herausgearbeitetem Gegensatze zu Walde zu zeigen bestimmt 
ist, wie ganz anders das lateinische etymologische Waorterbuch 
in Skutschscher Bearbeitung ausgesehen hitte. 

Ich fiirchte, nicht blob die Indogermanisten, sondern auch 
besonnene Philologen werden zu diesem Spezimen recht be- 
denklich den Kopf geschiittelt haben. Es ist ein Schulbeispiel 
fiir die Art, wie von manchen Ktymologie getrieben wird. Hine 
Literaturstelle lost einen Einfall aus; statt nun aber vorurteils- 
los auf Grund des sonstigen Auftretens des Wortes und auf 
Grund anderweitiger Erwaigungen alles fiir und wider abzu- 
schatzen, tritt vielmehr ein Zustand der Hypnose ein; blind 
gegen alles, was sich von rechts und links an Einwdnden vor- 
dringen will, wird vorwirts gestiirmt bis zum entsprechenden 
Ergebnis. Fiir odiwm kommt, nachdem der Anklang an odor 
seine Schuldigkeit getan hat, die Erleuchtung aus der Asi- 
naria. Zwar meint Skutsch, schon aus zwei andern von ihm 
angettihrten Plautusstellen werde mancher Leser schon volle 
Klarheit dartiber erlangt haben, was odium sei und wo es her- 
komme: “True. 467: bene si facere incepit (meretrix), eius rei 
nimis cito odium percipit d.h. ‘es widert sie bald an’... und 
Stich. 746: niméoque sibi mulier meretrix repperit odium ocius 
sua immunditia, quam in perpetuum ut placeat munditia sua, ἃ. h. 
‘sie wird zuwider’”’” Ja, wenn der Leser schon aus diesen 
beiden Stellen volle Klarheit dartiber erlangt haben soll, daf 
odium eigentlich “Gestank’ sei, warum iibersetzt dann Skutsch 
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nicht auch darnach? Wurde ihm bei solcher Ubersetzung doch 
bange vor dem, was er seinen Lesern zgumutet? Aber “jedem 
gibt hoffentlich eine noch tibrige Stelle Klarheit’, und das ist 
jene SchluBszene der Asinaria, wo zuerst Demaenetus zur Philae- 
nium meint, sie habe doch einen ganz anders stiBen Atem als 
seine Frau; “riecht denn deine Frau aus dem Munde?”, worauf 
Damaenetus “pfui, Lieber will ich Schiffsjauche trinken, wenn’s 
schon sein muB, als die zu ktissen”; und nun bricht mit der 
aus dem Versteck hervortretenden Gattin das Verhiingnis tiber 
Demaenetus und Skutsch herein. Denn “fallt es dir nun end- 
lich wieder ein, da® ich deine Frau bin? Wie du gerade gegen 
mich loslegtest, da war ich ftir dich ein odiwm, nicht deine 
Frau; also wirklich, stinkt der Atem deiner Frau?” “Nach 
Myrrhen duftet er.’ Daraus hat es dem folgsamen Leser klar 
zu werden, dali odiwm “Gestank’ bedeutet. Wer diesem Suggestions- 
versuche nicht unterliegt, wird freilich ruhig auch in Zukunit 
tibersetzen: “da war ich ftir dich ein Ekel!), nicht deine Gattin”, 
und da es ftir alle anderen Philologen eine selbstverstindliche 
methodische Forderung ist, fiir ein Wort so lange keine sin- 
eulare Bedeutung anzunehmen, als man mit der sonst herrschenden 
Bedeutung sein volles Auskommen findet, so ist nur das eine 
vollkommen klar geworden, dafi Skutsch trotz seer anspruchs- 
vollen Versicherung, die Gewissen wecken zu wollen, bereits 
im plilologischen Teile seines Unternehmens an erstaunlichem 
Mangel an Selbstkritik wenig riihmlich gescheitert ist und tibel 
beraten war, diese Offenbarung mit so autoritativer Geste in die 
Welt zu setzen. Nicht minder unbegreiflich bleibt es aber auch, 
dai die aufdringliche Sprache, die arm. ateam “hasse’, ags. «tol 
“hiiBlich’, aisl. αἰαὶ ‘dirus’, gr. dd0ccoua “ztirne, grolle’ reden, 
nicht verstanden wurde, ja daB Skutsch offenbar ginzlich das 
Geftihl dafiir abgeht, dai solche Bedeutungsgleichheiten eine 
historische Urkunde darstellen, die in unserem Falle nichts ge- 
ringeres aussagt, als daBS die Bedeutung “Widerwille, Hab’ in 
der ‘Wurzel’ od- ebenso voreinzelsprachlich ist wie deren Laut- 
form. Daf der sprachwissenschaftliche Horizont Skutschs wie 


1) Denn dafB odio esse “Widerwillen einflé8en’ bedeutet, war mir, 
wie gewiB recht vielen andern nattirlich ebensowenig jemals zweifelhaft 
wie jelzt Skutsch, troiz der kurzen formelhaften Bedeutungsangabe Hab’, 
die gewiB als vielfach schief zu beanstanden ist, aber kaum den aus- 
fiihrlichen Beweisgang erforderte, der dem Kampfe mit den bewuBten 
Windmiihlenfliigeln verzweifelt &hnlich sieht. 
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abgeschnitten ist, sobald er sich von Piautus nach rickwarts 
umsehen soll, wird tibrigens den nicht mehr verbliiffen, der 
z. B. die an anderer Stelle stehende Versicherung Skutschs in Er- 
innerung hat, da8 gewisse Bertihrungen mit dem Iveltischen nicht 
zum Beweise gentigen, daB das Latein dieser Sprache naherge- 
standen habe, als etwa dem Slavischen. Ja, was soll man denn 
noch als Beweis fiir nahere Sprachverwandtschaft gelten lassen, 
wenn nicht solche beiden Sprachgruppen allein zukommende 
Higentiimlichkeiten wie die Form auf -7 als lebendiger Gen. Sing. 
der 2. Deklination (héchstens vielleicht noch messapisch) und vor 
allem die Deponentialbildung lat. seguor : ir. sechur, 3. Sing. sequt- 
tur : sechithir, sechethar, 1. Plur. sequimiur: sechimmir, sechemmar, 
3. Plur. seqguontur : sechitir, sechetar, wobei der Mangel an +-Formen 
in den zweiten Personen die Parallele noch restloser macht; 
bekanntlich weist keine andere Sprache nur entfernt vergleich- 
bares auf! Wer der Wucht solcher Tatsachen verstindnislos 
vegentibersteht, tite doch im eigensten Interesse besser, sich 
nicht in sprachgeschichtlichen Werturteilen und Ratschlagen zu 
ergehen, um nicht empfindlich in seine engen Grenzen zuriick- 
gewlesen zu werden. Ja, im Falle von odiwm hat Skutsch die 
auferlateimischen Worte ftir Haf8 und Widerwillen sogar mit 
meinen Worten ausdrticklich erwahnt, ohne daraus die Verpflich- 
tung abzuleiten, sich mit ihnen auseinanderzusetzen; das hat 
ihn natiirlich weiter gehindert, auch fiir jene Worte die dann 
doch recht naheliegende Frage aufzuwerfen, ob nicht auch sie 
Abkémmlinge jener Wurzel od- ‘riechen, stinken’ seien, eine 
Schluifolgerung, die ich Wb.? 873 natiirlich auch gezogen habe. 
Freilich hatte er diesen SchluB nicht ziehen kénnen, ohne an 
dem ihm ‘klar’ gewordenen Ergebnisse, dafi der Bedeutungs- 
tibergang von “Gestank’ zu ‘Widerwille’ sich im Latein erst vor 
unseren Augen vollziche, irre σὰ werden. Denn fiir die An- 
nahme, dafi nur mehr im Lateinischen der einstige Zusammen- 
hang von od- “Widerwille’ mit od- ‘“Gestank’ die Jahrtausende 
hindurch unzerrissen im Sprachgeftihle weiter lebendig geblieben 
sel, hatte vielleicht sogar Skutsch nicht den Mut gefunden; doch 
wage ich nichts mehr fiir ausgeschlossen zu halten. 

So also wiirde das etymologische Worterbuch aussehen, 
wenn Skutsch sein Verfasser geworden wire; glinzender konnte 
er seine Unfahigkeit, ein solches Werk zu schaffen, nicht er- 
weisen, als durch diese Probe itberlegener Methode. Und wenn 
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mein Buch wenig neue Wortdeutungen bringt — Skutsch ver- 
sichert es —-, so werden mir, meine ich, meine tibrigen Leser 
Dank wissen, dai sie unter meiner Fuhrung nicht Gefahr 
lauten, zu derartigen Spriingen verleitet zu werden; zudem 
sollte es doch feststehen, dafi die kritische Sichtung des 
schon Geleisteten das vornehmste Ziel eines modernen ety- 
mologischen Worterbuchs bleiben mu; was der Bearbeiter aus 
elgenem beisteuert, kann im Vergleich zur Arbeit so vieler 
Vorgiinger immer nur ‘ein kleines stilles Leuchten’ sein; man 
kénnte es freilich durch effektvolle Spiegelung tiber seine Be- 
deutung hinausheben; doch ist es nicht jedermanns Sache, um 
jed’ Gedankensplitterchen einen ganzen Roman zu spinnen, 
— und ich habe es auch nicht noétig. Im itibrigen ist es ja, 
nachdem die grofe Arbeit geleistet ist, auch den Nur-Philologen 
nun doch recht leicht gemacht, an jenen Hinzelheiten des Ge- 
baiudes, wo sie Mingel finden, den philologischen Verputz fester 
anzuwerfen; und es wire dringend zu wiinschen, daB méglichst 
viele durch witkliche Foérderung der einschlagigen Unter- 
suchungen sich auch die Legitimation zur Abgabe von Wert- 
urteilen erwtirben. 
Giefen. Alois Walde. 


Die Ausbreitungstendenzen der Abstrakta auf lit. -esf7s, 
-astis, lett. -ests, -asts, -estiba, -astiba. 


Die von Leskien, Bildung der Nomina im Litauischen 579 ff, 
und von Bielenstein, Lett.Sprache 1,275,300, behandelten primaren 
und sekundiren Abstrakta auf lit. -esti-s, -asti-s F. M., lett. -ests, 
-asts M. (-o-Stimme aus ursprtinglichen 7-Stiimmen, vgl. Bielen- 
stein a. a. Ὁ. IL, 48), -esteba, -astiba sind wenig zahlreich. Bei 
derartigen Formantien, die es zu keiner eigentlichen Produktivitat 
gebracht haben, die also vom Standpunkt der deskriptiven Gram- 
matik als unregelmafige zu gelten haben, interessiert jedes Hinzel- 
wort, das auf diese Weise gebildet wurde, ungleich mehr, als 
es bei den regelma&Bigen Bildungen der Fall sein kann. Hs miissen 
bestimmte individuelle, sei es formale, sel es semasio- 
logische Bedingungen vorgelegen haben, die eine solche 
unregelmaiBige Ableitung entstehen lefen. Und wir werden mit 
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mehr oder weniger Sicherheit die relativ altesten Hxemplare 
eines derartigen Typus durch Vergleichung mit anderen morpho- 
logisch iihnlichen wurzelverwandten Worten derselben oder auch 
der verwandten Sprachen herausfinden kinnen. 

Bei den uns hier interessierenden Nomina auf lit. -est/-s, 
-csti-s usw., die bekanntlich im letzten Grunde auf Erweiterungen 
alter nominaler s-Stiimme beruhen, sind die Bedingungen zur 
Erkenntnis, in welchen Grenzen sich die Bildungsweise ausge- 
breitet hat, ziemlich giinstige. Mit ganz geringen Ausnalmen 
lassen sich die Worte in verschiedene Gruppen vereinigen, teils 
nach der Bedeutung, teils nach formalen Gesichtspunkten, wo- 
bei sich die einzelnen Gruppen teilweise durchkreuzen. 

Ich méchte nun das mir bekannte hergehbrige Wortmaterial 
in Gruppen vorfiithren und, wo es notig ist, Hrlduterungen tber 
die Ausbreitungstendenzen des Formans geben. Es wird sich zeigen, 
dafi es noch in verhaltnismiBig hitufigen Fallen von der Existenz 
alter es-Stimme abhiingig ist. Ausgebreitet hat es sich von da 
aus innerhalb gewisser Bedeutungsgruppen. Hine Scheidung der 
Worte in primére und sekundire laBt sich schwer durchftihren 
und wiirde nur unniitz viele Unterabteilungen hervorrufen. Auch 
die Formen mit -esf- und -ast- fithre ich ungesondert auf, da 
sich hiufig beide Gestalten bei einem und demselben Worte 
finden. Die Form mit -a- findet sich hauptsichlich, wie Leskien 
gezeigt hat, bei slavischen Lehnwértern und Umbildungen solcher. 
Wo sie in anderen Fallen vorkommt, gebe ich teilwcise eine 
Vermutung tiber ihre Entstehung. — Das Material stammt 
hauptsichlich aus den oben zitierten Werken von Leskien und 
Bielenstein. 


I. Hinsichtlich der Bedeutung lassen sich folgende 
Gruppen unterscheiden : 


1. Affektausdricke: 

Litauisch: gaélestis F., gailastis M. “Mitleid, Reue’, zu 
gatlu Adj. N. ‘leid’, gatlis (Juskevié, Litovsk. Stovar) “mitleidig, 
bemitleidenswert’, gailiits gailétis “Reue, Seelenleid, Mitleid, Be- 
dauern empfinden’. 

jatkastis Ἐς (Jusk.) “Trieb, Lust, Verentigen’, heutzutage, 
wie es scheint, ohne rechte Beziehung zu einem anderen Worte, 
vgl. aber jaukws ‘“zahm’, Jusk. auch ‘gewohnt, angenehm’, lett. 
Jjuuks “anmutig, lieblich’, at-jaueu at-jaukt (Bielenstein Lett. Spr. I, 
394) ‘abgewOhnen’ (gedruckt ‘ahgewéhnen’) usw. 
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ludnastis (wohl ftir “liadnastis) Genus unbestimmt “Traurig- 
keit’ zu Liidnes ‘traurig, betriibt’. 

likestes F. “Harren, Hoffnung’ zu likéju, likiv likete “harren’. 

piykestis M. ‘Grol’, pykastis ΔΜ. “Bosheit, Zorn’ zu pykeéte 
‘bése sein’ (Leskien Ablaut 280), pyksti pykuti pikti “bse werden’. 

raudestis M.“Kummer zu raudni rauddju raudoti “jammern, 
wehklagen’, raudus ‘betrtibt’? (Leskien Nom. 262). 

ritpestis F. M. “Sorge’ zu rip +upéjo rupéti Impers. “wem 
am Herzen liegen, wen ktimmern’, r#pus “sorgsam’ (Leskien 
Nom. 258). 

Lettisch: eresttba ‘Argerlichkeit? zu erigs ‘argerlich’, 
erutés “sich argern’. 

milestiba “Liebe? zu milsch ‘heb’, milét ‘leben’. 

wélestiba “Wunsch, Erlaubnis’ zu weélét “erlauben, wiinschen, 
Rat geben’. 

Wegen lit. kytrastis, mylastis, lett. [chélastiba 5. unter II, 4. 


2. Ausdriicke, die einen Laut, Schall, Ausspruch be- 
zeichnen : 

Litauisch: kalbestis M.F. ‘Spruch, Rede’ zu Aalbic kalbétt 
‘sprechen, reden’. 

ketkestis M., ketkastis F. “Fluch, Verfluchung’ zu kéikiu 
kéiktt “fluchen’. 

klegestis Genus unbestimmt “Geschrei’ zu klegu klegéti ‘laut 
lachen’. 

rejastis “Wortstreit’ zu réju réjau réti “heftig losschreien’. 

renestis M.“Wortstreit’, ohne Grundwort; Fehler fiir *rejestes ¢ 

Lettisch: /wérests, [wérestiba “Schwur, Hid’ zu /wéret 
“schwéren’. 

3. Ausdrticke fiir 1) Zeit, Alter; 2) Lebensunterhalt: 

1) Nur litauisch: améimastis “Ewigkeit’ zu améinas ‘ewig’. 

gyvastis ‘Leben’ zu gyvas “lebendig’, in der Bedeutung mehr 
zu gyvenu gyvéntt ‘leben, wohnen’, preul. géwa ‘lebt’ stimmend. 

karszastis “hohes Alter’ zu karsziu karset: ‘alt sein’, karsetu 
karsett “alt werden’. 

2) Litauisch: gaivestis M. ‘Erquickung’ zu gaivini gaivinti 
“erquicken’, wegen der Bedeutung nicht direkt zu gaivés “frisch, 
munter, lebhaft’. 

muitnastis “Lebensunterhalt, Nahrung’ ohne direktes Grund- 
wort; vgl. maitinti “naihren’; Naheres bei Leskien 580. 
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Lettisch: mélusts, mélastiba ‘Gastmahl’ zu mélit “bewirten’, 
kann kaum etwas mit milestiba, noch auch mit russ. γιοῦ 
“Lieblichkeit, Gnade’ zu tun haben. 

4. An lett. wélestiba ‘Wunsch, Hrlaubnis’, das selbst ein 
Affektausdruck ist, erinnert: lett. briwestiba‘Freiheit’ zu drives ‘Trev ; 
vel. auch unten lit. pavinestis “Pilicht? und lett. dénasts ‘Dienst’. 

Die beiden Gruppen 1. und 2. hangen wohl sicher mit 
einander zusammen. Jene enthilt Bezeichnungen fiir die Affekte 
selbst, diese solche fiir die durch die Atfekte hervorge- 
rufenen KlangaiuBerungen. In raudestis “Kkummer’, das 
wegen rauddti ‘jammern, wehklagen’ einst “Jammer, Wehklage’ 
bedeutet haben mus, sehen wir klar einen Bedeutungsiibergang 
aus Gruppe 2. in Gruppe 1. Auch gailestis kann urspriinglich 
“Wehklage’ bedeutet haben, wenn die von mir IF. 24, 240 vor- 
geschlagene Verbindung mit got. gaimdn “weinen’ trauern’, aisl. 
Aueina “jammern, klagen’ usw. richtig ist. Doch soll durch diese 
Beispiele nicht gesagt sein, dai die Kategorie der lautbezeich- 
nenden Worte aut -estes die iltere sei. Zur Bezeichnung der- 
artiger Ausdrticke dient hauptsiichlich die Form -esis, wie Leskien 
Nom. 592 f. gezeigt hat. Da, wie wir sehen werden, auch sonst 
-esis neben -estis steht, trat die vollere Nebenform auch neben 
einige Schallworte und konnte sich von hier aus auch weiter 
verbreiten. Ursprtinglich dtirften beide Gruppen von gewissen 
uralten Nomina auf -es- ausgegangen sein, die gleichzeitig beide 
Bedeutungsnuancen ausdrticken konnten, und allmihlich machte 
sich die Tendenz zu einer formalen Differenzierung: 1. -estes, 
2. -esis geltend, die jedoch nicht streng eingehalten wurde. Welche 
Worte etwa die Ausgangspunkte fiir unsere Gruppen sein kénnen, 
werden wir weiter unten (8. 415) sehen. 

II. Nach formalen Gesichtspunkten lassen sich fol- 
gende Gruppen unterscheiden: 

1. Worte, neben denen im Baltischén selbst Neben- 
formen auf -esni-s, est-s (Leskien Nom. 377, 592 ff.) oder sonstige 
Nomina mit formantischem (resp. zu einer erweiterten Wurzel 
gehorigem) -s- vorhanden sind: 

1) Worte aus der Bedeutungsgruppe 1. 

Nur litauisch: gaflestis, gailesis ‘“Betritbnis, Kummer, 
Reue, Erbarmen’. 

likestis ‘Harren, Hoffnung’, preu8. lauxnos ‘Gestirne’; zur 
Bedeutung s. unter 3, 1). 
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piykestis “Groll’, lett. peiksts “Windbeutel, unzuverlassiger 
Mensch’; zur Etymologie vgl. Walde Lat. Et. Wb. 465. 

rtipestis, rupesnis “‘Sorge’, ratipsus Aussatz’; zur Bedeutung 
vel. Walde Lat. Et. Wb. 533. 

2) Worte aus der Bedeutungsgruppe 2. 

Nur litauisch: kalbestis M. F. ‘Spruch, Rede’, hadbes’s M. 
“Sprichwort’, kalbesnis M. *Gerede, Geplappev’. 

klegestis, klegesis “Geschrei, Liirm, lautes Lachen’. 

3) Worte auberhalb dieser Bedeutungsgruppen: 

Litauisch: augestis M. ‘Wuchs’ zu dugu dugti “wachsen, 
grok werden’, duksetas ‘hoch’. 

édestis, édesis “raf? zu édu ésti “fressen’, éska *Frab’. 

genestys M., genesis “Viehtrift? zu gent ginti ‘(Vieh)treiben’. 

mokestis M., mékesnis M. “Zahlang, Abgabe’ zu mdku mokete 
“kénnen, imstande sein, zahlen’, mékslas “Lebre’ (zu mdkstu médkte 
“erlernen’, ἃ. h. ‘zum Kénnen gelangen’), lett. για 5118 M. “Kunst- 
werk’, maksa “Zahlung’. 

ne-rimastis F. “Gemiitsanruhe’ zu rimstic rimat rimté “im 
Gemtite ruhig sein’, rimus ‘ruhig’? (Leskien Nom. 248), ramstis M. 
“Stiitze’; zur Bedeutung vel. Leskien, Abl. 339. 

Lettisch: schkipasts M. “was man mit drei Fingern fassen 
kann’, schkipsnis ds. 

Die Formen -esni-s und -esi-s gehen ebenso wie -esti-s auf 
alte es-Stéamme zurtick, doch braucht auch bei ihnen nicht jedes 
Mal ein solcher vorhanden gewesen zu sein. Welche der dre 
Formen im Hinzelfall die altere ist, ist kaum zu bestimmen. 
Dab verhiiltnismafig viele der hier angeftihrten Worte wirklich 
Fortsetzungen alter es-Stimme sind, also urspriinglich das Formans 
-ti-, nicht -esti- gehabt haben, werden wir unter 2. und 3. sehen. 
Aber auch unter den Worten, die keine auBerbaltischen Ent- 
sprechungen haben, kénnen pykestis und ritpestis, namentlich 
aber md/estis noch zur Zeit gebildet worden sein, als bei diesen 
Bildungen das -ti- als Formans empfunden wurde, d. h. als sie 
abhiingig von anderen es-haltigen Nomina waren. Und kalbestis 
und slegestis sind wohl als Schallworte in jiingerer Zeit zu den 
regelmiBigeren Formen ohne -t- zugebildet worden. 

2. Worte, neben denen im Slavischen 1) Erweiterungen 
von s-Stimmen oder 2) Abstrakta auf -oste vorhanden sind: 

1) Nur lettisch: erestiba ‘Argerlichkeit’, russ. jéres M. 
‘hitziger, ziinkischer Mensch’, jerestitSa ‘sich argern, zanken’, 
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Jjersitga ‘sich widersetzen, zanken’ usw.; vel. Verfasser IF. 23, 9808. 
Es ist ungewiB, ob ein Nomen */érest’ vorhanden gewesen ist, 
oder ob jerestitga eine Kontamination von jeretitsa ds. und einem 
verloren gegangenen “jeresitsa ist. Wenn ein solches Nomen aber 
existiert hat, wiire es das einzige Beispiel ftir ein slavisches 
~es-tv, das wohl darum erhalten bleiben konnte, weil es als 
primares Wort mit den Adjektivabstrakten auf -oste nicht asso- 
giiert werden konnte. Von einem “jereste mit -7e- aus -rjo- (wie 
gorests zu yoroks, texesto 2u tezoko) kénnen wir nicht ausgelien, 
weil ein geeignetes Adjektiv als Grundlage fehlt, und es auch un- 
natiirlich wire, das slavische Wort von den sonstigen “éres-, 
*rres- (5. 3, 1)) zu trennen. 

2) Litauisch: gailestis, gemslav.-abg. Zaloste “Betritbnis’ 
zu russ. zatkij jimmerlich’, poln. gatkz ‘traurig’; vel. wegen 
der Etymologie die unten auf 8. 420 zitierten Stellen. 

gyvastis “Leben’, gemslav.-abe. Zivoste’ Lebendigkeit’ zu Zr 
‘lebendig’. Dafi das lit. Wort durch russ. a/vost’ oder poln. 2ywose 
hervorgerufen sei, ist unwahrscheinlich, weil im Slavischen tiber- 
all die Bedeutung sich eng an das Adjektiv anschlieBt (S. 414). 
Hs wird also eine echt lit. -st-Bildung vorliegen; falls der Vokal 
vor dem -s- urspriinglich -e- war, kénnen wir Analogie nach 
gyvata “ewiges Leben; Landgut’ = lat. rita “Leben’, griech. Biot} 
“Lebensunterhalt’ (also ein altes Wort; weiteres Walde Lat. Et. 
Wh. 677) annehmen. 

Lettisch: erestiba, russ. jéreg usw. (s. unter 1), abg. jaroste 
za jar “heftig, bitter’. Die Bix oleh ist unsicher; vel. Verf. 
JH. 23, 380. : 

milestiba, gemslav.-abg. miloste “Mitleid’ zu mile “erbarmens- 
wert, mitleidig, lieb’. 

Im Slavischen ist -osta ein so produktives Formans zur 
Bildung von Adjektivabstrakten, dai wir Beziehungen der Einzel- 
worte zu auferslavischen s-haltigen Stammen nur mit Vorsicht 
auisuchen diirfen. Das sicherste Beispiel, das wohl auch immer 
angefiihrt wird, ist abg. ozoste zu ozoks ‘eng’ neben lat. angor 
angoris “Wiirgen, Beklemmung, Angst’, ai. ghas- N. “Enge, Be- 
drangnis’. Die Verbindung von abg. jaroste mit griech. ἐπήρεια 
“gewalttitige Handlung’ (s. unter 8, 1) ist schon wegen der 
etymologischen Unklarheit von abg. jars ‘heftig, bitter’ hédchst 
unsicher. Sonst ist mir als eine mégliche Beziehung nur auf- 
getallen ΚΒ]. tonoste 2u abg. tenske “diimn’ neben lat. tenor tendris 
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‘Fortdauer’, tenus N. ‘Schnur’, griech. tévoc N. ‘Sehne’ (zur Etymo- 
logie vgl. Walde Lat. Et. Wh. 621f) Diese Diirftigkeit der Ent- 
sprechungen ist auffallend gegeniiber der verhiltnismafig nicht 
unbedeutenden Zahl der Gleichungen zwischen dem Baltischen 
und den tibrigen indogermanischen Sprachen. Trotzdem uns also 
deutliche Spuren fehlen, die auf die Herleitung von slav. -osts 
aus den es-Stimmen hinweisen, halte ich Vondraks (Vgl. slav. 
Gram. 1, 483f) Skepsis dagegen fiir unbegriindet. Seine eigene 
Vermutung, daB -osta auf Erweiterung des -of- in -ota- durch 
ein ¢/-Formans beruhe, setzt den nicht gerade wahrscheinlichen 
Gedanken voraus, daB es auch innerhalb des Slavischen eine Zeit 
gegeben habe, wo eine neu entstandene Geminata -1- zu -st- 
wurde. Wo wir aber sonst die Entstehung einer solchen Ge- 
minata annehmen miissen, ist sie vereinfacht worden, vel. tet: 
‘schlagen’ aus “tetti, “tepti zu tepo, abg. pote “Schwei8? aus *yotta, 
“pohts zu peko “backe, brate’ usw. Das τος statt des bei Hr- 
weiterungen der es-Stimme zu erwartenden ~e- ist kein Grund, 
am -ost2 von dem ihm so nahe stehenden lit. -est/s loszureifen. 
Der HinfluB der wenigen Nomina auf -dés- ohne die Ablautstufe 
-es- hatte zwar allein sicher nicht gentigt, um ein *-este in -osts 
umzutormen. Aber wir miissen uns vergegenwirtigen, da} es sich 
hier um <Ableitungen von Adjektiven aus handelt, und daf 
in der Flexion der Adjektiva das thematische -o- stark tiberwog, 
so da im Slavischen von den beiden uridg. Varianten *-ot@ und 
“-ela bei den Adjektivabstrakten -ota allein produktiv geworden 
ist, ja daB auch im Baltischen sekundiire Formantien mit -ef- bis 
auf geringe Spuren vollstiindig geschwunden sind; wegen der 
baltischen Bildungen mit -αἰ- und -et- vel. Leskien Nom. 568 ff. 
Ferner sind imSlavischen bekanntlich alle deklinabeln Adjektiva in 
die Flexion der o-Stimme tibergetreten, und -ofa und -oba haben 
sich auch da durchgesetzt, wo wir nach Analogie anderer Sprachen 
statt des -v- die Vorstiicke -s-, -o-, resp. auch noch andere, er- 
warten witirden. Das war Grund genug, um in dem -o- ein zur 
Ableitung von Adjektivabstrakten charakteristisches Element zu 
fiihlen. Besonders mafgebend ftir die Umwandlung des -e- In -o- 
diirfte, wie auch Brugmann Grundr.? 2, 1. Teil 459 vermutet, 
das Formans -ota gewesen sein. Meillets Vorschlag (Ktudes 282), 
der Erweiterung der es-Stimme den Nom.-Akk. Sing. urslav. ἔπος 
(spater -o) zugrunde zu legen, erscheint mir aus prinzipiellen 
Griinden nicht annehmbar, da doch diese Kasus sehr selten auf 
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Ableitungen Einflu8 zu haben pflegen. Und Meillets (251) Be- 
denken gegen eine Identifizierung des slavischen Formans mit 
dem baltischen, weil letzteres meist primiire Substantiva bilde, 
fallt wenig ins Gewicht. In der Ursprache gab es ja sowohl 
primire, als auch sekundire es-Stémme; das Slavische, das jene 
Kategorie ja nuch sehr schén bewahrt hat, hat die #/-Erweiterung 
mit Konsequenz zu einem eng beschrinkten morphologischen 
Prinzip erhoben; 1m Baltischen herrscht in den Schicksalen der 
es-Stimme tiberhaupt eine groBe Regellosigkeit, so auch in bezug 
auf diese spezielle Art der Erweiterung. Auber den von Anfang 
an primiiren Nomina sind auch, wie Leskien es annimmit, ele- 
malige Adjektivabstrakta zu Nomina act. geworden, was bei 
Affektausdriicken ja eine hiufige Erscheinung ist. In manchen 
Fallen ist es ja auch heutzutage schwer auszumachen, ob das 
Abstraktum zum <Adjektiv oder zum Verbum gehdrt. 

Mit einiger Reserve kénnen wir die Gleichungen gaél/est/s : 
Zaloste und milestiba : miloste annehmen. Beide slavischen Nomina 
sind gemeinslavisch, und Zalosts hat eine vorhistorische Geschichte 
hinter sich. Es muf gebildet worden sein, als “dalz-ho ein all- 
gemein gebriuchliches Adjektiv in der Bedeutung ‘klagend, mit- 
leidig, traurig’ war, und hat schon vor Anfang der Uberlieferung 
in samtlichen Sprachen die innere Beziehung zu diesem Adjektiv 
volistiindig verloren. Daher ist es wohl méglich, daB es eimes der 
iiltesten Exemplare dieser Bildungsweise ist. Bel yyvastis : Zivoste 
ist gréfere Skepsis angebracht. Letzteres bedeutet “Lebendigkeit, 
Lebhaftigkeit? und macht den Hindruck zu 4 gebildet worden 
zu sein, weil das alte Adjektivabstraktum Zivots “Leben? zum 
Nomen actionis zu vo iti ‘leben’ geworden war. Auferdem, 
ware im Urindogermanischen ein es-Stamm zu iva, lat. vives 
usw. vorhanden gewesen, so ware dieser bei der Lebendigkeit des 
Adjektivs in samtlichen Sprachzweigen schwerlich spurlos ver- 
schwunden. Allerdings sind die Bedingungen, unter denen lit. 
gyvastis geschatfen worden ist, nicht klar. 


3. Worte, neben denen in den tibrigen indogerma- 
nischen Sprachen 68-, resp. os-Stémme oder andere s-haltige 
Nomina stehen: 

1) Aus der Bedeutungsgruppe der Affektausdriicke: 

Litauisch: jatkastis F. “Trieb, Lust, Verentigen’, ai. dkas-N. 
“Behagen, Gefallen, gewohnter Ort’ zu ucydti ‘findet Gefallen’, 
ucitd-s “gewohnt’. Das ai. -k- statt -c- scheint fiir einen nicht 
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mit -es-ablautenden -os-Stamm zu sprechen, auf den das lt. Wort 
auch zuriickgehen kénnte; doch steht im Dialekt von Juskevié 
-astis auch sonst wohl fiir normales -estis, was ein deutlicher 
Slavismus ist. Jedenfalls spricht die funktionelle Isoliertheit von 
jatkastis dattir, daB es ein altes Wort ist, und die Vergleichung 
mit dem Ai. ist ziemlich bestechend. 

likestis “Harren, Hoftfen’, av. raodah- N. “Leuchte, Licht, 
Helle’, al. svd-vocas- Adj. “durch sich selbst leuchtend’, lat. /u- 
cubrare “bei Licht arbeiten’, al. ruhSd-s ‘gliinzend’, ags. lioxan 
“leuchten’ usw. (Walde Lat. Et. Wb. 351, 353). Lit. {8:- statt *Z(2)ieu- 
diirfte nach Analogie von l#kéti eingetreten sein, und die Be- 
deutungsentwicklung von ‘schauen’ zu ‘harren’ ist vielen Ver- 
tretern der baltischen Sippe eigen. 

Lettisch: erestiba (russ. jéreg), ai. irasya ‘das Ubelwollen’, 
griech. apéc ᾿βλαπτικέ᾽, ἀρειή “Schmahune’, ἐπήρεια “gewalttitige 
Handlung’ usw.; vel. Verf. IF. 23, 380. 

2) AuBerhalb dieser Bedeutungsgruppe: 

Nur litauisch: augestis M., ai. djas- N. ‘Krait’, lat. av- 
qustus ‘hoch’ usw. (Walde Lat. Et. Wb. 541). 

édestis “Fraf’, ahd. ds, ags. @s “Aas’, lat. ésca “Speise, Futter’, 
abg. jasli “Krippe’ usw. (Berneker Slav. Et. Wb. 275). 

ne-rimastis “Gemtitsunruhe’, got. ranis N., Dat. rimisa “Ruhe’. 

In allen diesen Fallen sind wir wohl berechtigt, den Zu- 
sammenhang der baltischen mit den auBerbaltischen Nomina an- 
zuerkennen, und diese Worte miissen mit zu den Altesten Bei- 
spielen der -#/-Erweiterung gehéren. Als Muster fiir die Kategorie 
der Affektausdrticke wiirden event. jaihastis, lakestis und 
erestibu gentigen; es ist aber mehr als wahrscheinlich, daB auch 
gailestis, milestiba und vielleicht auch einige andere sehr alte 
Worte sind. Die Gruppe der Klangausdrticke kann dann von 
gailesis neben gatlestis allein ausgegangen sein, zu einer Zeit, als 
es noch ‘Wehklage, Jammer’ neben “Betrtibnis’ bedeutete. 

4. Entlehnungen aus dem Slavischen, resp. Um- 
bildungen slavischer Lehnworte: 

Litauisch: kytrastis “List? samt Ajtras ‘listig’ aus russ. 
chitrost’, chitryj, resp. poln. chytrosé, chytry ds. 

mylastis ΒΕ, “Gnade” aus russ. mitost’ ds., resp. poln. mitogé 
“Liebe’, alt auch “Gnade’; tiber Nebenformen 5. Leskien Nom. 580. 

nugastis M. “Nacktheit’ (Kurschat aus Nesselmann; geschr. 
nog-, Wie auch ndgas) zu neégas “nackt’. Das Adjektiv ist (wegen 
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-~7-) zwar urverwandt mit abe. nage ds.; aber das Abstraktum 
beruht auf russ. ndgost’, resp. poln. nagosé “Nacktheit’. 

pilnastis M. ‘Fleif’ (nicht ‘Fiille’) samt pilnaé adv. “fleibig’ 
aus weibruss. pilnosé, pilno ds.; vgl. Nesselmann Wb. litt. Spr. 291; 
Briickner Litu-slav. Studien J, 118. 

pavinestis “Pilicht’ aus russ. povinnost’, resp poln. powinnose 
45, mit Lituanisierung des Formans; vgl. Leskien a. a. Ὁ. 

Lettisch: /vhélustiba “Evbarmen’ samt /ehél: Adv. ‘leid’, 
fchalit Shemitleiden’ aus russ. détost’, ξα΄, Zale’ ds. entlehnt. 

DaB siimtliche Worte mit -astis, lett. -asts usw. erst durch 
den Hinflu8 der slavischen Lehnworte hervorgernten sind, wie 
Leskien a. ἃ. Ὁ. meint, ist mir zweifelhaft. Man braucht anderseits 
nicht einmal anzunehmen, daB die uridg. nicht mit -es ablautenden 
os-Stimme im Baltischen durch -as- reflektiert sind, obgleich auch 
das méeglich wiire (Brugmann Grundr.? 2, Teil 1, 550). Das -- 
kann, wenigstens teilweise, auch durch emen internen litauischen 
ProzeB an die Stelle von -e- getreten sein, Ahnlich, wie ich es 
fiir slav. -o- angenommen habe. Es gibt namlich mehrere Fille, 
wo neben -astis ein -atu, resp. -utis steht: bt. gyvastis, gyrate 
‘Leben’; harszastis, karszatis Ἐς “Shohes Alter’; trupastis® Brocken’, 
trupatis ‘ein Bischen, ein Wenig”; lett. scehAipasts, lit. shypata “kleines 
Stiick’; vgl. zu diesen Bildungen Leskien Nom. 568 ff. 

5. Umbildungen deutscher Lehnworte: 

Nur lettisch: dénasts “Dienst? aus nhd. dienst; winests, 
winestiba “Gewinst? aus nhd. σοι) σέ. 

Auber diesen Gruppen finde ich bei Leskien und Biclen- 
stein zusammen nur vier Worte, deren Entstchungsbedingungen 
mir unklar sind: lit. béadréstis “Greuel, Scheusal’, trupastis 
‘Brocken’, lett. nerestila “Narreter’, pdrestiva “Unrecht’. Lett. straup- 
astis M. “Stumpischwanz’, das Leskien 8. 581 anfiihrt, ist ein 
Kompositum aus strup-s ‘gestutzt? und aste “Schwanz’. 
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Die Bedeutungssphire der Eigenschaftsabstrakta 
auf slay. -oba. 


Wie die Stammbildung des Slavischen bisher tiberhaupt 
wenig bearbeitet worden ist, so ist es auch selten versucht 
worden, das Verbreitungsgebiet einzelner konkurrierender For- 
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mantien gegen einander abzugrenzen. Aus Mangel an eingehen- 
den Untersuchungen mit solchen Belegen, die die Anwendung 
der Worte verdeutlichen, ist es auferordentlich schwierig, An- 
haltspunkte daftir zu finden, warum z. B. zu Ginem Adjektiv das 
Abstraktum mit -osts, za anderen dagegen mit -ota, -y, -yni, -2, 
a gebildet wird, oder, wenn zu einem Adjektiv mehrere Ab- 
strakta vorhanden sind, prinzipielle Bedeutungsunterschiede 
zwischen ihnen herauszufinden, in der Art, wie es Biclenstein 
(Lett. Spr. 1, 303f) bei lett. -ms und -iba und Leskien (Bildung 
der Nomina im Litauischen 431f) bei lit. -amas und -7bé getan 
haben. Einige Beobachtungen tiber die Unterschiede der Noniina 
auf abe. -aje (-dje), -ina und -astvo gegentiber den eigentlichen 
Abstrakten finden sich bei Leskien, Gram. d. abg. Spr. $511; 
wegen -ota und -ost» vgl. eine kurze Notiz bei Vondrak, Vel. 
slav. Gram. 1, 4S4: 5. auch Meillet, Etudes 284. 

Das gileichfalls Adjektivabstrakta bildende Formans -oba, 
das in seinem -o- den abstrahierten Stammauslaut der adjek- 
tivischen o-Stiimme enthiilt (zur Bildung vgl. Brugmann, Grdr? 2, 
Teil 1, 387f.), weist in seiner Funktion keine bemerkaren prin- 
zipiellen Unterschiede gegentiber -osts und -ota auf. Es ist aber, 
wenn wit vom Slovenischen absehen, ungleich seltener als diese, 
und dadurch interessant, dafi es in der Mehrzahl der Sprachen 
mit geringen Ausnahmen nur innerhalb eines engen Bedeu- 
tuneskreises produktiv ist. Und zwar dient es im wesent- 
lichen zur Bezeichnung des Hahlichen, Unangenechmen, 
Mangelhaften, ja tiberhaupt einer mit dem Nebensinne des 
Tadeluswerten angeschauten Higenschaft, sowohl nach der 
Seite des Groben, Schweren, als auch nach der des Elenden, 
Diiritigen hin. 

Bevor ich die einzelnen Worte, die meine Beobachtung 
illustrieren sollen, anfithre, muB ich vorausschicken, dafi hier 
in ihnlicher Weise, wie es Meillet (Wtudes 281 ff., 3988) bei den 
Nomina auf -oste und -ofa gezeigt hat, das Abstraktum hiufig 
nicht vom Stamme des Adjektivs abgeleitet ist, sondern von 
einen ktirzeren Stamume, der auch dem Adjektiv zugrunde liegt; 
doch mui betont werden, da ein deutliches funktionelles Ver- 
haltnis zwischen dem Adjektiv und dem Abstraktum in fast allen 
Fallen existiert, daB also das Nomen auf -oba usw. eine Kigen- 
schaft schlechtwee bezeichnet; keineswegs kann man bei -obu 
(bei -ot mag es teilweise anders sein) cine Scheidung zwischen 
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Ableitungen von Adjektiven und Ableitungen, resp. Hrweiterungen 
von Substantiven machen, wie es Miklosich (Vel. Gram. IT, 213 ff) 
getan hat; denn, wie wir unten bei der Betrachtung der Einzel- 
worte sehen werden, sind diejenigen Nomina auf -oba, die fiir 
Ableitungen von Substantiven in Betracht kommen kinnten, nur 
aut engem geographischem Gebiet vorhanden und machen sehr 
den Eindruck, junge Bildungen zu sem, denen wir eme lange 
Bedeutungsentwicklung kaum zutrauen kinnen. 

Das einzige Adjektivabstraktum aut -oba, das fast aut dem 
eesamten slavischen Sprachgebiet vorhanden und sicher ein w- 
altes Wort ist, liegt vor in abe. φοίοδα, russ. 2toba, serb. clobu, 
Gech. 2lobu zu abg. zols “bése’. Es ist nicht ausgeschlossen, dab 
dieses urspriinglich gar nicht ein Nomen auf *-oba@ war, sondern 
das G-Abstraktum zu dem in sloven. 2l6b zlébu ‘grimmig” noch 
erhaltenen Adjektiv *zslo-bs, dessen Urspriinghehkeit wahrschein- 
lich gemacht wird durch Ableitungen, wie die Abstrakta kel. 
eololeje, zelobostvo, russ. ztdbstvo, sloven. zlobdtu, osorb. etobusé, 
etobota; auch abg. φοϊοὺν £, cech. glob ἔτ φυϊοδι ist viclleicht cine 
Sekundarbildung zu “zslobo gewesen; abg. ealobirva “πονηρευόμε- 
voc’, selobovaté “κακοῦν᾽ usw. kénnen auch direkt von zolodi ab- 
veleitet sein. Dariiber, daB die Abstrakta auf vorslav. *-bd (“-bhd) 
mit vokalischem Vorstiick urspriinglich d-Abstrakta zu Adjektiven 
auf uridg. -bho- waren, vgl. Brugmann ἃ. ἃ. O. 386 ff, Verf. ΠῚ 
26, 307. — Die meisten anderen Abstrakta zu zole, wie abe. sala; 
russ. ztost’, bulg. elost, sloven. zldst, éech. zlost’, poln. zfus¢; sloven. 
zlota, Cech. elota; serb. 2loéa, — diirften jtingere Bildungen sein 
mit lebendigen Formantien; nur das ganz unregelmiibige ksl. 
zolédo {. macht den Anspruch auf héheres Alter. 

Von anderen Abstrakten auf-oba unseres Bedeutungskreises, 
die in mehreren Sprachen vorhanden sind, sind mir folgende 
auigetallen: 

russ. chudobd, serb. huddba, poln. éech. chudobu zu abg. 
chudy “diirftig; gering, schlecht’; 

russ. ch(v)ordba, poln. éech. choroba zu ksl. chvors ‘krank’; 

serb. gnyiloba, Cech. hniloba zu abg. gnils ‘faul, verfault’; 

serb. gnusoba “Schmutzigkeit, Garstigkeit’, slovak. hnasoba 
“Ekel, Ekelhaftigkeit? zu abg. gnusone ‘ekelhaft’, serb. ynisan ds., 
‘schmutzig’ usw., das seinerseits von gemslav. *gnuse in serb. 
gnus m. ‘Schmutz’, ech. hnus ds. “Ekel abgeleitet ist. Andere 
Bildungen sind bulg. gnusoté ‘Unsauberkeit, ekelhaftes Zeug’, 
poln. (alt) gnustwo ‘torpor’ (Berneker, Et. Wb. 314). 
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Serb. gridoba zu grad yrda (alt) Shablich’, jetzt auf grdan 
ds. bezogen, Cech. hrdobu “Hochmut’, slovak. ‘Frevel’ zu hrdy 
— abe. grads ‘hochmiitig, stolz’. Ich glaube allerdings, daf im 
Urslavischen neben “gords “hochmiitig, stolz’ in abg. grtds, russ. 
gordyj, osorb. hordy, nsorb. gjardy ds. auch ein “grads ‘ekelhatt, 
hiSlich’ usw. in abe. yisds “horrendus, terribilis’, bulg. gard, serb. 
qrd, sloven. grd grda ‘abscheulich, widerwirtig, garstig’ existiert 
hat, das samt serb. gist £ m. “Ekel’ aus “groste, gistitd se, sloven. 
grstiti se “sich ekeln’, serb. grstan yrsna = yedan, sloven. grsdba 
(-s- zu einem dem serb. gistun entsprechenden Adjektiv mit aus 
dem Fem. abstrahierten -s-) “Greuel’ in einem Ablautsverhiiltnis 
zu serb. grusta (gruscéa), sloven. grist n., griséa “Ekel, Uberdrug, 
Beleidigung’, serb. (alt) grustite “ekeln’, sloven. grustité “ekelhatt 
machen’ steht!),— aber in den meisten Sprachen haben sich 
diese Worte, die beide unter Umstiinden ‘verachtend, withlerisch’ 
bedeuten konnten, unrettbar vermischt, so dab wir die morpho- 
logisch gleichartigen Bildungen ohne Riicksicht auf die Bedeu- 
tung mit einander vergleichen kénnen. 


1) Anders Berneker, Et. Wb. 358, 570. — Aber es erscheint mir 
unméglich, sowohl serb. gfd, gfdan von grst, yistit? se, als auch letztere 
von grusta, grustitc zu trennen wegen der so genau tibereinstimmenden 
Bedeutungen. Von auBerslavischen Worten scheinen mir am besten ahd. 
ingrien “schaudern’, mhd. griul, griwwel “Schrecken, Grausen, Greuel’, 
ahd. gritsén, gritwisén “Schrecken emptinden’, nhd. graus hierherzupassen. 
— Ob wirklich, wie Berneker annimmt, ksl. sogrustit? se ‘sich grimen’, 
russ. grust’, gen. griuste “Kummer, Betriibnis’ und ksl. grude “Erdscholle’ 
(Berneker 357) zu serb. grustit?c usw. und zueinander gehdren, ist doch 
wohl sehr fraglich; sicherer verwandt mit gruda, als mil den tibrigen 
Wortern, ist aber sloven. grusé τὴ, “Schotter, Gebirgsschutt’, vgl. daritber 
Verf. IF. 24, 245, wo durch einen Druckfehler falschlich grwsé steht. In 
den herangezogenen hbaltischen Worten mit wurzelhaftem graud-, grid- 
(bei JuSkevic, Litovskij Stovat auch grud —, vel. grudis “briichig; rubrend’, 
grundis grudat yristi ‘gertihrt werden’) herrscht eine solche Mannigfaltig- 
keit von Bedeutungen (Korn stampfen; betriibt; poltern, donnern’ usw.), 
(ἰδ. wohl Vermischung verschiedener Sippen vorgelegen haben diirfte; ein 
Teil der Worte ist wohl lautnachahmend und kann sehr gut mit der Sippe 
von lit. grtduty “umstiirzen, donnern’, russ. griichnutsa “mit Geriusch zu- 
sammensttirzen’ (Berneker 5571.) verbunden werden, in der sich auch 
Ausdriicke fiir ‘stampfen, Schutt’ usw. finden. Ubrigens hat Berneker 
einige Verwandte von ksl. gruda “Erdscholle’, lit. gritdas, lett. grauds ‘Korn’ 
usw. verkannt, némlich poln. grwz ‘Triimmer, zerschlagenes Mauerwerk’, 
- Ruinen’, das er 357 (s. v. grece) aus nhd. (ndd.) grus “Schutt? entlehnt sein 
δι, und poln. gruzta “Klumpen’, osorb. Arueta “ErdkloB’, lit. grduzas 
‘Kies’, pl. “Graus, Schutt’, die er zu abg. gryzo grysti ‘nagen, beiBen’ 
stellt; vgl. Verf. a. a. Ὁ. 
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Bulg. fegoba, serb. teqobu ‘Schwere’, Gech. téhobyu “Schwanger- 
schaft? zu *tegs, “tego-ko in russ. dial. faqa/ “schwei, abe. o-tegs- 
Citi ‘beschweren’ (vel. Meillet Etudes 527), sloven. tehAvita 
“Gewichtigkeit’, tehta (*tego-ta) ‘Gewicht’. Das Nomen auf -obu 
braucht nicht notwendig zu emer Zeit entstanden zu sein, als 
das Adjektiv in diesen Sprachen noch existierte. Der Stamm teq- 
als Grundlage fiir Adjektivableitungen blieb durch Bildungen, 
wie abe. tegota, teyoste (wie ftegctu, tezesto ZU teéo-h%) im Sprach- 
gefiihl noch lange lebendig. . 

Russ. 2dtubu, Cech. Zaloba ‘lage’, sloven. galuba, poln. 
satoba ‘Trauer’? zu russ. 4dthij ‘kliiglich, elend’, poln. sath? 
‘traurig, schmerzlich’; wegen der Assoziation an das Verbum 
abg. Zalovati ‘trauern’ und der sonstigen semasiologischen Ver- 
hiltnisse vel. Verf. IF. 24, 241. 244; 26, 310, Pn. 1: ein ilteres 
Wort ist wohl abg. usw. 2doste “Betriibnis’, vel. lit. gavestis zu 
gail ntr. ‘leid’ (ἃ. ἃ. O. und oben 8. 412 ff). 

Es ist natiirlich nicht gesagt, dah jedes dieser Worte wirklich 
alt ist; serb. gnjiloba, grdobu konnen sehr wohl unabhdngig von 
éech. hniloba, hrdoba entstanden sein usw. 

Ein sicher altes Wort in ihnlicher Bedeutune ist klruss. 
hondba “Belistigung, Plage; Sparen’, sloven. gondba “Schade, Ver- 
derben’ nebst Ableitung russ. gondbit’ “sammeln, sparen, besoret 
sein’ und das wahrscheinlich volksetymologisch ungestaltete, 
scheinbar primiire (zu Gech. heniti “schmihen, tadeln’, poln. guni¢ 
‘tadeln’ usw.) Gech. hanobu “Beschimpfung’, poln. dial. gunobid ‘sich 
angestrengt bemtihen, sammeln’, klruss. hundbry) “schimpflich’. 
Doch nimmt dieses Wort insofern eine Sonderstcllung ein, als 
es kein Adjektivabstraktum und tiberhaupt vom slavischen Stand- 
punkt aus isoliert ist. Wenn Bernekers (Et. Wb. 3827) Etymw- 
logie richtig ist, ware hier das -)- sogar wurzelhaft; also lige 
nur ein scheinbares Formans -olu vor. Jedoch wird diese An- 
nahme durch russ. gonos/f “sammeln, sparen’, dial. gonoxnd] “spar- 
sam’ in Gweitel gesetzt. Als ich IF. 26,322, Fun. 1 das Wort von 
einem mit abg. gono gonit/ “treiben, jagen’ verwandten Nomen ab- 
leitete, ging ich stillschweigend von der Voraussetzung aus, dab 
*gonoba ‘Belastigung, Schaden’ und *gonoba ‘Sammeln, Sparen’ zwei 
verschiedene W orte seien, bin jetat allerdings durch Bernekers Aus- 
fithrungen stutzig in meiner Annahme geworden, kann aber doch 
nur wiederholt auf die Bedeutungsiibereinstimmung zwischen 
cech. thhona “Verletzung, Schaden’ und sloven. gondba, ugondba 
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“Schaden, Vernichtung’ hinweisen. — Wie dem auch sel, “yonohi 
bleibt ein isolertes Wort, das Hingst vor der Produktivitiit der 
slay. Abstrakta entstanden sein muh, wenn es tiberhaupt for- 
mantisches -/- enthilt?). 

Ein ebenfalls altes Wort, aber mit giinzlich abweichender 
Bedeutung, ist abe. ofrolba “Hingeweide’. Ob es auf ein verloren 
eegangenes Adjektiv, oder auf ei Substantiv (vel. al. cntrim 
“Hingeweide’) zurtickgeht, ist kaum zu entscheiden, desgleichen, 
ob es nicht urspriinglich ein @-Abstraktum zu einem Adjektiv 
aut -ὧο- gewesen ist. Jedenfalls ist es schon sehr frtth als kon- 
kretes Wort aus der Assoziation mit den Abstrakten heraus- 
eekommen, worauf auch die Betonung (serb. utroba, aber hudobu, 
grdobu usw.) hinweist. Also kann es ftir uns beiseite bleiben. 

Die Abstrakta auf -oba in der Bedeutungsrichtung “des 
Hiflichen, Unangenehmen’ usw. sind auch mehrfach nur in 
ciner einzigen Sprache bezeugt. Bei den folgenden Beispiclen 
habe ich keine Rticksicht darauf genommen, ob das Wort auch 
im Slovenischen vorhanden ist, wegen der unten zu schildernden 
Verhiltnisse in dieser Sprache. 

Nur russ. styddébuska “Schande’, <'efiauy “schimpflich, 
schiindlich’ zu stydny/ ds., dial. stydhij, stydko7 “schamhatt, blide’, 
vel. abg. stydosts zu stydeke, stydons “aicxivnc, pudoris’; grruss. dial., 
klruss. gaddba “Durst, Begierde und andere Bed.’ zu éadnyj 
“glerlg usw.’ 

Nur serb. rugoba “Hablichkeit’ zu rizan ritzna “hiblich’, vgl. 
als Rest eines ktirzeren Adjektivs γῶσο Adv. ‘schlecht? = ri&no. 
Die Substantiva rig M., γάσα F. “Spott? liegen in der Bedeutung 
zu welt ab, als daf sie sollten der Ableitung direkt zugrunde 
gelegen haben, wie Miklosich (Vel. Gram. I, 216) annimmt. Der 
Stamm 700ο- hegt ΖΦ. B. auch in ech. rwhota “Schmach, Spott’ vor. 


1) Wenn wir russ. gondbtt', gonostt ‘sammeln, zusammenscharren. 
sparen’ von *gonoba “Belastigung’ usw. trennen wollen, so kénnte eine 
Ktymologic in folgender Weise gefunden werden. Wie abg. berg von der 
ursprachlichen Bedeulung ‘bin fruchtbar, trage, spende Frucht’ zur Be- 
deutung ‘sammle kleine Friichte ein’ (die Entwicklung von ‘tragen’ zu 
‘sammeln, nehmen’ vollzog sich wohl hauptsachlich auf landwirtschaft- 
lichem Gebiet, wortiber ich an anderer Stelle zu handeln beahsichtige) 
gekommen ist, so kinnlen auch die Grundnomina fiir *vono-ba und *gono- 
‘Fruchibarkeit, Reichtum’, resp. ‘fruchtbar, reich” oder kausativisch ‘An- 
fillung’, resp. ‘anfiillend’ bedeutet haben. Dann kénnten wir ankntipfen 
an griech.ev6evew “gedeihe, bin fruchthar’, ai. ghand-s “kompakt, dick, dicht’. 
npers. d-gandan ‘anfiillen’, abg. gonéti ‘gentigen’ (Berneker 327), 
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tieskiba “Enge’ au tijesin, abg. tésii ‘ene’; das Abstraktum 
ist kaum so alt, da® es seinen Stamm direkt von kel. téstz, 
téskne = tésno bezogen haben sollte; doch wird ¢ésk- in ilteren 
Ableitungen vom Adjektiv noch linger vorgelegen haben und 
als eine Art Erginzungsstamm empfunden worden sein, vel. 
tieskita = tjeskoba, serb-ksl. téshota; an Ableitung der Abstrakta 
von dem zwar stammverwandten, aber in der Bedeutung zu 
weit abliegenden fijesuk, Gen. tijeske “Presse” ist natilich nicht 
zu denken. 

Nur poln. chytroba ‘arglistiger Kunstgriff, Kniff? zu chytry 
‘schlau, arglistig’?; dial. jvdtobu “Trauer, Sorge’ zu dial. jadty ‘ye- 
friBig’, vel. wegen der Bedeutungen eajadty “hettig, erbittert, 
wiitend, grimmig’, judtosé = zu indtosé “Hettigkeit usw’, und dic 
Parallelen bei Berneker Et. Wb. 272. 

Nur osorb. erudvba zu grudny “traurig”. 

Worte in anderer Bedeutung sind mir im Bereiche der 
venannten Sprachen nur ganz vereinzelt im Polnischen bekannt: 

seceodroba (alt) zu seczodry ‘treigebig’ ; 

gwiatoblicy (swietobliwy), siviatobny “gottselig, heilig’ zu ser/ety 
‘heilig’. Es ist jedoch fraglich, ob wirklich ein “ser/atoba, resp. 
*“wietobu jomals existiert hat; bei der auch sonst vorkommenden 
Vermischung der v- und 0-Formantien (vgl. Verf. IF. 26,508 und 
FuBn. 1) wire es méglich, daB die Worte frither aut -orlicy, 
-owny gelautet haben, vel. swietowaé “einen Feiertag heiligen, 
festlich begehen’. 

Etwas anders, wie in diesen Sprachen, gestaltet sich das 
Verhiiltnis im Slovenischen und Cechischen. Im Slovenischen 
hat sich -oba sehr weit ausgebreitet, vgl. béldba zu δέ ‘weil’; 
cistoba au cist cista ‘rein’; gladkoba zu glddek ‘glatt?; hrathoba zu 
Ardtek ‘kurz’; weiteres bei Miklosich Vel. Gramm. 2, 216. Auch 
im Cechischen habe ich neben mdloba σὰ mdliy ‘schwach, matt’, 
siroba Zu siry “verwalst’, tuhoba (alt) σὰ tuhy “aiihe, starr, 5061}, 
fest, streng, stark’, allenfalls noch staroba zu starry ‘alt? (auch 
osorb. staroba, vielleicht entlehnt), die in unsere Bedeutungs- 
Kategorie passen, noch gefunden bélobu “Bleiweif’ zu ὑδὶ ἡ ‘weid’, 
alutoba zu 2luty ‘gelb’, und schon aéech. jednobe “Hinheit’ (Gebauer 
Slovnik Staro¢esky) zu jeden jedna *unus’. Ein etwas anders ¢e- 
arteter Fall ist Sunoba “Schonung’ zu Sanovati ‘schonen’. Hier fehlt 
dem Abstraktum das Grundwort; denn das Verbum beruht auf 
einer Entlehnung des mhd. schonen ‘schonen’. Wir werden also 
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wohl am chesten cine Riickbildung aus sunobigy ‘schonend, spar- 
sany annchmen, das seimerseits aus sevovny ds. umgebildet sci 
diirfte, wie ich es oben fiir poln. seevgtobny vorgeschlayen habe. 
Kiruss. Sandba “Achtung, Ehrerbictung, Schonung’ diiite aus dem 
Cechischen entlehnt scin und ist kaum cine selbstiindige Rtick- 
hildung aus Sanday) “ehrerbietiz, achthar, ehrwiirdig’, sendrnay), 
Senreng) ds. zu dem durch poln. szanowee “schonen, ehren’ aus 
dem Cechischen entlehnten Sanority, Smucdty ‘ehven, achten’. 
Auch klruss. hituba “Bletweil? ditirfte der Bedeutung wegen aus 
cech. délober stammen. 

Es kann ja nun kaum ein Zufall sein, daf die Haupt- 
produktivitiit des Formans -ob, das ja tiberhaupt nur selten 
vorkomm4t, innerhalb einer beschrankten Bedeutungseruppe liegt. 
Da nur ein kleiner Teil dieser Worte auf einem ausgedehnten 
veographischen Grebiet vorkommt, ist es wohl méglich, daB im 
Urslavischen tiberhaupt nur ganz vereinzelte Nomina aut -oba 
vorhanden gewesen sind. Man kinnte die ganze Ausbreitung 
des Formans iiberhaupt, und besonders in der bekannten Be- 
deutungsrichtung, auf Kosten des einen einzigen wirklich ur- 
alten Wortes szloba “Bosheit’ setzen. Auch “gonoba kounte von 
Hinfluii gewesen sein. — Beachtenswert ist tibrigens noch ai. 
sthila-bhd-s Adj. “grob, massiv’ zu sth@ld-s ds. Da ai. -bha-s sicher 
kein produktives Formans zur Weiterbildung von Adjektiven 
war, kann diese Bedeutungsverwandtschaft mit den slav. Worten 
(z. Β. “tegoba) wohl etwas Altererbtes sein. 

Ahnliche Besonderheitén in der Bedeutung sind mir bei 
den anderen slavischen Formantien, -osta und -ota, nicht auf- 
gefallen. Nur aber méchte ich in Kiirze auf die Tatsache auf- 
merksam machen, dai sich groBe Unterschiede in der Zahl dieser 
Bildungen konstatieren lassen. Bei einer fliichtigen Durchsicht 
habe ich im Warschauer Stownik Jezyka Polskiego vom 
Buchstaben A—AI inkl. kaum 50 sekundire Nomina aut -ota 
gefunden, wilhrend allein auf die Buchstaben A—C inkl. iiber 
500 Nomina aut -οὐό kommen. Und zwar ist -ofa an enge formale 
rrenzen gebunden. Mit Ausnahme von mizerota zu mizgerny 
‘elend, armselig’ und von J«rwoslepota “Farbenblindheit’ sind es 
Simplizia mit einsilbig empfundenem Stamme, deren Grund- 
worter In der Regel echt slavischen Ursprungs sind, z. B. cieptota 
Zu ciepty “warm’, drobnotu za drobny “klein, zerstreut’, jasnota 
zu jusny “hell, klar’. Mit -οὐἐό dagegen kann man je nach Be- 
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darf auch von den kompliziertesten Adjektiven und modernsten 
Fremdwéortern Abstrakta bilden, z. B. batwenowatosé zu batwno- 
waty ‘plump’, Ltyskotliwose au btyskotliwy “glinzend’, charukterys- 
tycznosé σὰ charakterystyceny “charakteristisch’, arcygtebohkose zu 
arcygteboki ‘auBerordentlich tief’. — Und ihnlich diirfte es auch 
in den tibrigen slavischen Sprachen sein. 

Leipzig. W. Frhr. v. d. Osten-Sacken. 


Sachregister. 


Adverbia, g@riech. auf -Sov, 


-δὴην 225; lat. auf -fém 223. 


Akzenl, griech. 298; Wirkung 


im Griech, 368. 

Anakoluth 2401, 

3edeutung. Verblassen eincr 
Spezialbedeutung 219. Bedeutungs- 
ubergang sich setzen zu sitoen 219. 

Darlehen, verschiedene <Aus- 
drticke im Griech. dafiir 7-2. 

Deklination, biot. Gen. auf-ou, 
Dat. auf -w 35; Dat. auf -o1 hom. 
elisionsfihig 236, bbol Dat. von Ζεύς 
39, bdot. -Dekl. 35, béot. s-Dekl. 35, 
Flexion von ovata 239, slav. a- 
stamme Nom. auf -@ 157. 

Denominativbildungen im 
Griech. 76. 

Dialektspaltung 214. 

Dichtung und Stimmguali- 
lit. Zusammenhang 301; Einsingen 
303; Erklairung fiir das Vorhanden- 
sem der Typen 321; Kurvenhilder 
51... Kalle und warme Stimmyualital 
312.315; Kérperhaltung 809; Melo- 
disierung 313; Quetschlaute 303; 
Sprachmelodie 301; Stimmaualilit 
302; Unterarten der Stimmaualitat 
vrofen und der Slimmaquahtit klei- 
nen Volumens 382; Unterarten der 
lyrischen und dramatischen Stimm- 
qualita! 339; Verschiedene Arten 
von Stimmen 302. Zusammenhang 
zwischen Stimmguahtat und Ton-, 
auch Sprachdichtungen 303; Zwei- 
heit der Melodisierung. 314. 

Dissimilalion 38+, im Griech. 
362. 


Entlehungen innerhalb des 
Griech. 201. von Koine-Wortern ins 
Boot. 73. 74 ΤῸ, des Griech. aus dem 
Ital. 295, aus dem Lal. 202, des Lat. 
aus dem Griech. 372, des Ball. aus 
dem Slaw. 13-4, 415. 

Exogamie 208. 

Geschlecht von νόςος 306, 

Griechisch. Linge geschlos- 
sener Endsilben 1m Griech. 298f.; 
Aolismen bei Homer 240; Dialeki- 
mischung im Griech. 240; Verhiillnis 
der Inschriften zur gesprochenen 
Sprache 22; Fortleben der Dialekte 
20; Verschicdene Arten der Koine 19. 

Griech. Dial. bGolisch1; Dialekt- 
mischung in Béotien 3.5; Bootisches 
Kanzleiwesen 24; Bedeutungsdiffe- 
renzen des Béolischen gegentiber 
dem Atlischen 55; Wortbildungs- 
differenzen des Béot. gegentiber dem 
Att. im Praverb. 61. 

EinfluB der Dialekte auf die 
Koine 18; Koine-Bedeutungen im 
Boot. 77; Koinisierung des bio- 
tischen Wortschatzes 40; κοινή- 
Worte, die auf béotischen Dialekt- 
inschrifien vorkommen 58; Koiné- 
Wortbildungen im Boot. 75; Wort- 
bildungsdifferenzen des Béolischen 
gegentiber dem Attischen 49; Uber- 
gang vom Dialekt zur κοινῇ in 
Béotien, Zeit 82. EimfluB des ioni- 
schen Handels und Geldwesens 485, 
auch in der Sprache 45; Fortleben 
des Dialekts in Boolien 100; Ein- 
wirkung der Schriftsprache auf das 
Boot. 12. 
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EinfluB desAchdischen auf dasBéo- 
tische 26; Studium des biolischen 
Dialekts durch die Alexandriner 
62; Ubersetztes Atlisch 26: Koi- 
nisierung des bédotischen Formel- 
wesens 25: Koinisierung der Eigen- 
namen 27; Rezeption der Koine im 
Boot. 16ff.; Inschriften des κοινόν 
BowtWv im Dialekt 90; Kretische 
Koiné 102; Ionismen auf Kos 242; 
Hippokratische Schriften, Spuren 
des heimatlichen Dialekts davin 239. 

Haplologie 171. 298, im Salz- 
zusammenhang 800. 

Herbartsche Philosophie 
206. 

Komposita. Behandlung von 
ersten Kompositionsgliedern als 
selbslandige Nomina 229: Uber- 
gang von Juxtaposition zu einem 
Stammkompositum 244. 245, 

Konsonantismus. Anlauts- 
gruppe Asy- 180; mi. kA aus k 184. 
— 8, 7 béot. spir. 97; bdot. ὃ Laut- 
werl 97; el. ὃ 97; korinth. ὃ und 
8 spirantisch 201; alt. Z = béot. δὸ 
33; alt. 2 97; griech. © friihzeitig 
zu δ 200; bdot. Θ. spirantisch 200; 
j- im Griech. geschwunden 361; -v 
paragogikon im Béot. 34; p + ς 
-ἰ- Kons. im Griech. 361, im Lat. 
361; -sm-, -sn-, -sr-, -sl- im Griech. 
365. 366; sw im Griech. 363. béol. c: 
tt 34; lak. caus 8199; Konsonanten- 
dehnung im Lat. 374. p im Lat. ge- 
schwunden 371. Germ. m aus n 127. 
Slaw. ἐέ zu st 413. Lautverschiebung 
in der Bantusprache 210. 

Lautgesetze 910, 

Mode 217. 

Namenhbildung. Aind. Namen- 
gebung 174f. Patronymischer Ge- 
nitiv statt Adjektiv im Aolischen 
231. Namen auf -dac¢ bilden im Βδοί. 
keine patronymischen Adjektiva 232, 
ebenso Namen auf -10¢ 232, ebenso 
thess. Namen auf -δας 234; Vaters- 
‘name durch ein patronymisches Ad- 


Sachregister. 


jekliv, GroSvatersname durch den 
Genitiv ausgedriick! 230, Vater der 
Frau durch den Geniliv bezeichnet 
23%. Litauische Personennamen 390. 

Pleonasmus 222 ff., im Ind. 226. 

Pronomen. Reflexiv im Do- 
rischen 243, 

Stellenverzeichnis. 

Ἀ 1609 .. 95}. 

Θ 74 8. 276. 

Aesch. Agam. 513 5. 

Arisluph. equ. 487 S. 

Arist. plut. 1061. 

CIGS. 1780 17 und 18 S. 106. 

Griech. Inschr. REG. 12, 71 S. 80f. 

Griech. Inschr. REG. 3172 5.80. 

Hippokrates περὶ διαίτ. OF. 48 

5. 228. 

Nikaretainschrift 73. 74. 

Nikaretainschrift Alter 82. 

Umbr. VIb 54 53. 387. 

Freilassungsinschriften. 8. 84. 

Suffix. Formans -swo- 364; Suf- 
fix. ai. -aj- 285; Bildungen auf -uc 
im Boot. 75; griech. -Wdn¢ 223; lal. 
End. -etus: ?us 233: lat. -inus 296; 
lal. -¢stro- 372; lit. -astis 407; lett. 
-ests, -asts, -estiba, -astiba 407; lit. 
-estts 407.  Eigenschaftsabstrakla 
slaw. auf -oba 416; slaw. -ost? 412. 
423; -ota 423; poln. -os¢é 423; slow. 
-oba 422. 

Syntax. Reine Substanzvor- 
stellungen im Plural 109. Idg. Ge- 
nitiv 107. Gen. als Objektskasus 
hei Stoffnamen im Slaw. 108. Gen. 
hei Stoffmamen in den andern ide. 
Sprachen 117. Gen. bei Massenbe- 
zeichnungen bes. im Russischen 107. 
Gen. im Russ. bei dem perfekl., 
Akk. bei dem imperfekt. Verb 115; 
Differenzierung der Stoffnamen im 
Russ. 110f.; Gen. und Akk. bei Stoft- 
namen im Russ. 112. Possessives 
Adjektiv=Genitiv 229. ai. na nach 
Komparativen 238. Negation als 
Umschreibung der Komparativpar- 
tikel 236. 257; slaw. ne, nege nach 


onda 
ὃ: 
224. 


sachreeister, 7 


Komnparativen 237. Prasenticn iit 
perfeklischer Bedeutung Ὁ δ τ re- 
sullatives Priisens alter als Porfelt 


274. resullatives Priisens verwandt 
mit dem Perfekt 275: vresultative 


as πὸ oft nur het sachhbehem 


Qhyekt 275. progressiv und resul- 
dativ 256. Perfekt, Dedeutung 250, 
remes Perfekt iin Griech. 120; 


aces Bigentiimlichkeiten im 
Boot. 79. ἄρχειν trans. 79. Partizi- 
Sion ruktion, Lil, 245 1. 

Usus 216. 


Verbalendungen. 2.Sing. ln- 


peral. suffixlos 242; 38. Plur. Opt. 
886: 3. Plur. medial -xtrvo 381. 
Δι. Absoluliva auf ταὶ 226; al, -yur 


38d: αἱ, -rata 382: al. -αἱδ 38D; al. 
3. Plur. med. -ra@ B81; al. -ranta 382; 
ai. primir-raté 382; ai. -ran 8&2. 
Aw. -@re 385; aw. 3. Plur. Opt. Akt. 
-G)?(§\ 385. Boot. -vto fiir -v60 33. 
Lat. -7 383; 3. Sing, -27¢ 383; 3. Plur. 
Ind. Perf. Akt. auf -ére, -eront, -eront 
379; -érunt 389. Osk. umbr. -ens 3. 
Plur. 381; osk. 3. Plur. Dep. Pass. 
381; ὃ. Plur. Opt. osk. 386; osk.- 
umbr. Inf. auf -tim 226, Ir. 3. Plur. 
Dep. Konj. 381. 

Verbum, athematische Verben 
zu thematischen 243; Aoristhildung 
der Pras. auf -Zw im Boot. 14. 


an ter er ere ene nee 


ὌΝ 


Verwanditsehaft des Κυ]- 
sehen und Lateinisehen 400, 
Vokalismus, des Aoripis 876. 
Prakril. zu uv 16s, αι ftir πὴ Boat, 
ὅθ: bdot. pa fir a 32; kret.€ zu t 
183: ε χὰ αἰαὶ Boot. ἐς kim Bool. 10; 
boat ει ἀπ τ 92: ἘΠ 7 fur a 82: 
ῃ fir crim Bool. 51: griech. 1== ide. 


a 870: -t- vor folgendem Vokal 
dol. zu i233: /. p im Stidachiisechen 
250: ot fir v 29 im Béol.: boot. 


u + Diphthong + c 
vor Vokalen im Griech. 270: Apo- 
kope der Priépos. im Βῦυί. 
Proklitische Verktirzung im Griech 
244, Lal. a@ fiir e126; lat. ὦ ide. 
e 369. Idg. αὐ, οἱ, οἱ im Lat. 580. 
Lat. αἱ zu? 884; ¢nach + im Lat. 
geschwunden 373; -οὐ- im Lat. zu 
-av 371; Synkope im Lat. 37d: 
lat. Synkope hinter v 380; e im 
Slaw. geschwunden 870, 

Voilkerpsychologie. Vélker- 
psychologie, Aufgaben 205. 209; 
Volkerssvchuloste, Exislenzberech- 
ligung 203; Volksseele 206. 207; 
Gesetze derVGlkerkunde 308 ; Seelen- 
begriff 206; Sprachwissenschaft und 
Vélkerpsychologie 205; Historische 
Prinzipien 211; Totemismus 208; 
Zauhber 193. 


u flir ou 2s: 
50: 


— 
“νος 
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I. Indogermanische Sprachen. 


Altindisch. 
agne 16d. 
deakriran Bas. 
état’ 158. 
attrd- 374. 
aduhra B8l. 
ddysran 392. 
adhvan- 1580. 
antaragate 296. 
antaracarin 296. 
antarasthu- 296. 
antarasthita 296, 
dntarak 290, 
dntauk 295, 
dite δι, 
antidne 4-21. 
anyd- 390. 
anyonya- 244. 
aupabhrasta- 187. 


apanarandhra- 157. 


apectrai 388. 
abhi 286. 
abhisnuk 286. 
abhy-unatt? 187. 
arpauyati 169, 
arpita 169. 
a-lunea 172. 
avavytran 388. 
dvavrtrunta 382. 
avédit 387. 
dséran 382. 
asndtt 164. 
asddtt 386. 
dsitah 288, 
asmd 366. 
akhéta- 184. 
a@hhétaka- 184. 


dkhétiha 18-4. 
atapd- 111. 
atapaitra 171. 
atapattrake 171. 
atapattrayate [7]. 
asayaina 160. 
ἄστεα 385. 
asé 38d. 

id@ 257. 
iddnim 237. 
irasyad 130. 418. 
7§i δθὅ. 
trsyaté 180. 
ucitds 414, 
ucydtl 4.15. 

ut 289. 367, 
unne 187. 
upotta 187, 
rghdydté 36-4. 
Tohadvant 36-4. 
rriddht 182. 
gdhdti 132. 
rahnote 132. 
fihyate 132. 
yohu 249. 
fohcan 249. 
étavai 3800. 
édhas 362, 
Ohas 414. 
Ojas- 415, 
hakhola- 172. 
hakgu 172. 
hang 172. 
kapa- 186. 
kanaka- 186. 
hanabha- 186. 
kear- 362, 


harkea- 172. 
harkota~ 172. 
harkotaha- 172. 
hart- 361. 
hardama- 185. 
hala 104%. 
kalp 360. 
hidipak 360. 
Rama 100. 
hald 158. 
Rkuluned- 172. 
Rulya- 188. 
λίνα 158. 
ἐγ - 188. 
kfp 560. 5174. 
kppanak 373. 
hppant 373. 
Alptdk 360. 
esalukcaha- 172. 
hésalurcana- 172. 
hetat? 18-4. 
hote- 172, 
krindle 204. 
héuna- 170, 
hstrd- 179. 180, 
kéud- 182. 
i§udrd- 182, 
kéumdtée paserak 222. 
hsétra- 183. 
nsédak 182. 
Aseid 179. 
hScéta- 179. 180. 
hsveda 179. 180. 
khata 179. 185. 
khanitram 372. 
khéta 178. 179, 185. 
184, 180. 


Rhéfuku- 183. 185. 
hhetuti 1S-b 
khétapinda- 
hhietabhitta- 
gamyitr 3885. 
garta- 158. 
gavise 219, 
σανίδα 219, 
gavisti- 219. 
gavésana- 219. 

ga- 288. 
gotramgavam 222. 
gopa- 219, 

gopatt 219. 
gopatim gondm 222. 
gopa 219, 

glah- 188. 

ghands 421. 

οα 170. 388. 
carman- 185. 
cucyuvrrata 386. 
cestati 184. 

talane 581. 

fatnivé 381. 

tatné 38. 

tada 237. 

tadadnim 237, 
tipéccha- 171. 
tapticha- 171. 
tipikjd- 171. 
tutude 381. 383. 
tulayat? 288. 
Tulralu- 178 
tpsnd}- 287. 
tilana- 288. 
tolayaty 288. 

tolya- 288, 

tyd- 5071. 

tria- 38d. 
trddhvam 38d. 
trdsra 38d. 
dadtran 386. 

dade 383. 

dadhtré 381. 388. 
dudhré 381. 388. 
ddyate 15%, 
dairaka a9. 

αἰγῶν 99. 


178. 
170 


—~ ____ 
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duduhre 351. 
duhraté 382. 
dpdhd- 288. 
Jradhistha- 288. 
Jritnpa- 154. 
Dharmagarésa 219. 
Jhavdk 288. 
dhtyddhtvuntah 
dhyrsaj 287. 
πεζαὶ 364. 
nartadyatt 564. 
nang 857. 
nrtyatt B64. 
nédtyas- 289. 
nyutta 187, 
pakvakhetapinda- 
Paksila- 178. 
Paksilasvamin 178. 
pascima 165. 
pascimapathin 168. 
plijara- 171. 
pinahyati 288. 
pidayati 288. 
pula- 170. 

pus 292. 

pustam 292, 
pustak 292. 
pustih 292. 
prsthdm 289. 
posak 292. 
prathama- 169. 
pralokayatt 170. 
private 149. 
pras 46. 
priyajtva 172. 
priyasamdesa 172. 
priyanhgu 172. 
priydimbu- 172. 
pruspote 149. 
prothat? 149. 
proéthaté 150. 
prothak 149. 
pliévaté 149. 
plavas 149. 150. 
plutds 100. 
bikhkatt 147. 
braviti 385. 
brahmandd? 16d. 
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brahmarandhra 157.164. 


160.200, 
brivée 38d. 
bhdréran 382. 
bharérata 882. 
bhartdr- 293. 
bhdrvati 139. 141. 
bhévitum 386, 
bharyak 293. 
bhairyd 59. 293. 
bhisdhtama- 286. 
bhisdhtt 285. 286. 
bhigaj- 285. 286. 
bhigajydti 285, 
bhigadyaté 131. 
bhiwgak 151. 
bhyaga 151. 
bhrjjate 150. 
bhyrjjdtt 151. 
bhésajd 286. 288. 
bhésajdm 286. 
bhra- 184. 
bhriind 1d. 
bhriinds 142. 
bhriih 142. 
madhyamarga 16. 
manisad 388, 
mahapatha 168. 
muni-khéta 183. 
myrditdk 388. 
méghah 124. 
moha- 193. 197. 
yatt 154. 
yana- 1d. 
Raghu- 177. 
vati- 193. 
ramaté 133. 
rasa- 158. 
rasata 158. 
rajan- 132. 
raadnndte 132. 
Rahu 174. 
ruksd 410d. 
rugnd 188. 
réjate 364. 
vébhd- 178. 
Rébhila 178. 
rocaté 238. 
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lavitram 386. 

lavih 386. 

cahsyami 169, 

rdsma 366. 

ra 358. 

viditdh 387. 

vidhdva 288. 

madre 387. 

vpis- 288. 

visd- 180. 

eisdsanaum 290. 

nisuvam 366. 

vettha 383. 

vréla 184. 

vésd- 288. 

syutta- 187. 

Sasati 589. 

Sam? 161. 

garand- 123. 

Sdrtra- 123. 
167. 

Sarman- 123. 

Sava- 170. 

sava-Sayana 170. 

Sdutra- 171. 

Saspizjara- 171. 

Sasat? 290. 369. 

sasti 290. 

gastrakarmakrt 290. 

Sastra-karman 290. 

Sastram 290. 

Sdstram 369, 

Sastr? 290. 

Sd- 198. 

Sand- 158, 160. 

samulya@ 161. 

Sambhart 165. 

Stisdh 290. 369. 

Sasti 200, 

Siva~ 158, 

Sivasamarasata 157. 

Sivéh 298, 

Sisati 164. 

StrSén~ 361. 

Sivala- 178. 

Suka- 180, 

ὅκα 186. 

Stind- 171. 


159. 162. 
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Sinatva- 171. 

SunNakSa- 171. 

Slinyapadavi 165. 

Stira- 171. 

Sila 186. 

Sula 186. 

été 158. 

Sératé 352. 

Séré 381. 

δεν 293. 

Sman 160. 163. 

Smasa 157. 158. 

§masdnd- 157, 158. 159. 
162. 167. 

Smasak 163. 

Svdyatt 170. 17]. 

sanelédabhiita- 179. 

sasdd- 368. 

sdjati 286. 

sandj- 287. 

sdrgah 354. 

sdrtarai 300. 

sithala- 178. 

sitah 288. 

sidatt 276. 

su 289, 367. 

st-bhisaj- 287. 

susumnud 16d. 

sugumna 164. 166. 167. 

susumnderivara- 107. 

sira- 180. 

srjdti 350. 

séma- 180. 

sthtind 154. 

sthitlubhds 425. 

snthyalt 368. 

srtha- 368. 

snihan- 368. 

snduti 368. 

smdse 374, 

syur 385. 

sed-rocas- 362, 872. 415. 

hrastta- 187. 


Pali. 
andhatt 156. 
avahatthaka 187. 
avahatthabhagsa 187. 


ohhakea 177. 
ohatthar 187. 
harandu 172. 
kinati 203. 
khétaka- 185. 
tipallattha 187. 
pallatthika 187. 
palhatthat 187. 
paipurana 169. 
padvurana- 169. 


Rahula 173. 174. 175. 


susana- 171. 


susfina 168. 170. 


Prakrit. 
abbhuttai 187. 
abbhuttuh 187. 
chiunamé 168. 
aliatthar 188. 
Thih@ya 177. 
ulukhat 18s, 
ussitkhvae 188. 
osukhai 186. 
hadast 160. 
Asevedaté 179. 
hhédaya- 184. 
galatthal 188. 
nilukhat 188. 
Buddhilie 178. 
lukha- 188, 
lubkhai 188. 
sitta 188. 
suscra 170. 171. 


Mittelindisch. 
ajjie 170, 
τσ 1θ0.. 
ummuyy@ 109. 
upped 1609. 
uppel 169. 
hammund 169. 
Rarakanté 172. 
Karakandu 172, 
Kuthiumea- 169. 
Kuthumin- 169. 
Kosala- 177. 
hSune 170. 
kheta- 180. 


ehnéda(yja- 179. 180. 
cu 168, 170. 
cauvvisam 169, 
caurtsam 169. 
chunami 170. 
Guttila 178, 

tu 170, 
dhammund 169. 
panuvisa 169. 
panuvisam 169, 
padhuma- 169. 
paloei 170. 
palhatthai 187, 
pudhama 169. 
pudhavi 169. 
pudhuma- 169. 
pulaat 170. 
puloer 170. 
paurana 169, 
mascena 168. 
masdnd- 168. 
munisa 170. 
Lighulavade 177. 
luhsa- 204: 
cunal 169. 
voccham 169, 
vdjiha 169, 
cottum 169, 
sthassambando 172. 
stya@na- 178. 
susdna- 168. 
somana- 173. 


Awestisch. 
aésma 362. 
advan 157. 
adwan 157. 
αἷρὶ 288. 
ape 288. 
wiovi 286. 
anaidya 156. 
antara- 296. 
arast 130. 
dahiire 385. 
kar?p 360. 374. 
kastram 372. 
xraf 374. 
erafstra- 873. 
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wrida-~ 181. 
esacdah 182, 
asudra- 182. 
aSusta- 182. 
xsvid- 179. 180. 
jamyars 385. 
tavis- 287. 
daide 383. 
paitiada- 136. 
pa-edayeti 378. 
-pe 288, 
baésSaza- 285. 
-bi§ 285. 
biSazGnt 285. 288, 
bisazyat 288. 


bisis-framadta- 287. 


fara-xSaostra- 182. 
framravaire 38d. 
nasdyah- 289. 
ni-yraive 385. 
maht 374. 
mravatré 385. 
mruye 388, 

ya- 159. 

yar- 1d4. 

yah- 155. 
ve-mad- 287, 
vi-mad- 287, 
vispo-bi§- 287, 
veyamrvita 385. 
raocah- 372, 415. 
sotre 381. 

suiha- 186. 
stuna- 154. 
stund 154. 

grit 153. 

zrun- 153. 
erianda- 153. 
ervan- 153, 156, 
creanahe 188. 
hadis- 287, 386. 
hamaéstar- 374. 
hamista- 374. 


hamistayaaca) 374. 


hu-kar?p 360. 
hu-karapta 360. 
hu-bi& 287, 

hit 153. 
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hyata 886. 
hyama 386. 
hyai? 385. 386. 


Altpersisch. 
ang 156. 
frahajam 286. 
fraharjam 286. 


Balutschi. 


micad 124. 


Neupersisch. 
agandan 421. 
Sustan 183. 
sarai(y) 122. 
sozan 180. 


Armenisch. 


ateam 405, 
eram 130. 
her 130. 
put 287. 
ordt 132. 
sag 186. 
μὲ 186. 
Satit 162. 
εἰ 184. 
zeram 130. 


Albanesisch. 
brep 128. 
broda 128. 
gak 180. 
hat 373. 


pala 126. 


Griechisch. 
ἄανθα 241. 
arasa 32. 
᾿Αγαθοκλῆς 31. 
᾿Αγταμήδη 287. 
ἀγάννιφος 366. 
afappic 280, 
ἀγαςώς 199. 
bdot. ἀγείοχα 97. 
ἄτερεις 261. 
ἄγκιςτρον 372. 
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ἄγχι-ἐλθεῖν 227. 
ἀγχίμολον 227, 
boot. &ywv 57. 62. 


bhéot. ἀτωνάρχης 47. 
hiot. &pwvapxu 48. 100. 


ἀγζωνοθετέοντος 8. 
ἀτωνοθετίοντος 8. 
ἀδελφεά 8. 
ἀδελφεή 8. 9 
ἀδελφεός 8. 220. 
ἀδελφιόν 8. 
ἀδελφιός 8. 
ἀδελφός 220. 
ἀδικίοντα 8. 
ἀδικίωνθη ὃ, 
ἀείρω 293. 
ἀζαρεΕῶν 250. 
᾿Αθαναεία 233. 
boot. αἱ 40. 
Αἰτόςτενα 201. 
Αἰτοςτενῖται 201. 
αἰδέομαι 289, 
aideccoua 289. 
aidoioc 289. 
αἰδιύς 289, 
αἱμωδεῖν 222, 
aiuwdiav 222, 
αἰπόλος 222. 362. 


αἰπόλος αἰγῶν 222. 


αἱρεῖεθαι 238. 
ἀκέομαι 289. 290. 
᾿Ακεςίας 291. 
"Axecioc 291. 
ἄκεεις 289. 
ἀκέεματα 289. 
ἄκεςςαι 289. 
ἀκεςτός 289. 
ἄκεςτρον 989. 
᾿ΑἈκέςτωρ 291. 
ἀκή 200. 

ἀκοή 240. 289, 
ἄκολος 62. 

ἄκος 289. 290. 
ἀκούα 240. 
dxoun 240. 
ἀκούω 256. 
᾿Αλαλκομενίοι 80. 
᾿Αλεξικράτεος 6. 
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᾿Αλκιςθένιος 6. 
ἀλληλοδιδόται 249, 
ἀλλήλων 243, 245. 
ἄλλοις 30. 
ἀλλότριος 357, 
ἅλυςιν 29. 


bdot. Ghwua 43, δά. 68. 


ἀμάω 37d. 
ἁμέων ὃ. 

ἀμμές 366. 
ἀμφίπολος 289. 
ἄμφωτος 340. 

ἀν 295. 

boot. ἀνά 37. 
béot. ἀναγέομαι 53d. 
ἀνατεόμενος 8, 9, 
ἀναδαίομαι 398. 
ἀνοδαςμός 295. 
ἀναδίδωμι 295. 
ἀνάθεεις 37. 

alt. ἀνακηρύττω 53. 
all. ἀνάλωμα d3. 
᾿Αναξικράτιος 6. 
ἀναρμόξαι 384. 
ἀναςτρέφομαι 79. 
ἀνατέμνω 294, 
ἀνατίθειτι 37. 
ἀνατίθητι 32. 
ἀνδρομανής 197. 
ἀνέθεαν 7. 9, 13. 
ἀνέθειαν 11. 
ἀνέθηκε 51. 
ἀνέθιαν 7. 


boot. ἀνεπίθιουνος 49. 


boot. ἀνηγέομαι 52. 
att. ἀνήλωμα 53. 
ἄνθεεις 87. 

ἄντα δῦ. 

ἀντί δῦ. 

ἀντία δῦ. 
᾿Αντιγένεος 5. 6. 
“Ἀντιτένιος 6. 
ἀντίθειτι 57. 
᾿Αντικράτεος 6. 9. 
᾿Αντικράτιος 6. 
dvtituyyavw 52. 84. 
ἀντιτυχόνςα 54. 


᾿Αντιφάνεος 6. 9. 


ἄντομος 294. 
ἀντόμους 295. 
att. ἀπειπεῖν 53. 
ἀπεγράψαντο 33. 


ἄπελλα 377. 
ἀπίοντος 7. 

ἄπο 378. 
ἀποδεξάντω 242, 


or 
ί 


ἀποδίδωμι 8 
ἀποκαρυξάτω 28. 
béot. ἀποκαρύττειν 53. 
att. ἀποκηρύττω 52. 
᾿Απόλαξις 251. 
atokélavaueba 32. 
᾿Απολλούνειος 233. 
᾿Απολλουνίειος 233. 
᾿Απολλοφάνην 381. 
ἀπολοτίςαςθη 34. 
ἀπολογίτταςθη 15. 
ἀπολογίτταςτη 18. 
ἀπόπληκτος 902. 
ἀποφέρω 3728. 
ἀραρεῖν 293. 
ἀργούριον 74. 
ἀργυρίς 291. 
ἀργυρίω 28, 

ἀρειή 415. 

ἀρές 415. 

ἄρθμια 294. 

ἄρθμιος 294, 

ἀρθμός 293, 298, 
᾿Αριςτοκλεῖς 81. 
᾿Αριετοκράτεος 6, 12. 
‘Apicroxpdtioc 6. 
᾿Αριςτομένεος 6. 
᾿Αριςτοτέλεος 6. 9. 
᾿Αριςτοφάνεα 5. 
‘Apictomadveoc 5. 0. 
᾿Αριςτιφάνιος 6. 
ἁρμόζω 293. 

ἁρμός 293. 
‘AptuxcAFEc 11. 
“Aptauic 33. 
Ἄρτεμις 33. 
ἀρτοκόπος 3862. 
ἀρτύω 29-4 

bdot. ἀρχά 56, 100. 
ἄρχει 32, 


CO 


ἄρχειν 79, 

ἀρχός 67. 

boot. ἄρχων 67, 
bdot. ἁς 89. 
᾿Αεανᾶν 199, 
ἀςεβίοντας 8, 
ἀςελταΐνειν 197, 
ἀςέλτεια 198, 
ἀςελγής 194. 195 ff, 
ἀςελγῶς 198. 
᾿Αςκλαπιογένιος 6. 
ἀςπάζοιμαι 291, 
acuriav 28. 
ἀςφάλειαν 32. 
ata 244, 
ἀυέθεαν 9. 
αὐλητάς 32. 
αὐλίοντος 8. 
αὐταυτᾶς 248. 
αὐταυτόν 243. 
αὐταυτοῦ 243. 
αὐτοί 80. 

αὐτοῖς 90, 
αὐτοςεαυτοῦ 243. 
avwe 340. 
ἀφεδριάτας ol. 
boot. ἀφεδριατεύειν Hl. 
ἄφεεις 884. 
ἀφεςμός 3588. 
ἀφῆκε 32, 

att. ἀφιδρύω dl. 
ἀφίημι 854. 
ἀφίημι χρέος 80, 
ἀφλοιεμός 360, 
‘Agpodice 233. 
boot. due 39. 
βαίβυξ 299. 
Βάκχειος 233. 
Βάκχιος 233. 
βάλλ᾽ ὄνυχας 300. 
βάλλω 385. 

βανά 100. 220, 
βείρακες 365. 
Βερενίκη 87. 
βέφυρα 362. 

βη- 288. 

βινεῖν 221, 

βίος 289, 
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βιοτή 412. 

βλέπω 363. 
βοιωταρχίοντος 8. 
βοιωταρχιόντων 8, 
Βοιωτοῖς 30. 
βόλεςτε 200. 
βουκόλος 362. 
βούλεςεθαι 288, 
βρεῦκος 147. 
Βρῆςον 298, 
Boncw 233, 
βριαρός 289, 
BpotKoc 147. 
βροῦχος 147. 
Booxuc 38. 

βρύκος 147. 

βρύκω 128. 
βρυχάομαι 147. 
Γαρυξόνης 240. 
Γαυκίο 230. 

τελᾶν 243. 
γενομένοις 80. 
γέρων 189. 
γέφυρα 869. 
τλέπω 868. 
τουνηκί 100. 
γρᾶάθμα 360. 

att. γραμματεύς 66, 
att. τραμματεύω 66. 
boot. τραμματίδδῳ 67. 
γραμματίζῳ 67. 
Tpauuatictac 67, 
γραμματιςτής 66, 
ypacua 360. 362. 
γραῦς 153. 

hoot. τράφειν 56. 
ypamecbar 56. 
γρᾶάφος 362. 

yutov 123. 
τυμνακςσιαρχείςαντα 233. 
γυναικομανής 197. 
yuvaiuavyc 222, 
γυνή 220. 
Aaixpatioc 6. 
datuovav 196. 
δαίομαι 1a4. 
δάμαρ 294. 
δάμαρτ- 29-4. 


Δάματρος 233, 
Δαμικέρτης 251. 
Aau(ujdtperoc 299, 
Δαμματρίειος 233, 
Δαμοκάρτης 201, 
Δαμοκέρτης 251. 
Δαμοκράτεος ὅ. 
Δαμοτέλεος ὅ. 
Δαμοτέλιος 6. 
δανείζειν 74. 
δάνειον 82. 78. 74. 


᾿δανίω 78. 
᾿δαρτόν 251. 


δεδόχθαι 80. 
Δέματρος 233. 
δέοιιαι 240, 
δέπας 870. 
δερτόν 201. 
δεύομαι 240, 
δέχεςθαι 288. 
διαγράφειν 77. 
Ῥδοί. διαγραφή 77. 
διαζγράφῳω 6d. 
att. διαθήκη 52. 
διακροτεῖν 222. 
διάληκτος, ἡ 365. 
bdot. διαλιαίνω 6d. 
διαπρίωςις 242, 
διεγέλα 243. 

Διί 30d. 

δίκαια 30. 
Διογένην 3l. 

att. dtotkncic 81. 
bol. διοίκιεις δ. 
Διοννύςοι 289. 
Διοπείθην 91. 
Διοφάνεος ὅ. 
διπλόος 126. 
διχομηνία 48. 
Διωνιούειος 299. 
Διωνύςιος 233. 
διώρυξ 299, 
δόλος 126. 

Hol. δόμορτις 294. 
Δορκίλλιος 6. 
δούλειος 233. 
δούλιος 233. 
δοῦλας ὅδ, 60. 
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δόχμιος 357, 
δρατά 251. 
δρετός 261. 
δρυμᾶξαι 221. 
δρυμάξεις 291. 
δρυμάςςει 221. 
ὁρῦς 154. 

δύο 29. 
δυοδεκάτη 28. 
διυλέννετος ὅ8. 
dor. διῦλος 60. 
ἐάγαγον 293. 
ἔαρ 370. 372. 
ἔβλητο 885. 
ἐγγόνοις 80. 
ἐγγζόνως 39. 
ἐγγούοις 30. 
ἐγγύω 29, 
ἔγκτηςις δ2. 64. 65. 
ἐδηδυῖα 249, 
ἐδηδώς 249, 
ἐδίκαςςα 384. 
ἑδριᾶςθαι 51 
ἔζομαι 276, 354. 
enc 243. 

ἔθος 63. 

boot. εἰ 40, 

εἰ 243, 

εἶδος 363. 369. 
εἰδώς 249, 

εἶμα 366. 

εἶμι 288. 360. 
εἷς 355. 

eickw 360. 

εἰς φόβον ἐλθεῖν 284. 
εἴωθα 866. 

ἐκ 39, 

ἐκγόνως 39, 
att. ἐκλειανάτω 65. 
ἐκομιξάμεθα 14. 
ἐκόρμιον B58. 
ἐκπιδύεται 180. 
ἔλαχον 250. 
ἐλεγαίνειν 197, 
“Ehéry, 197. 
᾿Ελετηΐς 197. 
ἔλεκτο 278, 
ἐλέξατο 278. 
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bool. ἔλεξε 49, 
ἐμέριξε 14. 15. 
ἐμιςθώςαντο 59. 
ξέμμα 366. 

bébol. ἔμπαςεις 66. 
ἐμπέλα 242 


ἔμπηρος 202, 


ἐν 991, 
ἐναντίον δῦ. 
ἐνδύλω 59. 


Evy ὅδ6. 
ἐνήνοθε 156. 
ἐνιαχὴ 35d. 
ἐνιαχοῦ 355. 
ἔνιοι 555. 
ἐνίοτε 35d. 
gor. ἐνκοιῦταά 76. 
ἔννετος ὅδ. 
ἔννηφιν 857. 
ἐννία 8. 
ἐνπέλα 242, 
! ἐντός 298. 
ἐνώδια 2.61. 
boot. évwva 52. 
béot. ἐξ 38. 89, 
ἐξαλείφω 65. 
ἐξεταςταί 48. 
ἐξωβάδια 941. 
ἐόντων 7. 
bdot. ἐπάνθετα 56. 
ἐπάνθετος 37, 
ἐπανιτακώρ 288. 
ἐπαρτής 294, 
ἐπενήνοθε 156. 
att. ἐπέτεια 37. 
att. ἐπευθύνειν 49. 
ἐπήρεια 412. 418. 
ἐπί 37. 
ἐπιδευής 240. 
ἐπιδή 81. 
ἐπικλήν 227, 
ἐπίκλησιν 997. 
ἐπίκληςις 227, 
᾿Επικούδεος ὅ. 
᾿Επικούδιος 6. 
᾿Επικράτεος ὅ. 
ἐπιλείπω 262. 


ἐμπελαδόν 294, 225, 


ἐπιμέλεςθαι 30. 
ἐπιμεληταί 86. 
ἐπιξοά 289, 
ἐπεςκεύαξε 10. 
ἐπιςπάδην 225, 
ἐπιςτάται 56. 
᾿Επιτέλεος 6. 9. 
'᾿Επιτέλιος 6. 
᾿Επιχάριος 6. 
ἐπιχράω 158. 
ἐπεψαφίττατο 15. 
ἐποίηςε 32. 

ἔππαςις 82. 64. 100. 
éemwuocuevoc 358, 
᾿Επωφέλιος 6, 
ἐράαςθε BLS. 
ἔραμαι 2-43, 

ἐρᾶν 243, 

ἐρανιςταί «£8. 
ἔραςϑαι 245. 

ἔραται 349. 

boot. ἔργος 50. 
ἔρδω 361. 
ἐρέπτομαι 126. 
ἔρευθος 362. 364. 
ἔρημος, ἡ ὅδ. 
"Epuayevioc 6. 
ἐροτός 33. 

ἐρρηγεῖα 249. 
ἔρρωτα 249. 
"Epxouevioic dU. 
hdot. ἐς 38. 

οί. ἐςλιανάτω 6d. 
ἐελιάνω 100. 

ἑςμός 354. 

ἔςπαςιιαι 220. 
ecceiuev 80, 

ἕςτηκα 270, 

ξέτεα 7. 

ξετέων 
Γετίων 
Feria 7. 

Εὐάρεος 5. 

μοί. εὔδομος 97. 
εὐθενέω 421. 
Εὐθυκαρτίδης 251. 
att. εὔθυνα 49, 
att, εὐθύνειν 49. 


fel 
ἐ. 

Saal 
d, 


εὔθυνοι 48. 
att. εὐθύς 49, 
ἐύννητος 366. 


εὐφόρως φέρειν 223. 226. 


evyperctewy ὃ. 
hodot. evyperctiwy 76. 
ἔφειβος 74. 

hdot. ἔφηβος 74. 
ἔφθαρκα 251. 
ἐφθαρμαι 251. 
ἐφθορκίώς 251. 
ἐχερνίψατο 245, 
᾿Εχεεθένεος ὅ. 

ἔχω 255, 
ἐψαφίττατο 14. 
ἕως 89. 340. 

ἐώςα 7, 

ἐώςας 7. 12. 
ζαχρηής 158. 
6]. ζέ 97. 
ζεῦγος 862. 
Zéew 289. 

el. ζίκαια 97. 
Zon 289. 

qwe 8... 

ζώει 88. 
Zweac 33. 
ζώωνθι 33. 34. 
ΤΠ dl. 

ἤ 238. 
ἡγεῖςθαι 286. 
att. ἡγέομαι 82. 
nFe 238. 

ἤθη 63. 

ἥκω 66. 259. 
Hua 275. 
HurwBeAiw 82, 
ἦνθον 156. 
"Hpderoc 233. 
ρέμα 133. 
ἧττα 290. 
nitdoua 290. 
nwo 240. 289. 
θεαρός 47. 
θεθμός 64. 
bdot. Geika 52. 
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Θεογίτων 9. 
Θεόδωρος 13. 
θεοπροπίοντος 9. 
h6éot. θεοπροπέωῳ 46. 100. 
att. Θεοπροπίς 46. 
θεοπρόπος 46. 
Ocopaveoc 3. 6. 
θεςμοθέται 63. 
Becudc 63. 64, 
att. θεωρός 47. 
θήκη 100. 
Θηραμένην 31. 
θηςαυρός 32. 
Θιατένιος 6, 

Ὀδοί. θιαωρίαν 47. 
θιαςωταί 48. 
θιοπροπίοντος 8. 
Θιοτέλιος 6. 
θλίβω 376, 

θρῖον 366. 
Θυμάδης 91, 
θῦμός 864. 
θύομαι 364. 
ἰαθμός B60. 
ἰαόντυς 8, 
ἱαραρχιόντων 8. 


bdot. ἱαρειάδδω 72, 100. 


iaperdzaca 16. 
ἱαρός 88. 
ἱαρειάξαςα 14. 
ἰδέα 363. 369. 
ἰδυῖα 292. 
ἰδυίους 63. 
iovouc 62, 

ἵεμαι 868. 

ἱέραξ 365. 

att. ἱεράομαι 72. 
ἱερατεύω 72. 
ἱερεάξαςα 14. 72. 101. 
ἱερητεύω 72. 
ἱερομνάμων 8d. 
ἰεροργός 858. 
ἱερός 838, 101. 
iZw 276. 

in 7. 31. 

ἴημι 354. 


θέλγειν 190.191.192.193. [Ιθιούλλιος 6. 


θελκτήριον 193. 


bdot. ἰθιούνεμεν 49, 


Ὀδοί. ἰθύς 49. 
Γικατιξετιες 7. 
᾿Ικέρτης 351. 
ἱκρός 101. 
Ειλαρχέοντες ὃ, Ὁ, 
Ειλαρχίοντος 8. 
ἴοντας 7. 

ἰός 365. 
ἱππαρχίοντος ὃ, 
ἱππεύς 49. 
ἱπποβούκολος 219. 
Ἵπποκλῆς 51. 

Ὀδοί. ἱππότης 49, 
ἴρηξ 868. 

icoc 363. 369. 
FicFoc 363. 366. 369. 
Ειςοτέλειαν 83. 
ictaua 279, 

bdot. ἱςτάναι 72. 
ἵςτημι 379. 

boot. Fictopec 61. 
hom. ictwp 61. 100. 
ἱἰτητέον 288, 

boot. iwv 97. 

ἴωνθι 7. 

tweac 7, 

twedwy 7. 

boot. ka 39. 
καβιραρχιόντων 8. 
καὶ 30. 

Καλλικράτης 31. 
Καλλικράτεος 5. 6. ὃ. 
Καλλικράτιος 6. 
καλλικρέτης 201, 
Καλλιμέλιος 6, 
Καλλιςθένειος 11. 
Καλλιςθένιος 6. 
Καλλιχάριος 6. 
κάναςτρον 372. 
καάνυςτρον 372. 
καθέζομαι 270. 
καθίζομαι 278. 
(καθγίζω 278. 

att. καθιςτάναι 72. 
κάρδαμον 185. 

κάρη 868. 

κάρην 368. 

καρῆναι 375. 


καρπίζω 870. 

καρπός 862, 373. 
κατά 87. 38, 
καταβαθμός 860, 
καταβαςμός 360, 
καταγελάμενος 243. 
καταδίδημι 201. 

boot. καταδουλίζω dl. 


καταδουλίτταςθη 18. 60. 
καταδουλίτταςτη 1. 200. 


alt. καταδουλόω ol. 
καταλειφθέντες 32. 
καταξοά 289. 
καταςκευαςθείη 3l. 
κατεςκεύαςςα 384. 
καταςκευάττη Lod. 


att. κατατιθέναι 52. 55. 
boot. κατόπται 48. 100. 


Kagica 233. 
xedZw 290. 869. 
κέσρνον 290. 369. 
κεῖμαι 278. 
κεῖνος 3d6. 
κείρῳ 373. 
κείων 290, 
κέλλω 378, 
κέλομαι 378, 
κεράαςθε 243. 
κέραμαι 248. 
κερόωντο 249, 
κέρωνται 249. 
κερῶντας 243, 
κερῶντο 243, 
κέςτρα 290. 
κέςτρον 290, 
κέετρος 290, 


κεφαλα 67. 68. 71. 100. 


κεφάλαιον δά. 68. 71. 
Ῥδοῦ. κεφαλή δέ. 68. 
bdot. κεφάληον 67. 
Κεφάλλιος 6. 

delph. κεφάλωμα 68, 
κῆρ 368. 

κῆρι 368. 

KrGapictac 32, 

Kivew 184, 

κίνυμαι 184. 

κίρνημι 243. 
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Kiw 184. 
Κλεεςεθένεος ὅ, La. 
Κλεοφάνειος 11. 
Κλξεγεέενες Ll. 
κλήδην 228, 
Κλίεθεινος 6. 
Κλιεθένιος 6. 6. 
κμέλεθρον 161. 
κόζιιος 358. 561, 
κόλπος 362. 

κομεῖν 89. 
κομιττάμενοι 14, 34. 
κομίττειτη 1d. 
κομίττη Ld. 

κομμός 89, 
κομμοῦν 99. 
κομμ 359. 
κομιιώτρια 859. 
κομμώτριον 889, 
κομψός 859. 360. 362. 
κοπάς 571. 

κοπίς 571. 

κόπτω 371. 

biol. xopdcov 68. 69. 
bdot. Koptdtov 68. 69. 
bot. κόριλλα 69, 
κορμίῳω 398. 

κόρμος 358. 359. 
KOpvow 365, 

κόςμιος 363. 

κοςμίω 3d8. 

κόσμος 398. 361. 
κόσμων 3Bd8. 
κουρωθείει 51. 

κρατζόν 224, 225. 


Kpuyov κεκράξεται 22-4. 


κράτος 224, 
κραγός 224, 
κράζειν 224, 
... Κράτιος 6, 
κρεηφατίη 228. 
KpEngayin βοείων 229. 
κρέμαμαι 249. 
κρήνη 181, 
κρίμναμαι 248. 
κρόνιος 233. 
κροτεῖν 222, 


᾿ κρωπίον 373. 


Κυάρη (171. 
κυεῦςα 2-42, 
κυεῦςκα 242, 
κιυύμη 160, 
κῶμος 1θ4, 360. 
KWTT 290, 

λάξις 251. 
AaTpic δ. 

λαχὴν 250, 
λαχόην 250. 
λαχόντων 280. 
λάχος 200. 
λαχὼν 250. 
λεαίνοντες θ. 
heyw 256. 
λεηλατεῖν 379. 
λειτουρτεῖν 78. 
λέλοιπα 250. 
thess. λέξαντος 49, 
boot. λεύκωμα 76, 
λιαίνω 69, 

bdot. Aivivoc dv. 
alt. λινοῦς al. 
hoyicrat 48. 
hoicOtoc 357. 
λοχατγίοντος ὃ. 
Λύδαν 233. 
udivoua 197. 
Μαλοίειος 255. 
μάντις 46, 

οί, μάρτυς 61. 
μάςεω 201. 
μάχαιρα 291. 
μαχάων 291. 
μάχομαι 291. 
Merapucéyv 190. 
μέλαθρον 16]. 
μΜελάνιος 6. 
Μενεκάρτης 2ol. 
Μενεκράτειος 11. 
Mevexputioc 6, 
Mevecdéveroc 11. 
hoot. meceyyuoc 75. 
μεςείτης 7. 
μέςον 8:. 
μέςος 78. 

boot. μετά 36. 
μεταφερόντυς 36, 


UETOIKEMEV 36. 
boot. μέττος 7a. 
μή 51. 

Μήδη 287. 
μήδομαι 987. 
Mrdoc 287. 
undoc 287, 
μήνιτξ 299. 
μηνός 31. 32. 
μηχανή 291. 
μῆχος 291, 
μίτος 577. 
Mvacvrreveoc 6. 
Mvackdptnc 251. 
μνᾶςθαι 220, 
μτηςτήρ 220. 
μνηςτός 220. 
uvyctuc 220. 
Morea 235. 
μυρίας 29, 

vat 357. 

νᾷός 36d. 

VEC BO. 
veouct 366. 
veptoc 36d. 
γεώς 365. 

νῆς 557. 
viutepw 8. 
νιωτέρως 8, 
νόμιμος 63. 
νόμιομα 8d8. 
νόμος 63. 64. 
νομοφύλακες 63. 
vococ 363. 
vouunvin 31. 
votcoc 363. 

vu 29. 
νυνφῆον 28, 
νυνφήω 28. 
νώγαλα 368. 
vwernc 363. 
νωθρός 363, 
=evoxpdteoc 13, 
Ξενοκράτιος 6. 
ξέςις 289. 
ξεςτός 289. 
Eectpov 290. 
ξέω 146. 289. 
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ξυνᾶορος 294. 

ὁ- 292. 

σαρ 293. 294. 

dapizw 293. 

ὀαριςτής 293. 

ὀαριςτύς 253. 

“OFattéc 240. 

ὀβολοὶ 30. 

ὀζάςτωρ 292. 

odeiva 356. 

ὀδύςεομαι 405. 

ὄδωδα 223, 

ὀδών 222, 

ὄζειν 223, 

ὄζος 292. 

ὄζυτες 292. 

ὄζων 387. 

ὄθματα 360. 

οἷδα 249, 

Foutac 80, 

oinuoc 860. 

oicba 383. 

oitoc 288. 

οἴφειν 222. 

ὅλμος 360. 

el. ᾿Ολονπιάζειν 97. 

δμόζυγος 294. 

ὁμοκλή 227. 

béot. ὁμολογία 69. 70. 

bdot. ὁμόλογον 69. 70. 
100. 

“Ομολωίχου 3d. 

ὀνατός 70, 

᾿Οναεικράτεος ὅ. 6. 

ὀνητγός 70. 

ὀνοκίνδιος 1δ4, 

ὀνομακλήδην 228, 

ὅο 248. 

dou 243, 

ὅπατρος 292. 

ὅπη 91. 

ὀπός 180. 

ὀπυιϊιηταί 291, 

ὀπυίῳω 291. 

ὀπυςτύς 291. 

ὀργεῶνες 48, 

δριττάντων 14. 

ὅρμος 360. 


δρκίζειν 242, 
ὀρχηθμός 360. 
ὀρχηςμός 360, 
ὀρχοῦμαι 864. 

dca 84, 

ὀςμή 362. 
ὀςφραίνομαι 362. 
ὄττω 233. 

οὔατα 240. 241. 
Οὐατίας 940. 

οὐδέ 258. 

att. οὖν 49. 
ouTrepdikiovew 8. 
οὑτερομεινίη 48. 
ὀφνίς 860, 

ὄψον 292, 

ΤΙΤαιήων 291, 

ρὅοί. παάϊιλλος 69. 
παλίμπηξις 245. 
παλίωξις 240. 
Tavarpoc 222, 
πάναιθος 222. 
παναΐολος 222. 
ΤΙαναγόρειον 960. 
πανόάτορεις 250. 
πανόψιος 222. 
πανταρκής 228. 
παντόπτης 223. 
παρὰ 87. 

boot. παραγράφειν 78. 
παραγζράψαι 78. 
παρακατατίθεται 80, 
παρακεκομμένος 202, 
παραμείναντας 88. 
παραμεινάντεςει 38. 
παραμείναςαν 38. 
παραμενέμεν 88. 61. 
παραξοή 289, 
παραςτάς 361. 
παραςτάτης 861. 
att. παρατυγχάνω 54. 
παρδακός 185. 
παρεμφάρακτος 202, 
παρεντυγχάνω 54, 
παρεπιδαμίων 8. 
παριόντος 7. 
πάρνοψ 363. 
tapceve 199. 
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mactac 361. 
παςτάτας 361. 
meod 86. 

att, πείθω 79. 
πελᾷ 243. 
πελάζειν 99., 225. 
πελάτης 226, 243. 
mevoc 418. 
memercuevoc 859. 
πεπεμμένος 8d9. 
πεπονηκόται 249, 
περί 37. 
περιέχω 255. 
πέρπερος 202. 
tTeccw 362. 
tmetaccov 370. 
πηρός 202. 

πῖαρ 151. 
πῖδακῖτις 181. 
πὶδακόεις 181. 
πιδακώδης 181. 
πιδάω 180. 
πιδήεις 181. 
mldouric 181. 
πιδύω 180. 
πιέζω 288. 
πίξειρα 949, 
béot. πιθόω 73. 
πίλναμαι 243. 
πῖον 181. 
tTicupec 370. 
πίων 181. 
πίξων 249, 
ἸΙλαταιεύς 80. 
thatiov 348. 
πλᾶτις 243. 
πλέκω 126. 
πλησίον 243, 
πλότει 250, 251, 
πλοχμός 860. 
πλύνειν 298. 
πλυνόν 226. 
πλύνον 225, 
πλυνός 225, 
πνοὴ 289. 

att. πόα 50. 
ποδανιπτήρ 245. 
Toddvintpa 245. 


Wortregister. 


ποδάνιπτρα ποδῶν 222. 


bdot. ποθίκω 66. 
ποθόδους 69. 


bbot. ποθόδωμα 69. 


mo. 288. 
ποιέοντας 8. 
ποιητάς 52. 
ποιόντα &. 
πόλει 32. 


πολεμαρχιόντων 8. 


πολέμαρχος 980. 
ΤΤολεμάρχου 3d. 
πολεμίξας 16. 
ΤΤολιουχάριος 0. 
ΤΤολυκλεξς 11. 
ΤΤολυκράτιος 6. 
πολύμνηςτος 220. 
πολυπῖδαξ 181. 
moti 37. 241. 
Tlotidav 232. 
ἸΤΤοτιδάων 232. 
ΤΤουθίλλιος 6. 
ΤΤουθοτένιος 6. 
πουθοδώροι 30. 
ΤΙραξίλλιος 6. 
ΤΙραξιτέλεος 5. 
ΤΤραξιτέλιος 6. 
ΤΙραξιφάνεος ὅ. 
πραπίδες 862, 
moecBeipa 240. 
πρέεβυς 249, 
ΤΙρεςεβώνων 249. 
πρίειν 242, 
πριοῦν 2-42. 
προ- 293. 
προαγόρευεις ὅ6, 
προύγω 998. 
προάγων 293. 
προερέσιῳ 293, 
προήκης 293. 
πρόθυρον 29. 
TTpoxAFEc 11, 
προξένοις 80. 
ΤΙρόππει 46, 
ΤΙροππίδας 46. 
προρείςει 32. 


bédot. πρόρρηεις ὅθ. 


att. πρόςοδοι 69. 


bool. mwpoctatay 
δέμεν 57. 
alt. πρόςχωμα 53, 
πρότερον 73. 
béot. tpotynvi 73. 
προύςτη 279. 280. 
bdot. πρόχωμα 52. 
TTpwrtoyevetoc 11. 
πτέρνῃ 901, 
ΤΤτωΐλλιος 6. 
béot. πύας 80. 
πυξίς 291. 
πύξος 291. 
πυριὺν 30, 
πῶ 245, 
Τωτάλλιος 0. 
paticua 189. 
el. Foatpa 56. 
hom. βήτρῃ 56. 
ρυθμός 860. 
pucudc 360. 
carn 286. 
ςαγήνη 236. 
caKTac 286, 
ςαλπικτάς 32. 
cattw 286 
Σατοί 198. 
σήμερον 307. 
ci 200. 
ckaptpwuar 376. 
ςκέπαρνον 369. 
bbol. εκεῦον dU. 
att. cxedDoc 50. 
Σοίξιππος 14. 15. 
Σουκράτιος 6, 


boot. couvakAayua 76. 
ΤΙ 


ςουνευδοκίοντος ἃ, 
ςπαάδιξ 225. 
ς«πάδων 225. 
-ςπάς 225. 
ςπαςθέντος 995, 
ςπαςςάμενος 225, 
ςπάςςαςθε 225. 
ςπάςεατο 290, 
ςτάδην ἑςτῶτες 222. 
«ς«τατῆρας 32. 
ςτέθματα 360. 
ςτιβαρός ὅθ9. 


ctimtoc 369. 
ctimoc 369. 
ctippoc 3869. 
ςτραταγίοντος 8, 33. 
«τρατοκύδεος 13. 
ςτροτός 33. 
ευβώτης 367. 
ευττραφή 70. 
εὐγζραφον 29. 
currpaqmoc 70. 
coyrpomoc 70. 
cuyKAntoc, ἡ 365. 
cUcuyoc 29-4. 
CUCUE 294. 
bdot. cuAdv a8. 
cuuBoha 71. 
cuupodatov 71. 72. 
hdot. delph. εὐμβολον 
ii mere 
ςυμβολοφύλαξ ΤΊ. 
ςυμβόλω 28, 
cov 28, 
ευνάλλαγμα 76. 
cuvedpiw 29. 
cuvedpuc 28. 
alt. cuvettaiveiv 76. 
bdot. ουνεπιπνεύω 77. 
b6ot. ευνευδοκεῖν 76. 
ευνευδοκιόντων 8. 
bdot. εςυνθύται 47. 48. 
100. 
cuvoooc 48, 
εύντομος. ἣ 86. 
cudv cupdcia 222. 
Σωκάρτης 261. 
Σωκράτεος ὅ, 13. 
Σωκράτιος 6. 
ςὦμα 161. 
Σωσικράτης 31. 
Σωτηρίχα 32. 
Σωτηρίχου 88. 
τε 398. 
pind. τεθμός 64. 
bdot. τεθμοφούλακες 64. 
Τειλεφάνιος 6. 
τείνω 268. 269, 
Τελαμώνιος 233. 
τελέεις 366. 
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τελεςτήρια 100. 
τελήεις 366. 
TEAECTY PIA DD. 
τέλεως 242, 
Τελχῖνες 194. 
TETATWV 382. 
τέτοκα 250, 
τέτταρες 370. 
τῆνος 356. 

b6ot. τιθέναι 52. δῦ. 
τίκτω 260. 

τιμέωςα 8. 
Τιμογένιος 6. 
Τιμοκράτιος 6. 
Τιμόλλιος 6. 

τινὲς 358. 

Tipuve 299, 

tic 358. 

toi 30. 

bdot. tow 40. 

τοῖς 30. 

τομὴ 289. 

biot. τόμος 57. 
τόρμος 860. 
τραάπεδδα 6d. 
τράπεζα 65. 

τρεῖς 82. 

Ὀδοί. τρέπεδδα 65. 66. 
bdot. τρεπεδδίτας 65. 
tpimavayopcic 250. 
τρίπεζαν 66. 
τρώγαλα 368. 
τρώγω 368. 

τῦς ευνθύτης 28. 
τυφλός 220. 

τύχα 2G: 

ὕβρις 289. 367. 
ὑγιής 289, 367. 
v-evEduevoc 367. 
μοί. Fuxerac 58. 100. 
Uvic 866. 

ὑννή 366. 

ὕννη 366. 

ὕννις 366. 

ὑός 29, 

ὑπάρχι 28. 
ὑπεγράψανθο 33. 
ὑπέρ 28. 
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ὑπεραμερίας 29. 
ὑπεραμεριάων 39. 
ὑποβάλλεεθαι 98. 
ὑπογράψαςθη 28. 
ὑποκριτής 32. 
ὑπομαργότερος 190. 
ὃς 367. 

Ὀδοί. ὑςτερομηνία 48. 
ὦ τύχα 367. 
ὑφορβός 867. 
Φαῖκος 230. 
φαρόω 139. 
φάεςκος 361. 
Φερνίκη 37. 
φηνήτη 91. 
Φίλλεος ὅ. 
Φίλλιος 6. 
Φιλοκράτεος ὅ. 
Φιλοκράτην dsl. 
φλίβω 376. 
φοβεῖεθαι 284. 
φοῖνιξ 999, 
φοιτάω 388, 
φοῖτος 288. 
φρέαρ 181. 
φρύαγμα 149. 
φρυάεςομαι 148. 
φρυγίλος 151. 153. 
φρύγω 180, 
φρύὔνη 150. 
φρῦνος 150. 
Φύλλιος 6. 

φώγω 152. 
χάλκιοι 80. 
χείλιοι 52. 
χειρίζω 291. 
χειριςμός 291. 
χείρων 291. 
χελύναᾳ 154. 
yehuc 154, 
χερνίπτου 245. 
χερνίψαντο 245. 
χοραγίοντες 8. 
χραύςῃ 155. 
χραύῳ 155. 
ypdw 155. 156. 
χρήματα 31. 
χρημάτων 91. 
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χρήσιμος Sl. 
χρόνος 155. 
χρύςοιοιν 233. 
χροςοτέρα 235. 
att. χῶμα 52. 
ψάφιμμα 889. 
ψάφιξξεν 16. 
ψεῦδος 182. 
ψήφιζμα 868. 
ψυδρός 182, 
ψωμός 292. 
wWwata 240. 
ὥξατα 241. 
᾿Ωτεςθένη 235. 
ὠκεανός 160. 
bool. ὧν 49. 
alt. ὠνή 52. 
ὥρα 1584. 
wpecer 293, 
wpoc 1δ6, 
weiv 240. 
τα 240, 


Lateinisch. 


acclére 386. 389. 
(acjumbo 278. 
acetabalum 221, 
adgretus 375, 
adhibere 269, 
adiese 383. 
adieset 383, 384. 
adiesent 383. 
adsto 279. 
adultertnus 296, 
aeger 364, 
agrestinus 296, 
aegroétus 36-4, 
aera 109, 
affligd 376, 
alapa 189. 
alapari 189, 
alligo 263, 
amplector 262. 


anc(h)istvum 372. 


ancilla 289. 
anculus 289, 
andare 156. 
angor 412. 


Worltregisler. 


animadversio 245. 
antae 29d. 

antés 295. 

annus 15d. 

aper 370, 

aquae 109. 

ardeo B80. 
assaratum 370, 372. 
asporto 371. 
assyr 370. 372. 
attingo 266. 
audio 259. 
augustus 410, 
auris 241. 
aurora 289. 
avéllus 571. 
broccus 128. 147. 
caélestinus 296. 
calanistrum 372. 
célamus 372, 
camisia 161. 
camur 161. 
canistrum 372. 
capédo 373, 
caper 370. 
capid- 373, 

capio 372, 
capistrum 372, 373. 
capo 51]. 
ciponés 171, 
capus 371. 

caro 373. 


carpo 373, 


castrare 290. 369. 371. 


custus 371. 
careo 371. 
caterva 370, 
cavannius 186. 
cedo 243. 263. 376, 
cedre 380. 
céne 361. 
cerebrosus 190, 
cerebrum 361. 
cerno 373. 
cerniuos 361, 
cesra 361. 
cétero- 298, 
cette 375. 376. 


ctbus 16... 

cleo 386. 

cingo 255. 268. 264. 
cingue 362. 
elreumdo 26-4, 
cisalpinus 296. 
citus 18-4, 

civis 160. 

clade 297. 

clam 297. 

clancle 297. 
clandestinus 296. 297. 
claudo 264. 

cliens 397. 
coactus sun 271, 
coeo 270. 

cogor 271. 

colluns 564. 

comis 363. 
comperio B88. 
comperére 388. 
complector 262. 
concelo 263. 
concilium 378. 
congruo 155. 156. 
contungo 265. 
cOnivere ὅδ. 389. 
conic 29-6, 
conpromesise 376, 3.8. 
contiulére 387. 
cortum 185. 
corpus 360. S561. 362. 
cortec 185. 

cosnus 363. 
cosnuttere 37-4. 
crassus 122. 
ertitis 122. 

credo 271. 274. 
cubo 278, 

eulec 186. 

cuneus 180. 
curtés 373, 

daps 370, 

dedére BSD. 

dedet 383. 

dedro 380. 

dedrot 380. 

deficio 262. 


deflectere se 270. 


defrutum 1389. 150. 


destino 267. 268. 
desting 263. 
adteant 581. 
differo 268. 
dtluo S61. 
dimoveo 361. 
dinumero 3561, 
divide 260, 
dolus 126. 
diivo 286. 
duplus 126. 
émere ὅδ, 
endo 376. 

éo 270. 
ervare 130. 
es 243. 

ésca 415. 
KHtriiria 297. 
Ktriiset 297, 
Hiriiscus 298. 
erdnien BD, 
exrcors 190. 
exigere 5553. 
existo 260. 
expertmentum 388. 
experior 388. 
farcio 148. 
fatuus 190. 
favissa 371. 
fecerunt 380. 
fer 243. 
fer(c)tum 150. 
fermé:373. 
ferveo 150. 
fidite 382. 
figier 376. 
figo 376. 

fio 386. 
fitum 386. 
fivo 376. 
fiat 376. 
flagrare 369. 
flectere 375. 
flecto 126. 
follis 198. 
foradire 141. 
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fovea 371. 
fragilis 369. 


frigo 150. 151. 152. 


frigulo 151. 
fringilla 151. 
fringulio 1a1. 
fuett 383. 

fuére 386. 
fuérunt 380. 
fuet 383. 

Fue Je, 

gliitiv 374. 
gluttio 374. 
habeo 268. 274. 
hoe 402. 
hordeun 361. 
hite 402. 

r 248, 

tere B86. 

77 38-4. 

115 BSE. 

tlicet 403. 
illiistrare 372. 
tlustris 372. 
tmno 399, 
tncido 381. 
tindico 381. 

tndu 376. 
éngruo 105. 156. 
inguiro 881. 389. 
tnsto 279. 
intellego 271. 274. 
entercedo 263. 
interteistt 383. 384. 
interior 296. 
interstes 296. 
interstitio 296. 
interstitium 296, 
intersto 296. 
interulus 296. 
intestinus 295. 297. 
intra 296, 

intra 296. 

tntus 295. 

is 384. 

ttare 288. 

tubeo 259. 
janua 155. 


jouxmentum 362. 
jiigera 362. 
jimentum 362. 
Tiipiter 374. 
Luppiter 374. 
jurgo 880. 
lablum 369. 
lacto 126. 
laciina 154. 
landica 399. 
laqueus 126. 
latrina 37d. 
limes 295. 
Tinere 379. 
locuples 399. 
loculus 400. 
docus 400. 

lorica 397. 
lucubrare 415 
Zues 386. 

linen 362. 
lina 372. 

lupT 381. 
liistrare 372. 
magnus 569, 
mantélun. 361. 
Mareius 381. 
marinus 296. 
mattus 37d, 
matiittnus 296. 
medicus 287. 
meditar? 287. 
meditullium 298. 
meminere 388. 
meto 375. 
micare 124. 
mitat 379. 376. 
mittere 379. 
mnitto 374. 
momordére 388. 
monstrare 372. 
monstrum 372. 
mordeo 388. 
muccus 374. 
mitcus 374. 
Mulciber 397. 399. 
miutnto 260. 
nactus 369. 
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nam 397, 

nascov 260. 

nitor 133. 373. 376. 

naper 403. 

vbstiie 263. 

obtinere 269. 

obviamitio 248. 

odére 387. 

σαὶ 228. 

odio esse 400. 

odtosus 223. 

odium 223, 396. 404. 

odor 223, 362. 40-4, 

yleo 387, 

olére 223. 

Gpilio 377. 

oportet 259. 

ora 298. 

orior 260. 

ornus 380, 

oves 371. 

pando 265, 370, 

punsum 370. 

parto 388. 

parma 188. 

partim 223. 

putev 265. 268. 274, 369, 
370, 

pectere 375. 

pectnia 154, 

pedere 398. 

pédico 398. 

pellere 377. 

pellucidus 296, 

peperére B88, 

periculum 126, 388. 

perlucidus 296, 

perna 561. 

perperam 202. 

persuadeo mihi 266. 

petizt 383. 

plébés 377, 

plico 126. 

polio 378. 

poltre 379. 

polliceor 259, 

pomérium 381. 

Pompeius 381. 


| 


Wortregtster. 


pono 378. 
popular 378. 
populus 377. 
por 289, 
porced 378 
posco 259, 361, 
posedeit 383. 
postmoerium 381, 
potior 266. 
praestigrre 286, 
precor 46. 
premo 266. 
procurro 269. 
procus £6. 
proiecitud 375, 


pumilus 397. 403. 


ptimilus 403. 
puto 271. 274. 
guam 297, 
quamde 297. 
quattior 370. 
guartus 370, 371. 
quo 356, 
ramus 132, 
rapio 126. 
rapistrum 572. 
redieit 383. 


relinguo 267. 268. 


renunitscor 388, 
reperio 388, 
repperére 388. 
rubor 362. 364. 
yutna 158. 

yuo 158. 

rits 298. 
sacena 370. 
siiga 286. 
sagina 286, 
sagic 286. 
stigire 286. 
sagitta 397. 
siigus 286. 
satura 399. 
saxcum 370, 
scribo 376. 
seripst 376. 
scortum 185. 
secare 370. 


sedére 386. 
sedeo 2706. 

séni 36]. 

sero 293. 

servo 262. 

sica 370. 

sido 276. 
stent 386. 
silicernitm 164, 
societas 38-4. 
solvereé 386. 
sopor 397. 
sorex 398. 
steti 279. 
stipes 369. 
stipula 369. 
stipulus 369. 
stira 369. 

sto 279. 

subtit 383. 
subulcus 367. 
siigo 376, 
stimo 361. 
supero 257. 266. 
suppeto 266. 
surgo 266. 270. 
susctpio 571. 
sustineo 11. 
sustulére 387. 
syngraphus 71, 
tango 266. 

tego 266. 

féyus 397. 
Telltirus 298. 
tellits 297. 
tellistris 298. 
tempert 223. 
tempor? 223, 
tempus 1δ4. 
tendo 266. 268. 


teneo 268. 269. 274, 387. 


tenor 412. 
tenus 413. 
ternz 361. 
testis 375. 
tetigit 382. 
tetinére 387. 
tetin? 381. 


tetulére 387. 
tostus 361. 
tribunus 154. 
tulére 387. 

tum 356. 
Tusct 297. 
tutud? 381. 383. 
“nicus 356. 
upilio 377. 

-ve 358. 

vecors 190. 

vel 243. 

vergo 266, 270. 
vestibulum 373, 
veto 259. 
vhevhaked 382. 
vicinus 296. 
νοι 383. 

video 387. 
vidére 387. 
vid? 387. 
virtus 373. 
virus 180. 

vite 375. 412. 
vraxit 383. 


Marruzinisch. 


Oskisch. 
Aisernin 372, 
carneis 373. 
deicans 381. 
dolom 126. 
eituns 401. 
Entrat 296. 
haranter 381, 
kastt 371. 
kersnats 361. 


kumbened 382. 383. 


osit|ns| 386. 
patensins 369, 
petora 370. 
teremnattens 381. 
wupsens 381. 


Palignisch. 
cotsatens 381. 
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Praenestinisch. 


Qorte 571. 


abrof 370. 
eitipes 381. 
enom 3d6. 

esono 372, 

etro- 297, 

fiktu 376. 

der 387. 

zust 387. 

kabru 370. 
peturpursus 370. 
poplom 377. 

ser 386. 

si 886, 

sins 386. 

siv 386. 

subocuu suboco 224. 
tenitu 387. 
Turskum 297. 

| Tuscom 297. 


| 
Umbrisch. 


Volskisch. 
esaristrom 372. 


Franzoésisch. 
délirant 195. 
fow 198. 


morceau 110. 


Italienisch. 
cappone 571. 
cingue 362. 


Gallisch. 
briva 140. 
dunum 59, 
Kavapoc 171. 


Irisch. 
bairgen 150. 
berbaim 150. 
brit 142, 154. 
britach 142. 
brian 142. 


| 
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britasach 148. 
bruighim 150. 
britim 140, 
bruith 139. 150. 
bias 143. 

σαὶ" 171. 

ceis 290. 869. 
céle 294. 
cethern 370, 
cirrid 373. 

coirve 151, 

mir. creth 362. 
crt 123. 124. 
mir. cr? 361. 362. 
cro 122. 

air. cruth 362. 
air. cull 186. 
nir. cdl 186. 
dligim 120. 

fé 180. 
fo-riminy 133. 
saigid 286. 
saigin 286. 
scaraim 373. 
air. segait 286. 
soce 367. 
soce-s@il 367. 
sutdigeddar 381. 
-suidigetar 381. 
suidigitér 381. 
suth 180. 


Bretonisch. 
kicto 122. 
kraou 122. 


Gilisch. 
ciiil 186. 


Kymrisch. 

bru 142. 

ctl 186. 

gity 180. 

gwyar 180. 

hiech 867. 

pryd 362. 

prydu 562. 

ysgar 373, 
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Gotisch. 
atrzeis 130. 
andets 290. 
auso 241. 
apn 189. 
bi 285. 286. 
bismeltan 374. 
brusts 143. 
dulgs 194. 
fairzna 361. 
féerja 126. 
ga 284. 


gasitan 276, 282. 


gaslépan 283. 
gastandan 280. 
gapahan 283. 
hafjan 372. 

hals 364. 

hansa 359, 368. 
heicafrauja 298. 
himins 161. 
hulistr 872, 378. 
huljan 372. 3738. 
iddja 386. 

jér 154, 387. 
laiks 364. 

ligan 278. 

ména 368. 

muna B88. 
gaindn 410. 
rimis 133. 415. 
rodjan 132. 
sitan 276, 282. 
skal 194. 
skildus 185. 
slépan 283. 
sdkjan 286. 
standan 280. 
taujan d9, 
pahan 288. 
pula 387, 
usgaisjan 146. 


weiticops 62, 249. 


wita 387. 


Althochdeutsch. 


an{a\do 363. 
as 415. 
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δὲ 280d. 

biost 143. 
bison 130. 
boron 141. 
brto 150. 
briuwan 139. 
brosma 141. 
οὗν" 370. 
einag 3d6. 
ener 306. 


‘| flehtan 126. 


fraigén 183. 
frdo 149. 
frd 149. 
frosc 150. 
gersta 561. 
gir 36d. 

girt 36d. 
griison 419. 
griiwison 419. 
hammer 371. 
hamo 160. 
hemidi 161. 
herbist 373. 
himil 161. 

| hiun 298, 
hiwa 293. 

| hiiwen 293, 
hiwiski 298. 
hiiro 298. 
href 125. 


(h)ref 360. 361. 374. 


hulst 3738. 
(h)welben 362. 
(h)werban 862. 


ingriien 156. 419. 


ἐγγὶ 180, 
jar 387. 
lahan 372. 
lastar 372, 


lihhinhamo 160. 


mano 368. 


pe-suecheda 287. 


pflegan 125. 

pfriima 127. 
piligrim 127, 
rama 133. 


rumen 182. 


γαίο 151. 

ref 123. 
vos(a)mo 862. 
ruota 132. 
skammér 371. 
sceran 373. 
scerm 185. 
sctvm 185. 
serivun 382. 
smizgan 374, 
snabul 367. 
snephezunga 367. 
sniiden 367. 
sniizen 867. 
sigan 376, 
suochen 286. 
tole 194. 
titintlon 364. 
tiimon 364. 
zala 126. 


Mittelhochdeutsch. 


barmherze 289. 
briezen 139. 
briustern 143. 
broz 139. 
briine 142. 
britsche 143. 
bis 144. 
busch 143. 
biisen 143. 
gate 294. 
gegate 294. 
geligen 278, 
griul 419. 
griuwel 419, 
ligen 278, 
merswin 367. 
ofrieme 126. 
pfiichen 147, 
ras(e) 121. 
schonen 422. 
snaben 367. 
snateren 367. 
sndiwen 368. 
snouven 368. 
sniiden 367. 
spriegen 148. 


ει 


stif 369. 
sttirzel 369, 
Sag h 59): 
unkiusche 199. 
anzuht 198. 


Neuhochdeutsch. 
anriihren 266. 
aufstehn 281. 
augenbrame 142, 
ausbreiten 265. 
bausen 143. 
bausten 143. 
bedechen 266. 
begreifen 272. 
beise 144, 
beriihren 266. 
besuchen 287. 
biegen sich 270. 
biese 144. 
bilden 272. 
binden 263. 
blidsinnig 195. 
brausche 143. 
brauschen 143. 
braushahn 143. 
briesch(t) 143. 
briest 148. 
briester 148. 
bréschen 143. 
dalgen 194. 
decken 266. 274. 
dienst 416, 
eineg 306. 
einige ὅδ. 
einsehen 271. 
entspringen 265, 
entstehn 281. 
erheben, sich 257. 
erstehn 281. 
gatte 294, 
gefahr 126. 
gehen 270. 
geier 36d. 
gewinst 416. 
graus 419. 
hervortreten 265, 272. 

274. 


Wortregisler. 


hinterlassen 267, 
hinterléft 268, 
hdren 250. 
jJeniger 3d7. 
kommen 254, 259. 
lassen 267. 
laufen 270. 


legen, sich 254, 274. 278. 

liegen 254, 258. 274, 278. 

meiner 357. 

medniger 357. 

nahe konumen 273. 

neigen, sich 266. 

pflegen 12d. 

pfriem 126. 

raden 131. 

sagen 259, 

schar 379. 

schelden 260d. 

schliefen 264. 

schmeissen 374. 

schnackeln 367. 

schnackeren 367. 

schnauze 367, 

schweinsnase 367. 

selber 357. 

selbiger 397. 

setzen, sich 254. 274, 281. 

svech 35d. 

sitzen 254, 257, 258. 
274, 281. 

spannen 266. 269. 

Stahlfeder 221. 

steh 281. 

stehen 204, 258, 274. 

stehen bleiben 281. 

stein 281. 

stellen (sich) 254, 274. 

sterz 369. 

stillstehn 281. 

sucht 350d. 

talken 194. 

teilen 26a. 

trennen 274. 

trieb 35d. 

tui 259. 
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unigeben 264. 

umschliefben 264. 

umschlingen 263. 

verdbinden 269. 274. 

verengen, sich 270, 

verlassen 267. 

vorspringen 269, 

Vorsukceffor 222, 

wachsen 26d. 

Wachsstreichhélzchen 
221. 

wahnsinnig 199. 

weechen 263. 

werbel 362. 

iwirbdbil 362. 

celt 154. 

cullen 59. 


Altsaichsisch. 


ando 363. 
fragon 133. 
gihtivian 293. 
Pt 180. 
hrost 122. 
pido 131. 
réda 132. 
romain 133. 
sittian 278. 


Mittelniederdeutsch, 
bister 130. 
bruggen 221 
@dolk 194. 
micken 124. 
pratern 129. 
preéeme 126. 
prén(e) 126. 
pratten 129. 
protelen 129. 
proten 129, 
prinen 126. 
pristen 147, 
ramen 132, 
rif, ref 123. 
rof 122, 
snavel 367. 


ibertreffen 258. 2783. 274. | smiten 374. 
umfassen 263, 273. 274, | snouwen 368. 
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snissen 368. 
snit 367. 
vorst 289. 


Neuniederdeutsch. 

briisen 140. 148. 

flaw 204. 

grus 419. 

snokeren 368. 
snokern 367. 

snits 368. 

sténbriigge 221. 


Altniederfrainkisch. 


vate 121. 
ref 128. 


MitteIniederlindisch. 


bersten 131, 
borsten 131. 
michken 124. 
perte 129. 
pertich 129. 
plien 125. 
praten 129, 
prieme 126. 
protelen 129. 
proten 129, 
vamen 132. 
rate 121. 
rete 122. 
voede 132. 
voef 122. 
vote 122. 


Neuniederlandisch. 


barsten 131. 
flauw 204. 
parsen 131. 
perte 129. 
perten 131. 
pertig 129. 
porsen 131, 
portelen 131. 
prat 129, 
pratte 129. 
pret 129, 
proesten 147. 


Wortregister. 


prott 131. 
prun 131. 
prité 151. 
pryel 127. 
raat 131. 
roest 122. 
rte 122. 
snavel 367. 
snaepen 367. 


Friesisch. 

dolg 194. 
(A)rtf 123. 
hrof 122. 
nudref 368. 
mitza 124. 
ple, plt 125. 
prot 131. 
ramia 133. 
yammia 133. 
rode 132. 
skitl 186. 
smite 374. 
sndpen 367. 


Angelsichsisch. 


afreodan 149. 
atol 405. 

@s 415. 

béost 143. 
besmitan 374. 
bréotan 139. 
briw 180. 
briwan 180. 182. 
brord 142. 
brit 142. 
brycgian 221. 
brysan 139. 
bryttian 141, 
dolg 194. 
doth 194. 
flah 204. 
frocca 150. 
frogga 150. 
heéman 160. 
heerfest 373. 
helustr 373. 
heolstor 373. 


hiwan 298. 
his 290, 

hrif 123. 361. 362. 
hrof 122. 
derve 130. 
lioxan 415. 
midhrif 363. 
prett 129. 
preettig 129. 
pleoh 125. 
pléon 12d. 
préon 126. 
vaedinne 131. 
redisne 151. 


vod 132. 
seau 180," 


spriitan 148. 


Mittelenglisch. 
fride 150. 


Neuenglisch. 
browse 139. 
pigs nose 367. 
prate 129. 
pretty 129. 
roost 122. 
sit 281. 
sit down 281. 
sn00k 367. 
time 154, 


Altnordisch. 
abrystur 148. 
atall 405. 
beyste 143. 
braud 150. 
brime 150. 
briosh 143. 
bridst 143. 
bridta 139. 141. 
brivotask 139. 141. 
ord 140, 
brian 141. 142. 154. 
brgna 140. 
brytia 141. 
busilkiana 144. 
enn 800. 


fla 204. 
frar 149. 
fraud 149. 
frauka 150. 
froda 149. 
froskis 180. 
fitisa 149. 
θα 149, 
hamr 160. 163. 
hams 161. 
Aretfi 123. 
hrof 122. 
hualf 362, 
huerr 151, 
hulste 378. 
ἔπη 171. 
inn 3d6. 
Ruetna 410. 
ondurr 156. 
prettotr 129, 
pretty 129, 
prettugr 129, 
prjonn 126. 
radu 132: 
réda 132. 
shammr 371. 
shiol 186. 
snafdr 367. 
snydia 367. 
fal 126. 


Norwegisch. 
baus 144. 
brim 180. 


budda 148. 


anorw. frauda 180. 


snatra 367. 
snok 367. 
snoka 367. 
snor 368. 
sndr 368, 
start 369, 


Schwedisch. 
b0s 1.14, 
frusta 149. 
ygrufea stg 150. 
ham 160. 
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hunn 160. 163. 
aschw. hefda 160. 


Dianisch. 
snage 367. 


Litauisch. 
Albusatis 390. 
Albuszatis 390. 
Albutis 390. 391. 
Alpeihis 390. 
Alpenus 390. 
améinas 409. 
amzinastis 409, 
ans 357, 
aprepéti 126. 
aprepti 126. 
Arbutaitis 390. 391. 
Arbutas 390. 
Armons 390. 393. 
Aszmanus 390. 393. 
Asemantas 390. 393. 
Aszpaltis 390, 
zlsepons 390. 
augestis 411. 415, 
dugw 411. 
duksztas 411. 
Aulauks 390. 393. 
ausis 241. 

Auszils 390. 
Bartmins 390. 394. 
Baudyla 391. 
Baugirdis 391. 392. 
Bednoret 394. 
Belekuns 393. 
biatrestis 416. 
Biregis 391. 
bit? 386. 
brada 151. 
braukiw 145. 
brdukszmas 140. 
bratkti 140. 141. 147. 
148. 
brauktivas 147. 
Bredkuns 393. 
bred 128. 
bridujas 139. 
bridukset 128. 
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briauna 139. 
bridutis 148, 

britkas 221. 
brukszts 140. 
briksemis 140. 146. 
briksznis 140. 146. 
brithszt 128, 

brikté 127. 146. 
brukit 146. 147. 148. 
brunrhlis 148. 
brunkl@s 148. 
Brusdeilins 391. 
Brusdetlynai 391. 
brusduklas 142. 
Bruspaltis 391. 
Bruzgila 391. 392. 
Budivid 391. 395. 
Budwaiszei 391. 39d. 
Budiwéks 391. 
Budwida 391. 395. 
Buivid 391. 
Bukantas 391. 393. 
Burkantat 391. 393. 
Burhkants 391. 393. 
Buthunai 391. 393. 
ezvest 227. 

Dakants 391. 393. 
Pargvilai 391, 395. 
Danbarai 390, 891. 
Daudars 591. 
Daugalys 391. 
Daugards 391. 
Daugbarai 391. 
Daugils 391. 392. 
Dangintar 391. 392. 
Daugirdas 391, 392. 
Duugkalba 391. 
Daugmaitys 591, 
Daugmantai 391. 393. 
Duugregis 391. 
Dauskaits 391. | 
Davaina 891. 895. 
degté déya 222, 
Dergvitls 391. 
Dergwils 39d. 
Derwyks 391. 
Deriwyns 398, 
diewiep 227. 
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digstu 376. 

Difimantas 391. 393. 

Dormeantatis 591. 

Dowila? 391. 398. 

Doiils 591. 390. 

Drémantas 391. 

Dudhunatis 393. 

dukte, -es 368. 

édesis 411. 

édestis 411. 415. 

Edivid 392. 395. 

Edivil 392. 395. 

édu 411. 

Eidazys 392. 

Hidlauhkel 392. 398. 

Eigarai 392. 

Hivils 392. 

Biwils 39d. 

émiai 3886. 

Erdivil 390. 39d. 

Brdutlas 390. 

Hrdwilus 39d. 

erutés 409. 

Erivyds 390. 398. 

Brwyns 590. 595. 

éska 411. 

gatlustis 408. 

gailesis 410. 

gailestis 408. 410, 412. 
414, 415. 420. 

gatlivs 408. 

gatlu 408. 420. 

gailus 408. 

Gatzetautal 392, 395. 

garvestis 409. 

gaivintt 409. 

gaivis 409. 

Galeiwa 392. 

Galetws 392. 

Galmyns 392. 394. 

Gedrims 392. 394. 

Gedwainis 392. 398. 

Gelguids 392. 

genesis 411. 

genest9s 411. 

genu 411. 


995. 


Germinkiemel 392, 804, 
Germtniszker 392. 394, 
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Geskants 392. 3938. 
Geswyns 392. 399. 
ghriekt 227. 
Gindivila? 392. 398. 
Gindwils 392. 3965. 
Gintauts 892. 590. 
gyvas 409, 


yyvastis 409. 412. 414. 


416. 
gyvata 412, 416. 
gyrent 409. 
grdugas 419. 
griduti 156. 419. 
grivty 156. 
griudas 419. 
grudis 419. 
grundi 419. 
Gudwartnel 392. 395. 
Gudwetis 392. 
Gudiwils 392. 395. 
é- 291. 
tbrauhti 146. 
d-brukit 148. 
ikrypat 123. 
τῆ- 291. 377. 
oe 364, 
a-nirtes 364. 
| isz-nertéti 364, 
tse tolo 227, 
Jagais 392. 
Jagelar 392. 
Jagels 392. 
jétbotis 222. 


jatikastis 408. 415. 416. 


jaukits 408. 
Jedminatis 392, 394. 
Jedivilaczet 392. 
Jedivilatis 892. 395. 
Jegminatis 393. 394. 
Jeshants 392. 
Jethantai 392. 
Jetkants 392. 393. 
Jetauts 392. 395, 
Jewninus 392, 395. 
Jieszemantas 398, 
Jodwils 398. 
Jogmins 393, 494. 
Jokantas 392. 393. 


Jomantas 392. 398. 
joti 158. 
Jowaisets 392. 395 
Jureiirs 392, 393. 
hada 237. 
haddng? 237, 
hatbes’s 411. 
hathesnis 411. 
halbestis 409, 411 
λιαϊδὰ 409, 
Kamantai 393. 
Kantiwainei 398. 398. 
harszastis 409. 
harseatis 416, 
harsziu 409, 
hadrsetu 409. 
heikastis 409. 
hethestis 409. 
hé&ihiu 409, 
Kermyns 393. 394. 
herpu 373. 
hetrittas 370. 
Kybarts 890. 598, 
Kymantas 393. 
Kiminus 393. 
Nirkils 593. 
Kirmins 393. 394. 
hivols 518. 

hitras 410, 
Aytrastis 409, 415. 
Kiwylus 393, 395. 
Alegesis 411. 
Alegestis 409. 411. 
hlegit 409. 
kvaipyti 123. 
hretpti 123. 
hrgptt 123. 

hitnas 162. 

hurin 362. 
RKruthkuins 393. 
laisvas 364. 
Laukants 393. 
Lémantas 393. 
Liémantas 394. 
Lygmons 393. 594. 
litdnas 409. 
ludnastis 409. 
likeju 409, 


likestis 409. 410. 415. 


Juketi 4105. 
mealtenite 409. 
maitnrastis £09, 
mantigaila 393. 


Mantigirdas 392, 398. 


Mantivydas 393, 398. 
Mantrimas 393. 394. 
Mantvydas 393. 
Manticydas 590. 
Masiwilat 394. 
πιὰ L47, 
Maziwydas 594. 395. 
mérgintihas 158. 
mérgintis 180. 
mylastis 409, 415. 
Mindaugas 391. 394. 
Mindovrg 594, 
miniadk 388. 
Mintautus 394, 399. 
Minwydas 39%, 399. 
mokesnis 411. 
nokestis 411. 

moka 4.11. 

μιὰλές 147. 

narsus 364. 

narsintt 364, 

Hadrsls Sok, 

nege 237. 

negole 238. 

nekutp 237. 

henge) 238. 

nengu 237, 
we-rimastis 411. 415. 
nezele 238, 

Noryguler 39-4. 
Noryila 392. 394. 
Normantat 39-4, 
Normantas 394. 
Noriwatszet 394. 
Norwaiszys 894. 399. 
Noriwydas 394. 399. 
Noricyks 394. 
nuoriinka 146. 
adbruku 146. 

nugas £15. 

nuagastis 415. 

paduti 378. 


Wortregister. 


pamusl 227, 
pacelyti 238. 
pavelini 238. 
pavelt 238. 
pavinestis 410. 416. 
pert 388. 
pykastis 409. 
pykesis 409. 411. 
pyhkéti 409. 
pykest 409. 
pelnac 416. 
pilnastis 416. 
piri nekaip 237. 
pirm nehg 237. 
provetyty 238. 
prausitt 149, 
prusna L149. 150. 
rameters 411. 
raudestis 409, £10. 
raudmé 409, 
raudoju 409. 
raudoti £10. 
raudus £09. 
raupsis 364, 411. 
rausras 3b. 
rejastis 409. 

réju 409, 

remit 133, 
renestis 409. 
rimstu 133. 411. 
rimus 411. 

rip 409. 

riipas 364. 
ripéjo 409. 
pupesnis 411. 
yitpestis 409, 411. 
riipus +09, 
rlisvas δ04. 
sakaz 180, 

sédéu 586. 

seg 280. 

sergtt 364, 

sgkis 370. 

δὲν μέ) 394. 
Sturwilas 394, 399. 
skypata 416. 
skirit. 373. 
Skirmantas 394. 
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Shirmuntaité 89... 
smarsas 364. 
smirdéti 364. 
smirdzu 388. 
snokszcelt 368. 
spriijdudzu 148. 
spritidutas 148. 
spr(djustu 148. 
spriigstu. 149. 
stiprits 369. 
Sudirgatis 39+. 
Sidmantas 39-4. 
Sugintai 392. 394. 
“ἰὼ 180. 
Surputij 394. 
Surrila 394. 
Surwila 399. 
susimergints 130. 
svestas 179. 180. 
szermengs 16-4. 
Szermons 39-4. 
scnypscest 368. 
seniokseced B68. 
szvdnkus B59. 362. 
talekas 136. 

talka 154. 
talkinifikas 134. 
telukas 134. 130. 
Turiwyda 394. 
Tarwida 399d. 
Tariwydai 394, 39d. 
Tarwils 394, 895. 
Tarwyis 394. 399. 
Tautrims 893. 39d. 
Tuutszilet 399. 
telohas 136. 
t#mai 137. 

tymas 186. 137. 
tymenis 137. 
tyminis 1386. 
ἐζηιο 136. 

tym 150. 

tolt 227. 

toliaus 227, 

tolyinn 227. 
Tolmyns 394. 
trupastis 416. 
trupatis 416. 
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Turiwyns doo. 


Tyerimantas 394. 395. 


Waiszgants 393. 895. 
Warsenors 394. 395. 
Waitsewils 395. 
valksmas 364. 
Valmantas 394. 395. 
vélyti 238. 
vetyty 238. 
velkit 364. 
velmies 238. 
Widkuns 393. 
Vidmantas 394. 399. 
Wresegaidys 395, 
Wiesekalnys 399. 
Wieszkants 393. 89d. 
Wieszwils 395. 
Wieszivyns 399. 
Wilbadis 3995. 
Welbudis 39d. 
Wilkbudis 395. 
Vilmantas 394. 395. 
Wirszils 396. 
Visbars 390, 
Wisbars 396. 
Wisgins 392. 396. 
Wsgiidis 392. 396. 
Vistmantas 394. 396. 
Visimot 394. 396. 
Viskantaus 393. 396. 
Wismotas 396. 
Wiswaldis 396. 
Vytautai 395. 
Zagmantai 394. 
Zygauds 392. 396. 
Zemantas 394. 396. 
Zintauts 395. 396. 
Zvalgytt 198. 
Zvelgetr 193. 
Lettisch. 
atjaucu 408. 
braddt 128. 
brauklis 127, 
braukt 140. 
braukts 127. 148. 
brauna 139. 140, 
brauna 139. 140. 
brtwestiba 410. 


Wortregisler. 


brtws 410. 
bruka 146. 
bruku 146. 
bruseklis 147. 
braids 141. 
dénasts 410. 416. 
erestiba 409.411.412.415. 
ertgs 409. 
gatta 288. 
gaju 288. 
grauds 419. 
tgnis 364, 
tgsti 364. 

igt 364. 

jauks 408. 
krija 123. 
maksa 411. 
miakslis 411, 
mélastiba 410. 
mélasts 410. 
ianélut 410. 


| milesttha409,412.414415, 
| 


milét 409. 
mils 409. 


miuhu 147. 


| nerestiba 416. 


parestiba 416. 
pelksts 411. 

pé 288. 

stiva 292, 
spraujtts 148. 
sprids 148. 
spruksts 149. 
spriku 149, 
sprislis 148. 
spriistu 148, 
strupastis 416, 
své'ksts 179. 180. 
své'sts 179. 180. 
Sk tpasts 411. 
Sk'ipsnis 411. 
tal'unha 136. 
tel'aks 136. 
wélestiba 409. 410. 
welet 409, 
winestiba 416. 
winests 410. 
cwérestiba 409, 


zwerests 409. 
zweret 409. 

zirpe 873. 
Zélastiba 409. 416. 
Sali 416. 

Zelut 416. 


Altpreufisch. 
er-nertimar 364. 
grvoa 409. 
kaden 237, 
kérmens 362. 
heat! 146. 
lauxnos 410, 
nertien 364. 
nierties 364. 
peisda 288. 
salowls 134 
tallokinikts 134. 
wagnis 369. 
waldiwico 134. 


Altbulgarisch. 
αδι 202. 
bé 386. 
béZati 152. 
breda 128. 
bronw 1.44. 
bricthw 148. 
bruny 1:14, 
brisnati 140. 141. 
brut? 127, 
δγ τ 148. 
britvinoe 140. 
brizda 141. 
chudté 182. 418. 
chvoie 418. 
Cesa 146, 
ceta 370. 
Crévo 362. 
gril 418. 
gnusinée 418. 
gonéti 421, 
gono 420, 
gruda 419. 
gridit 419. 
gryzo 119. 
anije 358, 
ἢ: 7071 858. 
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jaryt 387. 412 
ας 415. 
jesa 202. 203 
jesuti 202. 


jedza S64. 
Ἴρετα 264. 
holo 564. 
Arvada 121. 
ΚΡ ΝΟΥ 362. 
milosti? 412. 411. 
mili 112. 
nag +16. 
negu-gu) 237. 
one Bd7, 
o§uti 202. 
oteyucit? +20, 
otreba 421. 
ozuste bos 
οταμ ἅ 412. 
peko {15. 
plesti 126, 
pot 25. 
prychunije TE). 
masti 132. 
rodé 132. 
rope BOd. 
sersa L387. 
stka 37U. 
skopici 371, 
shopiti 37}. 
shvrivo 151 
shvoric? Lot. 
sole 180, 
sora 1δ0. 
sragét 36%. 
stropy 122. 
stydint $21. 
stydihyé 121. 
stydost® 421. 
stigrustite se #1, 
stroji B3d0. 
tepo +13 

teti #15. 
fegost? 420. 
tegota 130) 
tesest? (20), 
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tezeta 420 
téshnwt 422. 
téshv 422. 
tésniwt 422. 
tinosti 412. 
ἐμ 412 

se 
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wzasatl 146. 
rédé 203. 
wizdo 3887, 
ἰδ] 418. 


i culoba 418, 423. 


2ulobr 418. 
zutlobiru 418. 


| zu/oboje 418. 


culoborati 418. 
rtlobistvo 418. 
εὐ eh. 


talostt 412, 414. 420. 


Zalovetl 420. 

zusnatt se 146. 

Zirost? 412. 414. 

Sipotit 4.14. 

Birt 442. 
Neubulgarisch. 

bru Lis, 

bvuka Lets, 

γι μη 147 


brulee Lad, 
οὐ 140, 


ἐγ 125. 
ὠνίι Lah. 


ὀχ 47. 


burn 14s. 


birkotija 145. 


—anusotd 418, 
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i gutrd 410. 
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| pritham 149. 
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fedoba $20, 


| clost 415, 


Tschechisch. 
béloba 4.9}, 
brcadlo 143. 
bréch 142. 

Aficho 1.12. 
brhly 145. 
brna 112. 


braka 144. 
bronéti 14-4 
brouce 148. 
broudit? se 148. 
brunéeti 145. 
brunditt 145. 
chorohba 418. 
chudoba 418. 
crrkati 151. 
Cechrati 146. 
Cty Pe ὅτ0. 
hart? 420, 
hanoba 420. 
hniloba 418 
Anus 418. 

ho 370. 
hivloba 419, 420. 
Jednoba 422. 
moloba 422. 

mu 870. 
nabihati 152. 
nabehnoutt 152. 
ruhota 421. 
stroba 422. 
staroba 422, 
Sanoba 422, 425. 
Sanobny 425. 
Sanovati 422. 
Sanovdty 423 
Sanuvdaty 423. 
Skrarit? 151. 
téhoba 420, 
tuhoba 422. 
twhona 420. 
réera 37(). 

véd 203. 

cloh 418, 

eloba 418. 

clost’ 418, 

clota 418. 

Zalohu 420. 
alutoba 422. 


420, 


Slowakisch. 
hnusoba 418. 
hrdy 419. 
Kasehubisch. 
obarkviaty 145. 


or 


Polnisch. 
urcygtebokosé 42 


Dotiwanowatose 42-4, 


bargiel 151. 


darwoslepotu 428. 
btyskotliwosé 424, 


breda 128. 
erednia 128. 
oreaiy 128. 
bredzié 128. 
brony 1-44. 

bruk 221. 

bryda 128. 
bryhkac 127, 146. 


bryknaé 127. 146. 


arzedzi€ 128. 
breuch 142, 
breucho 142. 


charakterystyc2nose 424. 


choroba 418, 
chudoba 418. 
chytroba 422. 
chytrosé 415. 
chytry 415, 422. 
cleptota 423, 
ὁξοΐο 223. 
ectery 370. 
drobnota 423. 
gai 420, 
yanobié 420, 
gaustwo 418. 
yo 370. 

gruz 419, 
grusta 419, 
jadtoba 422. 
Jadtogsé 422. 
jadty 422. 
jasnota 423. 
jedza 364. 
mgnaé 124. 
mitosé 415, 
micerota 423. 
mu 370. 
nabazyé sie 152. 
nagosé 416. 
ne evele 223. 
na ezole 223. 
preda 288. 


a 


Wortregister. 


powinnosé 416. 
stowik 134. 
scanowad 428, 
szczdroba 422. 
szezodiy 422. 
Siwigtobliwy 422, 
Swiatobny 422. 
διοϊφέοιοα 422, 
Siriety 422. 
tfoha 134, 
ubrdaé 128. 
wtodyka 193. 
zajadty +422. 
ctosé 418. 
Zachac sie 146. 
Satht 412. 420. 
Zatoba 420. 
Sywosé 412. 


Russisch, 
bergles 181. 
bred 128. 
bredd 128. 
brédit’ 128, 
biédni 128, 
brenét 144, 145. 
brodit’ 128. 
brokdt 145. 
bron 144. 
bronét 144. 
brosat 146. 
brosit’ 146. 
bruchnut 144, 
brucho 142. 144. 
brubdt’ 128. 
brunm 144. 
brunédt’ 145, 
brunét 144, 
orunka 145, 
bruny) 145. 
brus 140. 
brusit’ 140. 
bryk 128. 
brykdt’ 127. 146. 
bryknut’ 146. 
brynét 144. 
bichnut’ 144. 
bucdat’ 147, 


Or 


chitrost’ +410. 
chitryj 418. 
chudobé 418. 
ch(vjordba 418. 
gondbit’ 420. 421. 
gonosit’ 420. 421. 
goiosiia) 420. 
gordyj 419. 
gruchnutsa 419, 
grust’ 419. 

Lo} 3d8. 

Jéres’ 411. 412. 418. 
Jerestit'Sa 411. 
jersit'sa 412. 
hrinute 208. 
Ausok 110. 
mitost’ 410. 415. 
ndgost’ 416. 
pelend 126. 
piedd 288. 
povinnost’ 416. 
prygat’ 149. 
pryskat’ 149, 
semijd 293. 
solovd] 1384, 
stydhij 421. 
stydhoj 421. 
st9diy) 421. 
stydobnyj 421. 
stydobuska 421. 
sumasbirod 128. 
Skvdrit’ 161. 
tago} 420. 
tolocénin 134. 
toldka 134. 
uzachdt' sa 146. 
usachmit Sa 146. 
véera 370. 

védt 203. 

etoba 418. 
etobstvo 418. 
etost 418. 
Zddny) 421. 
zadoba 421. 

zal’ 416. : 
alét’ 416. 

athij 412. 420. 
Zatoba 420. 


RN Ax 


Zuifost’ Ὁ 
Zivust £12. 


BKleinrussiseh. 


bituba 4235, 
bireniéy L4a, 
brochnuty 146. 
brost’ 10). 
bros#ty 11. 
britnha 14, 
bryhkity 1.10. 
br¢knuty 110. 
brynity 140. 
Cichaty 146, 
Cichraty 110. 
hanodbry} 420. 
hondba +20. 
prihaty 1.17. 
pruhiiity L47, 
pryhaty V7. 
priyhnuty 147, 
δε θη.) 423, 
δυρόδα 428. 
Sanvdny) 423. 
Sanduny} 423. 
Zudoba 421. 


W eiBrussisch. 
brednd 128. 
brédeié 128. 
pitno 416. 
pil'nosé 416. 
skveritsa 151. 


Serbisch. 
bfcam 145. 
brka 140. 
brkam 145. 
brknuti 145. 
bFija 140. 
brnjast 148. 
brst 140. 
brstina 140. 
brijim 145. 
brustm 140. 
exréati 151. 


Wortregister. 


(erPhunem 151. 


ceorhkiute 101. 
Crarite 151. 


gijiliba 418. 420. 


gnis 418. 
anisan 418. 
grusoba 418. 
gPa 419. 
grdan 419. 
gidoba 419. 420. 
grsnu 410. 
grst 419. 
gqrstan 419, 
grstitt se 419. 
grustiti 419, 
grusca 419. 
grusta 419, 
hudoba 418. 
na-buhnuty 14}. 
namirgnuti 124. 
pFskam 149. 
rug 121. 

rego 421. 
rugoba 421. 
rugan 421, 
tegoba 420. 
tijesak 422. 
tijéesan 422. 
tjeskoba 422. 
tieskota 422. 
eloba 418. 
eloca 418. 


Slowenisch. 
bétdba 422. 
bre 146. 
dbycati 146. 
bfenit? 146. 
brha 140. 
LeFkam 146. 
bf hija 148. 
bFhljaj 146. 
biknem 146. 
brain 145. 


branda 145. 


brunet: 144. 
braenkaté 145, 


buhnen. 144. 


bithor 144, 
bithati 147. 
evréime 151. 
cvrém 101. 
Cehati 1-46, 
Cehl ati 146. 
Cistoba 422. 
gludkoba 422. 
gondba 420, 
gPd 419, 
grsdba 419, 
grstitise 419. 
grust 419. 
grustit? 419, 
grausé 419, 
gruséa 419. 


θεὰ 36-4. 


hratkdba 422. 
prhan 149. 
tehhota 420. 
téhta 420, 
ugondba 420. 
cubruhniti 144. 
τὸ 418. 
clobdta 418. 
clost 418. 
zlota 418. 
Zaloba 420. 


Niedersorbisch. 
gjardy 419. 


Obersorbisch. 
borkaé 145. 
brunka 144. 
hordy 419. 
hrusta 419. 
mikaé 124. 
staroba 422, 
etobosé 418. 
etobota 418. 
crudny 422. 
zrudoba 422. 


Il. Nichtindogermanische Sprachen. 


Etruskisch. 


Leipzig-Gohlis. 


aesar 372. Rasenna 297. 


H. Hirt. 


ὄχι 


